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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.293 - DF

RELATOR

(2012/0082575-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOSE BERNARDINO DE SANTANA NETO
AGRAVANTE : ANA ESMERALDA MURO MARTINEZ DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : GERONIMO GONCALVES CORREIA

AGRAVANTE : TUBERTINO GOMES

AGRAVANTE : JOVELINO LOTERIO RAMOS

ADVOGADOS : CARLOSAUGUSTO MONTEZUMA FIRMINO

FERNANDA MENDES DA SILVA ALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E

REPR. POR

REFORMA AGRARIA - INCRA
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. REAMSIE DE 2886%.
COMPENSACAO. PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO.
PREVALENCIA DA COISA JULGADA. REEXAME. SUMULA
7/STJ.

1. A Primera Segéo, por ocasi&o do julgamento do RESp
1.235.513/AL, Rd. Minigro Castro Meira, submetido as disposicdes do
art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que a compensagéo do
indice de 28,86% com regjustes concedidos por les posteriores a Utima
oportunidede de aegacdo da objecdo de defesa no processo cognitivo
néo ofende a coisa julgada. Ressdlte-se que referido momento é o marco
tempord consderado para deir o dirdto en questéo, o qud pode
coincidir com a data da prolacéo da sentenca, 0 exaurimento da ingdéncia
ordin&ia ou mesmo o trangto em julgedo, conforme o caso.

2. In casu, o Tribund a quo, soberano na andise das
circungténcias féticas e probatodrias da causa, consggnou que ha previsio
no titulo executivo ressdvando a possibilidade de compensacdo com
eventud reguste que tenha deferido a diferenca pleiteada, 0 que néo
pode ser dterado nesta ingéncia recursal, sob pena de ofensa a coisa
julgada

3. Acrescente-se que em ambito de recurso especid néo €
admitido novo exame dos dementos do processo a fim de gpurar a
exigéncia de coisa julgada ja afastada pela Corte de origem, com
fundamento em andise das provas colhidas nos autos.

4. Imprescindivd a aegacdo de violagdo do art. 535 do
Codigo de Processo Civil, por ocaséo da interposicéo do recurso
especid com fundamento na dinea "d' do indso 11l do art. 105 da
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Condlituicdo Federd, quando o recorrente entende perstir dgum vido
no acorddo impugnado, sob pena de indidir no intrangponive Gbice da
auséncia de prequestionamento.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos
teemos do voto do(@) Sr(a). Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisdros Herman

Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbdl Marques (Presdente) votaram com o Sr.
Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Assusete Maga hées.

Bradilia(DF), 05 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.293 - DF
(2012/0082575-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOSE BERNARDINO DE SANTANA NETO

AGRAVANTE : ANA ESMERALDA MURO MARTINEZ DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : GERONIMO GONCALVES CORREIA

AGRAVANTE : TUBERTINO GOMES

AGRAVANTE : JOVELINO LOTERIO RAMOS

ADVOGADOS : CARLOSAUGUSTO MONTEZUMA FIRMINO
FERNANDA MENDES DA SILVA ALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por JOSE BERNARDINO DE
SANTANA NETO e outros contra decisdo monocrética de minha relaoria que negou
provimento ao agravo nos termos da seguinte ementa (fl. 414, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 2886%. COMPENSACAO.
PREVISAO NO TiTULO EXECUTIVO. PREVALENCIA DA COISA
JULGADA. AGRAVO IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fal interposto com
fundamento no art. 105, inciso 11, diness "d' e "c', da CondiituicBo Federal contra
acordao do Tribund Regiond Federal da 12 Regido cuja ementa guarda os seguintes
termas (fl. 233, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 2886% CONCEDIDO AOS
MILITARES E ESTENDIDO AOS SERVIDORES CIVIS LEI N°
8.267/93. BASE DE CALCULO. PRELIMINAR. CARENCIA DE
ACAO NAO CARACTERIZADA. COMPENSACAO. VALORES
RECEBIDOS ADMINISTRATIVAMENTE. PORTARIA MARE.
REAJUSTE SUPERIOR.

1. A Unido possui, tendo em vista o disposto na Medida
Provisdria n. 1.523/96, publicada em 13/11/1996, posteriormente
convertida na Lel n. 9.528/97, o prazo de 30 (trinta) dias para opor
embargos a execucdo de titulo judicial, contados da juntada aos
autos do mandado de citac&o.
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2. O valor da causa nos embargos a execucao corresponde ao
valor da divida exeqlienda, razdo pela qual ndo setem como inepta a
inicial omissa, no ponto. Preliminares rejeitadas.

3. No acdrddo exequendo ficou determinada a compensacéo
com reajustes posteriores, 0 que ndo afasta, por 6bvio, a necessidade
de compensar com o reposicionamento da Lel 8.627/93, sob pena de
violagdo da coisa julgada. Com efeito, ao estender o regjuste de
28,86% aos servidores civis, o0 STF o fez ao fito de garantir a
isonomia em razao da revisio geral de remuneracdo dos servidores
militares. Logo, mostra-se despicienda a consignacdo expressa, na
sentenca, de que ndo pode ocorrer bis in idem, estando
absolutamente compreendido nos termos do acorddo exeqliendo que
a compensacao deve ocorrer tal como feito pela contadoria judicial.

4. A Suprema Corte, inclusve, assm 0 reconheceu em
embargos de declaracdo, explicitando que deve ocorrer a
compensacao. Portanto, ndo se cuida de inovar ou alterar a coisa
julgada, mas sim dar-lhe a exata compreensdo, que ndo passa
apenas pela literalidade de seus termos.

5. N&o se pode, a pretexto de equiparar, conceder mais que foi
pedido e definido como indice de revisdo geral. As demandas de
massa, Como a presente, ademais, resultam muitas vezes em deci sOes
que exigem interpretacdo sistematica no momento da execucao,
visto que proferidas sem exame das minticias de cada processo.

6. Por fim, além de condderar a realidade processual
substancialmente distinta na via cognitiva e na executiva, a
pretensdo ressarcitéria ndo pode conduzir ao enriquecimento sem
causa, quando, no momento adequado, apurar-se parcial satisfacdo
patrimonial. A antinomia entre a pretensdo individual e publica,
dotadas de magnitude congtitucional, deve ser resolvida em prol
desta.

7. Apelacdo a que se nega provimento."

Regetados os embargos de declaracéo opostos (fl. 439, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 2886%. COMPENSACAO.
PREVISAO NO TiTULO EXECUTIVO. PREVALENCIA DA COISA
JULGADA. AUSENCIA DE ViCIO NO JULGADO. PRETENSAO
DE EFEITOS INFRINGENTES IMPOSSBILIDADE. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS"

Reteran os agravantes que "a v. decisdo a quo nao observou a
decisio de mérito transitada em julgado, violando a coisa julgada, pois esta ndo
autorizou a compensacao indicada” (fl. 449, e-STJ).



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aduzem que a coisa julgada ndo se limita a andise isolada da parte
dispositiva da decisdo e que o acdrdao de méito, ao negar tota provimento a apelacéo
do INCRA, "n&o modificou a r. Sentenca nem em parte porque afastou a tese do
INCRA, que apresentou defesa quando da analise de mérito justificando que o
reposicionamento concedido pela Lei 8.627/93 interferiria no direito da autora em
perceber o regjuste de 28,86% pedido - vide Contestacdo (fls. 92/106, em
especifico fls. 107/114) aonde dispde claramente o INCRA que com o
reposicionamento ndo mais seria devido nenhuma parcela a titulo do reajuste
pleiteado” (fl. 452, e-STJ).

Ressalvam que "caracterizado esta que a expressa a ressalva quanto
a compensacao é Unica e tdo somente com relacdo as parcelas que eventual mente
fosse concedidas por le poderior diferente da Lel 8.627/93 e pagas
administrativamente” (fl. 457, e-STJ).

Pugnam, por fim, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.293 - DF
(2012/0082575-4)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. REAMSIE DE 2886%.
COMPENSACAO. PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO.
PREVALENCIA DA COISA JULGADA. REEXAME. SUMULA
7ISTJ.

1. A Primedra Segéo, por ocasido do julgamento do REsp
1.235.513/AL, Rd. Minigro Castro Meira, submetido as disposices do
art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que a compensacéo do
indice de 28,86% com regjustes concedidos por las posteriores a utima
oportunidede de adegacéo da objecdo de defesa no processo cognitivo
néo ofende a coisa julgada. Ressdte-se que referido momento é o marco
tempord consdderado para derir o dirdto em questéo, o qud pode
coincidir com a data da prolacéo da sentenca, 0 exaurimento da indéncia
ordin&ia ou mesmo o trangto em julgedo, conforme o caso.

2. In casu, o Tribund a quo, soberano na andise das
circungténcias féticas e probatodrias da causa, consggnou que ha previsio
no titulo executivo ressdvando a possihilidade de compensagdo com
eventud reguste que tenha deferido a diferenca pleiteada, o que néo
pode ser dterado nesta indéncia recursal, sob pena de ofensa a coisa
julgada

3. Acrescente-se que em ambito de recurso especid néo €
admitido novo exame dos dementos do processo a fim de gpurar a
exigénda de coisa julgada ja afastada pela Corte de origem, com
fundamento em andise das provas colhidas nos autos.

4. Imprescindivd a aegacdo de violagdo do art. 535 do
Cédigo de Processo Civil, por ocasi@ da interposicdo do recurso
especid com fundamento na dinea "d' do indso 11l do art. 105 da
Condlituicdo Federd, quando o recorrente entende perstir dgum vido
no acordao impugnado, sob pena de inddir no intrangponivel dbice da
ausincia de prequestionamento.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretenso recursa de reforma da decisdo prolatada.

Segundo a compreensdo sedimentada no Superior Tribund de Judtica,
havendo no titulo exequendo a previsio de compensacéo do regjuste de 28,86% com 0s
vadores pagos a titulo de reposcionamento previto nas Lds n. 8.622/1993 e
8.627/1993, ndo hafdar em ofensaa coisajulgada

Por sua vez, a Primara Segdo, por ocasdo do julgamento do RESp
1.235.,513/AL, Rd. Minigro Castro Meira, submetido as disposigdes do art. 543-C do
CPC, firmou o entendimento de que a compensacao do indice de 28,86% com regjustes
concedidos por las posteriores a Utima oportunidade de aegacéo da objecdo de defesa
NO processo cognitivo néo ofende a coisa julgada. Ressalte-se que referido momento € o
marco tempord consderado para aferir o direito em questéo, o qud pode coincidir com
a data da prolacdo da sentenca, 0 exaurimento da ingéncia ordinaia ou mesmo o
tréngto em julgado, conforme o caso.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ N. 82008. SERVIDORES DA
UNIVERSDADE FEDERAL DE ALAGOAS-UFAL. DOCENTES DE
ENSINO SUPERIOR. INDICE DE 28,86%. COMPENSACAO COM
REAJUSTE ESPECIFICO DA CATEGORIA. LEIS 8.622/93 E
8.627/93. ALEGACAO POR MEIO DE EMBARGOS A EXECUCAO.
TITULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER
LIMITACAO AO INDICE. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
ARTS 474 E 741, VI, DO CPC.

1. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 ingtituiram uma revisio geral de
remuneracdo, nos termos do art. 37, inciso X, da Congtituicdo da
Republica, no patamar meédio de 28,86%, razéo pela qual o Supremo
Tribunal Federal, com base no principio da isonomia, decidiu que
este indice deveria ser estendido a todos os servidores publicos
federais, tanto civis como militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também
foram contempladas com reagjustes especificos nesses diplomas
legais, como ocorreu com os docentes do ensino superior. Em razio
disso, a Suprema Corte decidiu que esses aumentos deveriam ser
compensados, no ambito de execugdo, com o indice de 28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, € devida a
compensacao do indice de 28,86% com os reajustes concedidos por
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essas leis. Entretanto, transitado em julgado o titulo judicial sem
qualquer limitacdo ao pagamento integral do indice de 28,86%, ndo
cabe a Unido e as autarquias federais alegar, por meio de embargos,
a compensacdo com tais reagjustes, sob pena de ofender-se a coisa
julgada. Precedentes das duas Turmas do Supremo Tribunal Federal.

4. Nao ofende a coisa julgada, todavia, a compensacéo do
indice de 28,86% com reajustes concedidos por leis posteriores a
ultima oportunidade de alegacéo da objecdo de defesa no processo
cognitivo, marco temporal que pode coincidir com a data da
prolacdo da sentenca, 0 exaurimento da instancia ordinaria ou
mesmo o transito em julgado, conforme 0 caso.

5. Nos embargos a execugdo, a compensacdo sO pode ser
alegada se ndo pode ser objetada no processo de conhecimento. Sea
compensacao baseia-se em fato que ja era passivel de ser invocado
NO Processo cognitivo, estara a matéria protegida pela coisa julgada.
E 0 que preceitua o art. 741, VI, do CPC: "Na execucdo contra a
Fazenda Publica, os embargos s poder&o versar sobre (...) qualquer
causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo, como
pagamento, novacdo, compensacado, transacao ou prescricao, desde
gue superveniente a sentenca’”.

6. No caso em exame, tanto o reajuste geral de 28,86% como o
aumento especifico da categoria do magistério  superior
originaramse das mesmas Les 8.622/93 e 8.627/93, portanto,
anteriores a sentenca exequenda. Desse modo, a compensacdo
poderia ter Sdo alegada pela autarquia recorrida no processo de
conhecimento.

7. Nao arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o
disposto no art. 474 do CPC, reputando-se "deduzidas e repdidas
todas as alegacOes e defesas que a parte poderia opor tanto ao
acolhimento como a rejeicéo do pedido”.

8. Portanto, deve sar reformado o aresto recorrido por
violacdo da coisa julgada, vedando-se a compensacao do indice de
28,86% com reajuste especifico da categoria previsto nas Leis
8.622/93 e 8.627/93, por absoluta auséncia de previsdo no titulo
judicial exequendo.

9. Recurso especial provido. Acérddo submetido ao art. 543-C
do CPC e a Resolugdo STJ n. 8/2008."

(REp 1.235513/AL, Rd. Minigro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO, DJe 20/8/2012.)

No caso dos autos, o Tribund de origem, a0 andisar a pretensdo de
compensacdo do regjuste de 28,86% com os indices decorrentes da Le n. 8.627/93,
homenageou a coisa julgada, conforme se infere da letura dos seguintes excertos do
voto condutor do acérdéo recorrido (fl. 230, e-STJ):
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"No mérito, de ver-se que no acordéo exequiendo, ao confirmar
a sentenca, ficou determinada a compensacdo com reajustes
posteriores, 0 que ndo afasta, por 6bvio, a necessidade de compensar
com o reposicionamento da Lei 8.627/93, sob pena de violagédo da
coisajulgada.”

Infere-se, pois, que, in casu, o Tribund a quo, soberano na andise das
crcungancias féticas e probatdrias da causa, condgnou que ha previsio no titulo
executivo ressalvando a possibilidede de compensacéo com eventud regjuste que tenha
deferido a diferenca pleiteada, 0 que néo pode ser dterado nesta ingéndia recursa, sob
penade ofensa a coisa julgeda

Acrescente-se que em ambito de recurso especid ndo € admitido novo
exame dos dementos do processo a fim de apurar a exigéncia de coisa julgada ja
afastada pela Corte de origem, com fundamento em andise das provas colhidas nos
autos.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"Diante das peculiaridades do caso e da maneira como disposta
a questdo no apelo nobre, a inversdo do acordéo recorrido, no
sentido de se afastar o entendimento firmado na Corte de Origem de
nao ocorréncia de ofensa a coisa julgada, demandaria a andlise do
conjunto fatico-probatério da demanda, o que encontra obice na
Simula 07 do Superior Tribunal de Justica." (AgRg no RE
1.095.283/RS, Rd. Minigdra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 3/5/2011, DJe 18/5/2011.)

"A decisio agravada foi acertada ao concluir pela incidéncia
da SImula 7 do STJ a espécie, uma vez que a andlise da tese de
violag&o dos limites da coisa julgada foi rechagada pelo Tribunal de
origem mediante analise de matéria fatico-probatéria." (AgRg no Ag
1.373.008/SP, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/4/2011, DJe 15/4/2011.)

"A desconstituicdo das conclusdes do Tribunal a quo, que
reconheceu a existéncia de coisa julgada na espécie, demanda o
revolvimento do substrato fatico-probatério valorado na origem, o
gue € vedado pela Simula 7/STJ. Precedentes.” (AgRg no REsp
926.998/SC, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 8/11/2010.)
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Acrescente-se que, Se 0s recorrentes entendessem persigtir dgum vido
no acorddo impugnado acerca da andise do titulo exequendo, imprescindivel a degacéo
de violagdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, por ocasido da interposicéo do
recurso especia com fundamento na dinea"d’ do inciso I11 do art. 105 da Condituicéo
Federal, sob pena de incidir no intrangponive Obice da auséncia de prequestionamento.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgedos

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSSBILIDADE
DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A matéria do art. 6° VIII, do CDC ndo foi objeto de
prequestionamento pelo Tribunal de origem, mesmo apds a oposi¢ao
de embargos de declaracdo. Persstindo a omissdo, cabia ao
recorrente ter alegado, nas razoes do recurso especial, violagéo ao
art. 535 do CPC, 6nus do qual ndo se desincumbiu. (SUmula
211/ST)).

(...)

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 425.712/MS, Rd. Minidro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe
21/10/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL. SERVICO DE FRETE.
ACIDENTE DE TRANSTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ.

1. A tese veiculada aos artigos apontados como violados no
recurso especial ndo foi objeto de debate pelas insténcias ordinarias,
sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de declaracéo
com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, néo foi
indicada a contrariedade ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil,
motivo pelo qual, ausente o requisito do preguestionamento, incide o
disposto na Simula n° 211 do STJ.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 438.006/RS, Rd. Minigro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe
10/10/2014.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a parte agravante trazido argumento capaz de
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infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0082575-4 AREsp 169.293 / DF

NUmeros Origem: 199934000393436 2462001 392794719994013400
PAUTA: 05/02/2015 JULGADO: 05/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSE BERNARDINO DE SANTANA NETO
AGRAVANTE . ANA ESMERALDA MURO MARTINEZ DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : GERONIMO GONCALVES CORREIA
AGRAVANTE . TUBERTINO GOMES
AGRAVANTE : JOVELINO LOTERIO RAMOS
ADVOGADO . CARLOSAUGUSTO MONTEZUMA FIRMINO
ADVOGADA . FERNANDA MENDESDA SILVA ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -

INCRA
REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOSE BERNARDINO DE SANTANA NETO
AGRAVANTE : ANA ESMERALDA MURO MARTINEZ DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : GERONIMO GONCALVES CORREIA
AGRAVANTE : TUBERTINO GOMES
AGRAVANTE . JOVELINO LOTERIO RAMOS
ADVOGADOS : CARLOSAUGUSTO MONTEZUMA FIRMINO
FERNANDA MENDES DA SILVA ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbel Marques
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hées.



