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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 412.216 - SC (2013/0344757-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DA SILVA

AGRAVANTE : MARCOS GLADEMIR JUNG (PRESO)

ADVOGADO . GIOVANI GIAN DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
MANIFESTACAO FUNDAMENTADA DO ACORDAO
RECORRIDO SOBRE TODOS OS PONTOS SUSCITADOS.
FIXACAO DA PENA-BASE FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ.
DESCLASSIFICACAO DE ROUBO PARA FURTO.
ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS PELA
MAJORACAO DA PENA-BASE. INOCORRENCIA. NOVA
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Observo que a decisdo recorrida ndo foi omissa, e,
fundamentadamente, entendeu que ndo houve reformatio em
pejus, sendo certo que a alegada omissdo se revela, na
verdade, mero inconformismo da parte com o resultado do
julgado.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o 6rgao julgador
ndo € obrigado a se manifestar sobre todos os pontos
alegados pelas partes, mas somente sobre aqueles que
entender necessarios para a sua decisao, de acordo com seu
livre e fundamentado convencimento, nao caracterizando
omissao ou ofensa a legislacao infraconstitucional o resultado
diferente do pretendido pela parte.

3. O Eg. Tribunal de origem ao analisar o art. 59, do Cddigo
Penal, fixou a pena-base acima do minimo legal, de forma
suficientemente fundamentada, em razdo do reconhecimento
de circunstancias judiciais desfavoraveis, fazendo incidir o
Obice da Sumula 7, STJ a desconstituicao de tal entendimento.
4. A Eg. Tribunal a quo ao alterar a classificacdo do delito de
roubo para furto qualificado, de maneira suficientemente
fundamentada, efetuou nova individualizacdo da reprimenda
para fixar a pena-base. Assim, ndo procede o argumento de
que a Corte de origem n&o poderia fixar 0 aumento da nova
pena-base em percentual maior do que o fixado pelo Juizo de
primeiro grau, sob pena de incorrer em reformatio in pejus.

5. Agravo regimental néo provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 412.216 - SC (2013/0344757-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DA SILVA

AGRAVANTE : MARCOS GLADEMIR JUNG (PRESO)

ADVOGADO . GIOVANI GIAN DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO:
Trata-se de agravo regimental interposto por MARCOS ANTONIO DA

SILVA e MARCOS GLADEMIR JUNG contra decisdo monocratica da minha lavra, que
negou seguimento ao agravo em recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumulas
das 7 e 83, ambas do STJ.

Repisam o0s agravantes os argumentos colacionados do recurso especial,
buscando a reforma do decisum sustentando, em sintese, que ha omisséo, pois nao
houve "imperiosa manifestacdo quanto a alegacao do reformatio in pejus”. Afirma que as
circunstancias judiciais foram analisadas em total contradicdo com as provas dos autos, e
em consequéncia a pena-base foi fixada acima do minimo legal. Assevera a
impossibilidade do reformatio in pejus pelo Tribunal de origem quando da fixacdo da
pena-base.

E o sucinto relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°412.216 - SC (2013/0344757-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DA SILVA

AGRAVANTE : MARCOS GLADEMIR JUNG (PRESO)

ADVOGADO . GIOVANI GIAN DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
MANIFESTACAO FUNDAMENTADA DO ACORDAO
RECORRIDO SOBRE TODOS OS PONTOS SUSCITADOS.
FIXACAO DA PENA-BASE FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ.
DESCLASSIFICACAO DE ROUBO PARA FURTO.
ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS PELA
MAJORACAO DA PENA-BASE. INOCORRENCIA. NOVA
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Observo que a decisdo recorrida ndo foi omissa, e,
fundamentadamente, entendeu que ndo houve reformatio em
pejus, sendo certo que a alegada omissdo se revela, na
verdade, mero inconformismo da parte com o resultado do
julgado.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o 6rgao julgador
ndo é obrigado a se manifestar sobre todos os pontos
alegados pelas partes, mas somente sobre aqueles que
entender necessarios para a sua deciséo, de acordo com seu
livre e fundamentado convencimento, ndo caracterizando
omissdo ou ofensa a legislacéo infraconstitucional o resultado
diferente do pretendido pela parte.

3. O Eg. Tribunal de origem ao analisar o art. 59, do Cdédigo
Penal, fixou a pena-base acima do minimo legal, de forma
suficientemente fundamentada, em razdo do reconhecimento
de circunstancias judiciais desfavoraveis, fazendo incidir o
Obice da Sumula 7, STJ a desconstituicdo de tal entendimento.
4. A Eg. Tribunal a quo ao alterar a classificacdo do delito de
roubo para furto qualificado, de maneira suficientemente
fundamentada, efetuou nova individualizacdo da reprimenda
para fixar a pena-base. Assim, ndo procede o argumento de
que a Corte de origem ndo poderia fixar 0 aumento da nova
pena-base em percentual maior do que o fixado pelo Juizo de
primeiro grau, sob pena de incorrer em reformatio in pejus.

5. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 412.216 - SC (2013/0344757-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DA SILVA

AGRAVANTE : MARCOS GLADEMIR JUNG (PRESO)

ADVOGADO : GIOVANI GIAN DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VOTO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
In casu, os ora agravantes foram condenados pela pratica do delito

previsto no art. 157, § 2°, I, do Cédigo Penal, o primeiro agravante (MARCOS ANTONIO
DA SILVA) a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicial
semi-aberto, mais o pagamento de 13 (treze) dias-multa e o segundo agravante (MARCOS
GLADEMIR JUNG) a pena de 6 (seis) anos de reclusdo, em regime inicial semi-aberto,
mais o pagamento de 13 (treze) dias-multa.

O Tribunal de origem, ao apreciar as apelacdes defensivas, deu-lhes
parcial provimento a fim de desclassificar o delito de roubo majorado para furto qualificado
pelo concurso de agentes, fixando a pena de MARCOS ANTONIO DA SILVA, em 2 (dois)
anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mantendo o pagamento de 13 (treze) dias-multa e
regime semi-aberto, em relacdo a MARCOS GLADEMIR JUNG, fixou a reprimenda em 3
(trés) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, mantendo o pagamento de 13 (treze) dias-multa
e 0 regime semi-aberto.

Em relacdo a omisséo, pois ndo houve "imperiosa manifestagéo quanto a
alegacao do reformatio in pejus"”, a Eg. Tribunal de origem no julgamento dos segundos
aclaratorios, assim manifestou (fl. 534):

Apenas a titulo de argumentacéo, a fim de colocar uma pa de
cal sobre o assunto, verifica-se que nao houve reformatio in
pejus, haja vista que as penas de ambos foram diminuidas: a de
Marcos Silva, de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusao,
foi para 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusédo; e de Marcos
Jung passou de 6 (seis) anos para 3 (trés) anos e 2 (dois) meses
de recluséo.

Na espécie, observo que o v. acérdao recorrido, proferido em embargos
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de declaracédo, nao foi omisso, e, fundamentadamente, entendeu que nao houve reformatio
em pejus, sendo certo que a alegada omissao se revela, na verdade, mero inconformismo
da parte com o resultado do julgado.

De outra parte, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 6rgao julgador
ndo € obrigado a se manifestar sobre todos os pontos alegados pelas partes, mas
somente sobre aqueles que entender necessarios para o julgamento do feito, de acordo
com seu livre convencimento fundamentado, ndo caracterizando omissdo ou ofensa a
legislacéo infraconstitucional o resultado diferente do pretendido pela parte.

Nao ha, portanto, falar em omissdo no julgado, estando ausentes 0s
requisitos autorizadores dos embargos declaratorios, previstos no art. 619 do Cédigo de
Processo Penal.

A propdsito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. PRAZO
PARA OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MATERIA CRIMINAL E DE DOIS DIAS. ART. 619, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. INAPLICABILIDADE DO
DISPOSTO NO ART. 191, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
IMPOSSIBILIDADE DE  PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS NA VIA ELEITA.
EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Nao existindo e ndo demonstrando 0s embargantes a
presenca de nenhum dos vicios previstos no art. 619, do Cdédigo
de Processo Penal, ndo ha que se acolher os aclaratérios.

()

4. Embargos declaratorios rejeitados.

(EDcl nos EDcl no REsp 1290279/AP, de minha relatoria, Quinta
turma, julgado em 21/11/2013, DJe 26/11/2013)

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. 1.
AUSENCIA DE  OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. 2.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. ARTS. 110, § 1°,
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C/C O ART. 109, Ill, DO CP. RECONHECIMENTO DE OFiCIO.
ART. 61 DO CPP. 3. EMBARGOS REJEITADOS. EXTINCAO
DA PUNIBILIDADE DECLARADA DE OFICIO.

1. Os embargos de declaracéo sdo recurso com fundamentacao
vinculada, dessa forma, para seu cabimento, imprescindivel a
demonstracéo de que a decisdo embargada se mostrou ambigua,
obscura, contraditéria ou omissa, conforme disciplina o art. 619
do Cddigo de Processo Penal. De fato, ainda que a prescricédo da
pretensdo punitiva estatal possa ser declarada de oficio, em
gualquer fase do processo, conforme determina o art. 61 do
Cddigo de Processo Penal, ndo ha se falar em omissédo quando
nao reconhecida de oficio, porquanto 0os vicios que autorizam a
oposicdo dos embargos se referem aos temas trazidos pelo
proprio recorrente. Portanto, s é possivel haver omissao quando
a decisdo deixar de analisar as questdes apresentadas pelo
recorrente, 0 que nao é o caso.

()

3. Embargos de declaracao rejeitados. Extincdo da punibilidade
reconhecida de oficio.

(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 1184882/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
12/11/2013, DJe 20/11/2013)

De outra parte, no que concerne a alegacdo de que as circunstancias
judiciais foram analisadas em total contradicdo com as provas dos autos, e em
consequéncia a pena-base foi fixada acima do minimo legal, o Tribunal de origem ao
analisar o art. 59, do Cadigo Penal, fixou a pena-base acima do minimo legal, de forma
suficientemente fundamentada, em razdo do reconhecimento de circunstancias judiciais
desfavoraveis, nos seguintes termos (fls. 494, 495/497):

Outrossim, diante das circunstancias que envolveram o0s
fatos noticiados na denudncia e evidenciados durante a instrucao
processual, possivel a desclassificacdo para furto, haja vista que
o empurrao foi a titulo de garantir a retirada da bolsa da vitima.
Ademais, a propria ofendida informou que ndo chegou a cair.
Logo, ndo configurada a violéncia praticada, razdo pela qual
assiste razao aos apelantes quando almejam a desclassificacao
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para furto.

()

3.1 Marcos Glademir Jung

()

Diante da multirreincidéncia do réu (fls. 40/45), pode um dos
processos desabonar os seus antecedentes (...), enquanto que
0s outros (...) podem figurar para o reconhecimento da agravante
da reincidéncia.

Inexistem elementos nos autos para avaliar a sua conduta
social e personalidade. A motivacdo vai além daquelas proprias
dos delitos contra o patrimoénio, haja vista que 0 objetivo era
comprar drogas. As circunstancias do crime também extrapolam
o normal a espécie, ja que escolheram uma vitima idosa, a fim de
garantir o sucesso da empreitada.

As consequéncias do crime foram normais a espécie. O
comportamento da vitima em nada influiu na pratica do delito.

Dessarte, fixa-se a pena basilar pouco acima do minimo
legal, ou seja, em 3 (trés) anos de recluséao, e pagamento de 15
(quinze) dias-multa, fixados no minimo legal.

Na segunda etapa, presente a agravante da reincidéncia,
majora-se a sancao em 6 (seis) meses. Reconhece-se, ainda, a
atenuante da confissdo espontanea. Ressalta-se que a
“circunstancia agravante da reincidéncia, como preponderante,
deve prevalecer sobre a atenuante da confissdo espontanea, a
teor do art. 67 do Cddigo Penal" (STJ, Habeas Corpus n.
139.503/RJ, rel. Min. Felix Fischer, DJUe de 7/12/2009). Logo,
minora-se em 4 (quatro) meses e, diante da auséncia de causas
de aumento ou diminui¢ao, resulta a reprimenda em 3 (trés) anos
e 2 (dois) meses de recluséo.

No que tange aos dias-multa, mantém-se aquele ficado na
sentenca de 13 (treze) dias multa — sob pena de reformatio in
pejus.

O regime inicial de cumprimento da pena deve permanecer o
semiaberto, diante das circunstancias negativas e da
reincidéncia.

2.2 Marcos Antonio da Silva

()

N&o registra antecedentes e inexistem elementos nos autos
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para avaliar a sua conduta social e personalidade. A motivacao
vai além daquelas proprias dos delitos contra o patrimoénio, haja
vista que o objetivo era comprar drogas. As circunstancias do
crime também extrapolam o normal a espécie, ja que escolheram
uma vitima idosa, a fim de garantir o sucesso da empreitada.

As consequéncias do crime foram normais a espécie. O
comportamento da vitima em nada influiu na pratica do delito.

Dessarte, fixa-se a pena basilar pouco acima do minimo
legal, ou seja, em 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de recluséo, e
pagamento de 13 (treze) dias-multa, fixados no minimo legal,
pena que se torna definitiva, por inexistir agravantes, atenuantes
ou causas de aumento e diminuigédo.

O regime inicial de cumprimento da pena deve permanecer o
semiaberto, diante das circunstancias do art. 59 do Cédigo Penal
serem desfavoraveis (CP: 8§ 3° do art. 33).

Da mesma forma, tendo em vista a mensuracao negativa
das circunstancias judiciais, ndo cabe a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Dessa forma, para se chegar a concluséo diversa da que chegou o Eg.
Tribunal a quo, seria inevitivel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova analise do contexto probatorio
por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma terceira instancia
recursal.

No mais, referida vedacéo encontra respaldo na Sumula 7 desta Corte,
verbis: "A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”. Nesse
sentido, os precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL E PENAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA  COLEGIALIDADE.
ESTELIONATO. DOSIMETRIA DA PENA. OFENSA AO ART.
59 DO CODIGO PENAL. NAO OCORRENCIA. REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
SUBSTITUICAO DA PENA. INVIABILIDADE. ART. 44, INCISO
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I, DO CODIGO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(...)

2. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e
sopesados todos os critérios estabelecidos no art. 59 do Cédigo
Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda
gue seja, proporcionalmente, necessaria e suficiente para
reprovacao do crime.

()

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 379.603/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta
turma, julgado em 26/11/2013, DJe 09/12/2013)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ABSOLVICAO. SUMULA 7/STJ. REVISAO DA
PENA. REINCIDENCIA RECONHECIDA. REGIME
PRISIONAL. MODIFICACAO. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E sabido que ndo cabe a esta Corte o reexame da dosimetria
da pena, salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de
poder, 0 que néo é o caso dos autos.

()

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 167.713/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Quinta Turma, DJe 14/11/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIMES SOCIETARIOS. INEPCIA DA DENUNCIA.
NAO OCORRENCIA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
DO ART. 41 DO CPP. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. DOSIMETRIA.
EXASPERACAO PENA-BASE. NAO OCORRENCIA. ART. 59
DO CP. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7, STJ. CRIACAO DE VARA FEDERAL NO LOCAL
DOS FATOS NAO IMPORTA NA INCOMPETENCIA DO JUiZO
PROCESSANTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2. O Tribunal de origem entendeu que o juiz, de forma
fundamentada, aumentou a pena-base em virtude da
reprovabilidade do modus operandi constatado na espécie,
fazendo incidir o obice da Sumula 7, STJ.

()

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 396.856/SP, de minha ralatoria, Quinta turma,
julgado em 21/11/2013, DJe 26/11/2013)

Por fim, quanto a impossibilidade do reformatio in pejus pelo Tribunal de
origem quando da fixacdo da pena-base, a Eg. Tribunal a quo ao alterar a classificacao do
delito de roubo para furto qualificado, de maneira suficientemente fundamentada, efetuou
nova individualizacao da reprimenda para fixar a pena-base.

Assim, ndo procede o argumento de que a Corte de origem ndo poderia
fixar 0 aumento da nova pena-base em percentual maior do que o fixado pelo Juizo de
primeiro grau, sob pena de incorrer em reformatio in pejus.

Nesse sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
REU, EM PRIMEIRO GRAU, CONDENADO PELO DELITO DE
PECULATO. DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO DE
ESTELIONATO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DIMINUICAO
DA REPRIMENDA. ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS
PELA ALTERACAO DO PERCENTUAL DE MAJORACAO DA
PENA-BASE. INOCORRENCIA. NOVA INDIVIDUALIZACAO
DA PENA QUE ATUOU EM BENEFICIO DO REU. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Embora, o Tribunal de origem tenha fixado a pena em
percentual maior do que o anteriormente aplicado, tal fato ndo
configura reformatio in pejus, uma vez que a nova reprimenda
nao ultrapassou a fixada em primeira instancia.

2. Reforma que atuou em evidente beneficio ao réu.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1270371/PA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta
turma, julgado em 12/04/2011, DJe 04/05/2011)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
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E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0344757-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 412.216/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00838011420138240000 023120160326 023120160326004 082012001015290
20130008460 20130008460000100 20130008460000101 20130008460000200
20130008460000201 23120160326 23120160326003 23120160326003001
23120160326004 82012001015290 838011420138240000

EM MESA JULGADO: 06/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCOSANTONIO DA SILVA
AGRAVANTE : MARCOS GLADEMIR JUNG (PRESO)
ADVOGADO : GIOVANI GIAN DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOSANTONIO DA SILVA

AGRAVANTE : MARCOS GLADEMIR JUNG (PRESO)

ADVOGADO : GIOVANI GIAN DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio
Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



