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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 358.074 - BA (2013/0191219-0)

RELATOR

: MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : CINTHYA VIANA FINGERGUT E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARTORE COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE
CITACAO. INERCIA DA EXEQUENTE. EFEITO RETROATIVO.
INAPLICABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Para as Turmas de Direito Publico do Superior Tribunal de Justi¢a, nos
casos em que a demora na citacdo é imputada a exequente, descabe a
retroatividade da interrupgéo da prescricdo a data da propositura da acao
fiscal.

2. A andlise da incidéncia da Sumula 106/STJ, afastada pelo acérdao
impugnado, esbarra na impossibilidade de incursédo na seara probatoria
dos autos, conforme dispde a Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Humberto
Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 358.074 - BA (2013/0191219-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
contra decisao que negou provimento ao agravo em recurso especial.

O agravante busca que seja afastado o decreto de prescricdo do crédito
tributario, ao argumento de que a execucao foi proposta no prazo legal.

Assevera que os fatos s&o incontroversos, nao havendo falar em
revolvimento do conjunto fatico-probatario.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 358.074 - BA (2013/0191219-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensdo
recursal ndo merece éxito, na medida em que a parte interessada ndo trouxe
argumentos aptos a alteracéo do posicionamento anteriormente firmado.

Para as Turmas de Direito Pablico do Superior Tribunal de Justica, nos
casos em que a demora na citacdo é imputada a exequente, descabe a retroatividade
da interrupcdo da prescri¢cdo a data da propositura da acao fiscal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO.
SUMULA  182/STJ. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. INCIDENCIA DO ART. 219, § 1°, DO CPC. CITACAO
INEXISTENTE. INERCIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. MULTA.

1. De inicio, observa-se que as razdes do agravo regimental nao
impugnam o fundamento da decisdo agravada quanto a auséncia de
omissdo no julgado, afastando a preliminar de violagdo ao art. 535 do
CPC. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. A Primeira Sec¢ao do STJ no julgamento do REsp 1120295/SP, Rel.
Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos consolidou
entendimento segundo o qual, mesmo nas Execugfes Fiscais, a citacao
retroage a data da propositura da acéo para efeitos de interrupcdo da
prescri¢cdo, na forma do art. 219, 8§ 1°, do CPC, desde que a citacao tenha
ocorrido em condicbes regulares, ou que, havendo mora, seja esta
imputavel aos mecanismos do Poder Judiciério.

3. No caso dos autos, ndo foram preenchidos os requisitos, pois nédo
houve a citacdo do executado até a prolacdo da sentenca, e a demora foi
imputada ao exequente.

4. A verificagcdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos
processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatéria, o
gue é vedado ao STJ, na estreita via do recurso especial, ante o disposto
na Sumula 7/STJ. Recurso Especial 1102431/RJ, Rel. Min. Luiz Fux,
submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).

5. O agravo regimental manejado contra decisdo que teve por base
guestéao ja decidida sob o rito do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
€ manifestamente inadmissivel, justificando a aplicacdo da multa prevista
no artigo 557, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

6. Agravo regimental conhecido em parte e improvido, com aplicacédo de
multa.

(AgRg no AREsp 73.215/BA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

SEGUNDA TURMA, julgado em 19/9/2013, DJe 30/9/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO  FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS
DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO REQUERIDA PELA PROPRIA
FAZENDA. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRESCRICAO
DO CREDITO. SUMULA 106/STJ. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Tratando-se de Execucéo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de 29.12.2004,
gue acrescentou 0 8§ 4° ao art. 40 da Lei 6.830/1980, pode o juiz decretar
de oficio a prescri¢ao.

2. E prescindivel a intimacdo da Fazenda Publica do ato de arquivamento
da Execucéo, que se opera automaticamente pelo decurso do prazo legal.
3. O Tribunal a quo considerou que, como a execucao foi ajuizada
anteriormente a vigéncia da LC 118/2005, a prescricdo somente se
interrompeu com a efetiva citacéo, ocorrida apés o transcurso de cinco
anos da constituicdo definitiva do crédito, sendo inaplicavel as Execucdes
Fiscais o disposto no art. 219, § 1°, do CPC.

4. E incontroverso que a Execucdo Fiscal foi manejada dentro do prazo
de cinco anos desde a constituicdo do crédito, e que houve a regular
citacao da devedora.

5. A Primeira Secdo do STJ, em julgamento de recurso submetido a
sistematica do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que, mesmo
nas Execucdes Fiscais, a citacdo retroage a data da propositura da acao
para efeitos de interrupgéo da prescricdo, na forma do art. 219, § 1° do
CPC.

6. No entanto, as instancias ordinarias concluiram, com base na prova
dos autos, que a paralisacdo da execucao decorreu exclusivamente da
inércia da Fazenda Nacional. Afastou-se, assim, a incidéncia da Sumula
106/STJ.

4. A revisdo desse entendimento demanda reexame de fatos e provas,
obstado pelo teor da Sumula 7/STJ. Precedente: REsp 1.102.431/SP,
julgado de acordo com art. 543-C do CPC.

5. E irretroativa a prescricdio a data da propositura da agéo, conforme o
art. 219, 8 1° do CPC, quando a demora na citacdo é imputada
exclusivamente ao Fisco. Precedentes do STJ.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1260182/SC, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/9/2011, DJe 23/9/2011)

De outra parte, a andlise da incidéncia da Sumula 106/STJ, afastada pelo
aresto impugnado, esbarra na impossibilidade de incursdo na seara probatéria dos
autos, conforme dispde a Sumula 7/STJ.

Com efeito, o acérdao recorrido ressaltou que "ndo encontra amparo a

alegacao de culpa do judiciario, uma vez que todas as providéncias requeridas nos
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autos foram deferidas pelo juizo (e-fl. 146)", fundamento cuja reforma exigiria o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos.
A esse respeito, vale conferir os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRIC}AO. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 106/STJ
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. E certo que a Primeira Secdo desta Corte, ao julgar o REsp n.
1.120.295/SP, de relatoria do Ministro Luiz Fux, DJe de 21.5.2010,
submetido ao regime do art. 543-C do CPC, entendeu que a propositura
da acédo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas
interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico, do CTN. Naquela
oportunidade, concluiu-se que, nos termos do 8§ 1° do art. 219 do CPC, a
interrupcéo da prescricao, pela citacdo, retroage a data da propositura da
acdo, o que significa dizer que, em execucéo fiscal para a cobranca de
créditos tributarios, o marco interruptivo da prescricdo atinente a citacao
pessoal feita ao devedor (quando aplicavel a redacéo original do inciso |
do paragrafo Unico do art. 174 do CTN) ou ao despacho do juiz que
ordena a citacdo (ap6s a alteracdo do art. 174 do CTN pela Lei
Complementar 118/2005) retroage a data do ajuizamento da execucao, a
gual deve ser proposta dentro do prazo prescricional.

2. Nos presentes autos, ainda que se reconheca a aplicabilidade do 8§ 1°
do art. 219 do CPC, o acorddo recorrido deve ser confirmado, pois o
Tribunal de origem, que é soberano no exame de matéria fatica, afastou a
Sumula 106/STJ por constatar que houve algumas tentativas de citacao,
as quais restaram inexitosas em razéo de a parte executada nao ter sido
localizada nos enderecos indicados pela exequente. Assim, ndo é
possivel alterar-se a conclusdo do Tribunal de origem quanto a
responsabilidade pela demora da citagcéo, eis que a Primeira Secédo do
STJ, ao julgar o REsp 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, pela
sistematica do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento no sentido
de que a verificacdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos
processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatoria,
atividade vedada a esta Corte Superior na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1337297/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO.
SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 07/STJ.
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4. A verificagcdo de responsabilidade pela demora na préatica dos atos
processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatéria, o
gue é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a
instancia de origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos
da fundamentacdo expendida. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 9/12/2009, DJe 1°/2/2010)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0191219-0 AREsp 358.074 / BA
Ndmeros Origem: 00001575519968050112 1575519968050112
PAUTA: 04/02/2014 JULGADO: 04/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : CINTHYA VIANA FINGERGUT EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARTORE COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : CINTHYA VIANA FINGERGUT EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARTORE COMERCIO E REPRESENTACOESLTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



