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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

EMBARGANTE cJTAF

ADVOGADO : NELSON HIROYUKI NAKAMURA

EMBARGADO - GKAF

ADVOGADO : SONIA REGINA ANTIORI FREIRE PESSANHA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. CONTRADICAO NAO VERIFICADA. INTUITO INFRINGENTE. 2. EMBARGOS
REJEITADOS.
1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-se evidente o intuito
infringente da presente irresignacdo, cujo objetivo ndo € suprir a omissdo, afastar a
obscuridade ou eliminar a contradi¢cao, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.
2. Embargos de declaracéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de novembro de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por J. T. A. F. em face do

acordao assim ementado (e-STJ, fl. 277):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
DIVORCIO. VIOLAGAO DO ART. 49, Il, DO CC E DOS ARTS. 8°, 9, |,
E 13 DO CPC. ALEGAQAO DE INCAPACIDADE DA AGRAVADA
RECHACADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Tendo a Corte a quo, com base nas provas dos autos, concluido
pela capacidade da agravada, infirmar o entendimento alcancado, a
fim de se acatar a cogitada violacdo do art. 4°, Il, do Cédigo Civil e dos
arts. 8°, 99 1, e 13 do Cédigo de Processo Civil, encontra ébice no
enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

Sustenta o embargante que as premissas tracadas no acorddo acerca do

entendimento de que a valoracéo dos critérios juridicos ndo se confunde com reexame de

fatos e provas demonstram a contradigdo existente no aludido julgado ao fazer incidir o

enunciado n. 7 da Sumula desta Casa, asseverando que o0 que se pde em discussao é

justamente "o critério adotado pelo Egrégio Tribunal local, qual seja, o de presumir sem

prova as condi¢des psiquicas da embargada e, enfim, a sua capacidade" (e-STJ, fl. 286).

Busca, assim, seja "declarada a contradicdo apontada, ndo se descartando,

com isso, a remogéo dos impedimentos do verbete de n.° 7 das Sumulas desse Colendo
Superior Tribunal de Justica" (e-STJ, fl. 287).

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

N&o vislumbro o vicio apontado pelo embargante.

Isso porque, ndo configura contradicdo o fato deste relator ter afirmado,
primeiramente, que o reexame do conjunto fatico-probatério ndo se confunde com a
"valoracdo dos critérios juridicos respeitantes a utilizacdo da prova e a formacédo da
conviccdo" (REsp 888.420/MG, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 27/05/2009) e, em
seguida, ter concluido que o exame da questdo proposta nestes autos esbarra no ébice do
enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica. Ora, uma coisa é fazer a
distingéo entre reexame de fatos e provas e valoracao juridica; outra coisa € concluir que o

caso dos autos ndo se enquadra nessa Ultima hipotese.

Dessa forma, reitero a compreensao externada nas decisdes anteriores no
sentido de que entender, na sede do apelo extremo, pela incapacidade da agravada,
guando a Corte estadual traz fatos que, no seu entendimento, atestam a capacidade,
pressupde a inversado de todas as conclusdes faticas alcancadas pelo Tribunal a quo com
base nas provas dos autos, providéncia que encontra ébice no enunciado n. 7 da Sumula

do Superior Tribunal de Justica.

E que, consoante se extrai do acorddo de apelacdo, o Tribunal de origem
afirmou que a agravada "esta certa da sua decisdo, apesar de retratacdo de anterior
desisténcia (fls. 109/110 e 113), porque expressou sua vontade por escrito de préprio
punho em resposta a apelacdo (fl. 152) e, depois, em audiéncia de conciliacdo em
segundo grau (fls. 157/8)" (e-STJ, fl. 166) e que "conquanto sofra de esquizofrenia residual
(fl. 45), submete-se a tratamento e nada indica prejuizo a sua critica ou ao livre e
consciente exercicio da sua vontade" (e-STJ, fl. 166). Logo, evidente a incidéncia do
enunciado n. 7 da Siumula desta Casa.

Assim, ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios,
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afigura-se evidente o intuito infringente da presente irresignacao, cujo objetivo ndo € suprir
a omissao, afastar a obscuridade ou eliminar a contradicdo, mas sim, reformar o julgado

por via inadequada.

Portanto, constatado que o acorddo impugnado ndo possui vicio a ser
sanado por meio dos aclaratérios, tem-se que o embargante, na verdade, deseja a
rediscussdo de matéria ja julgada de maneira suficiente e fundamentada, pretensédo esta
gue ndo esta em harmonia com a natureza e a funcado dos embargos declaratérios, o que
impde a adverténcia de que a oposicdo de novos embargos de declaracdo de cunho
protelatdrio ensejara a aplicacdo de multa de 1% sobre o valor da causa, corrigido desde a
data da distribuicéo, nos termos do art. 538, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil.

A vista do exposto, rejeito os presentes embargos de declaracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0184812-9 AREsp 753.260 / SP

Numeros Origem: 00260632620108260224 4032010000944 260632620108260224

EM MESA JULGADO: 24/11/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE c JTAF
ADVOGADO : NELSON HIROYUKI NAKAMURA
AGRAVADO : GKAF
ADVOGADOS : SONIA REGINA ANTIORI FREIRE PESSANHA E OQUTRO(S)

SONIA REGINA ANTIORI FREIRE PESSANHA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Casamento - Dissolugao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE :JTAF

ADVOGADO : NELSON HIROYUKI NAKAMURA
EMBARGADO . GKAF

ADVOGADO : SONIA REGINA ANTIORI FREIRE PESSANHA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rgieitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



