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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 322.890 - SC (2015/0103150-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DOUGLAS COELHO (PRESO)

EMENTA
HABEAS  CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE  ENTORPECENTES.
SENTENCA. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. FIXACAO
DE REGIME INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE COM A PRISAO PROCESSUAL.
ADEQUACAO DA MEDIDA EXTREMA COM O MODO DE
EXECUCAO FIXADO JA OBSERVADA NA CONDENAGAO E NO
ACORDAO COMBATIDO. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicho ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao é razoavel manter o réu segregado durante o desenrolar
da acao penal, diante da persisténcia dos motivos que ensejaram
a prisdo preventiva, e, por fim, liberta-lo apenas porque foi
agraciado com regime de execucao diverso do fechado,
permitindo-lhe que, solto, ou mediante algumas condigdes,
aguarde o transito em julgado da condenacédo. Precedentes.

3. Entretanto, deve-se adequar a prisdo processual com o modo
de execucdo intermediario aplicado na sentenca, sob pena de
estar-se impondo ao condenado modo mais gravoso tdo somente
pelo fato de ter optado pela interposicdo de apelo, o que ja foi
observado pelas instancias ordinarias.

4. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 322.890 - SC (2015/0103150-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : DOUGLAS COELHO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de DOUGLAS COELHO
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina que, julgando o HC
n°® 2015.016612-2, conheceu parcialmente do pedido e, nessa extensédo, concedeu
parcialmente a ordem, "para anular a sentenca em relagdo a impossibilidade de
substituicdo da pena corporal por restritiva de direitos e determinar que o Juizo a quo
fundamente a decisdo com base no art. 44 do Cdédigo Penal" (fls. 38), mantendo-a,
contudo, na parte em que vedou o recurso em liberdade ao paciente, condenado ao
cumprimento de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial

semiaberto, mais multa, por infracdo ao art. 33, caput e § 4°, da Lei de Drogas.

Alega a impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, diante da
incompatibilidade do regime semiaberto fixado na sentenca com a preservacao da
prisdo preventiva, especialmente em se considerando que o modo inicial para o resgate
da reprimenda né&o ira ser agravado em razao da auséncia de interposi¢éo de recurso

pelo Ministério Publico quanto ao ponto.

Requereu, assim, liminarmente e no mérito, a concesséo da ordem, para
gue fosse revogada a priséo preventiva do paciente, mantida na sentenca condenatoria,

permitindo-lhe que aguarde em liberdade o transito em julgado da condenacao.
A liminar foi indeferida.

Solicitadas informacdes, foram devidamente prestadas, noticiando o Juizo
Singular que foi determinado o envio dos autos ao Tribunal de Justica, para andlise do

recurso de apelacédo criminal interposto pela defesa (fls. 243 a 245).
O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): De se destacar
gue o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar
efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo
Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinério
cabivel, entendimento que passou ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a
fim de que fosse restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a

tutela do direito de locomocéo.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que ndo configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo

105, inciso I, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Dos elementos colacionados infere-se que o paciente foi condenado ao
cumprimento de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, mais multa, por infracdo ao art. 33, caput e § 4° da Lei de Drogas,

vedado-lhe o direito de recorrer em liberdade nos seguintes termos:

Nego-lhe o direito de recorrer em liberdade, pois preso em
flagrante delito e, decretada sua prisdo preventiva, permaneceu
segregado durante toda a instrucdo criminal, ndo havendo
justificativa para ser solto no instante em que é reconhecida a sua
responsabilidade pela pratica do crime descrito na denuncia e
imposto o regime semiaberto para inicio de cumprimento da pena.
De outro lado, imperativo consignar que ainda se fazem presentes
0S requisitos para a manutencdo da prisdo preventiva do
sentenciado, principalmente para a garantia da ordem publica, ja
gue fortes os indicativos de que se posto em liberdade continuara
com pratica do trafico de entorpecentes. (fls. 162 e 163)
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Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte Estadual
que conheceu parcialmente do pedido e, nessa extensdo, concedeu parcialmente a
ordem, apenas "para anular a sentenca em relacao a impossibilidade de substituicdo da
pena corporal por restritiva de direitos e determinar que o Juizo a quo fundamente a
decisdo com base no art. 44 do Codigo Penal” (fls. 38), mantendo-a, contudo, na parte

em que vedou o recurso em liberdade ao paciente.

Na ocasido, enfatizou o Tribunal de origem que aquele Org&o julgador se
filiava "ao posicionamento da Sexta Turma do STJ, de que é possivel a manutencao da
prisdo cautelar na sentenca se presentes 0s motivos que a ensejaram por mais que
fixado regime inicial diverso do fechado" (fls. 46), pois "coaduna-se com a realidade dos
autos apos a prolacdo da sentenca condenatoria, haja vista que a segregacao cautelar
passa a observar o regime de cumprimento estabelecido pela sentenca, ou seja, no

caso, o regime inicial semiaberto” (fls. 47), acrescentando, ainda, que:

A prisé@o preventiva com observancia do regime fixado na sentenca
nao se revela incompativel entre si.

Compete ao Juizo da Execucdo Penal zelar pelo correto
cumprimento da pena, ou seja, pela manuten¢éo do paciente preso
cauterlamente no regime estabelecido pela sentenca penal
condenatdria ainda néo transitada em julgado (LEP, art. 66, VI).

Por oportuno, destaca-se que a sentenca impugnada fundamentou
adequadamente a manutencdo da segregacao cautelar:

[...]

No decreto segregatério também foi analisada a presenca de
indicios de autoria e de provas da existéncia do crime e observada
uma das hip6teses a decretacao da prisdo preventiva previstas no
art. 313 do CPP.

Essas circunstancias permitem concluir que foram atendidas todas
a exigéncias para a manutencao da segregacao cautelar, de modo
gue ndo estd caracterizado o alegado constrangimento ilegal no
tépico. (fls. 47 a 50)

Delineado o contexto fatico, verifica-se que ndo ha constrangimento ilegal
suportado pelo paciente, diante da posicionamento deste Superior Tribunal no sentido

da compatibilidade da manutencdo da custddia cautelar com o modo de execucao

intermediario fixado na sentenca condenatoria.

Com efeito, ndo obstante o julgamento ocorrido em 4-12-2014, ocasiao
em que esta colenda Quinta Turma deliberou pela incompatibilidade da preservacéo da

prisdo preventiva quando imposto ao condenado o regime prisional semiaberto, a
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persisténcia de ressalvas de entendimento em sentido diverso, ou seja, afirmando a
compatibilidade da preventiva nessa hipotese, levou a Turma a rever sua conclusao,

findando por decidir, por maioria, neste veértice, em sessao realizada no dia 17-3-2015.

Realmente, ndo h4 como conceber que o preso pela pratica de crime
reconhecidamente grave, dadas as circunstancias particulares em que ocorrido, cuja
constricdo cautelar foi convertida em preventiva exatamente pela presenca dos
pressupostos e fundamentos descritos no art. 312 do CPP, assim reconhecido em
todas as instancias, e que permaneceu constrito durante toda a persecucéo penal, ao
final, quando prolatada a sentenca condenatéria, ou seja, quando devidamente
confirmada a sua culpabilidade, embora ainda sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, seja
agraciado com a liberdade, mesmo que limitada pela imposicéo de cautelares diversas,

tdo somente porgue foi-lhe imposto o regime semiaberto de cumprimento da sangéo.

Nao é logico manter o réu acautelado durante o desenrolar da acao penal,
diante da persisténcia dos motivos que ensejaram a prisdo preventiva, e, por fim,
libertd-lo apenas porque foi agraciado com regime de execucado diverso do fechado,
permitindo-lhe que, solto, ou mediante algumas condi¢cdes, aguarde o transito em

julgado da condenacéo.

Sufragar tal entendimento vai contra ao ja sedimentado tanto no Supremo
Tribunal Federal, quanto nesta Corte Superior, no sentido de que: "4. 'Nao ha sentido
l6gico permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrugdo criminal,
possa aguardar o julgamento da apelacdo em liberdade’ (HC 89.089/SP, Rel. Min.
Ayres Britto, Primeira Turma, DJ de 01/06/2007). Precedentes: HC 118.090/SP,
Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 06/11/2013; HC
91.470/SC, Red. p/ acord. Min. Carmen Ldcia, Primeira Turma, DJe 14/11/2007 e HC
107.796/MS, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe 20/04/2012" (STF - HC 118528,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 10/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-031 DIVULG 13-02-2014 PUBLIC 14-02-2014), quando presentes as

hipéteses autorizadoras da prisdo preventiva.

Entretanto, vale destacar, que nessas hipbteses, deve-se apenas
proceder a compatibilizacdo da priséo processual com o aludido modo de execucgéo - o

gue ja foi devidamente observado no acérddo combatido -, sob pena de estar impondo
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ao acusado regime prisional mais gravoso tdo somente pelo fato de ter optado pela

interposicao de recurso, em flagrante ofensa ao principio da razoabilidade.

A proposito, pode-se colacionar os seguintes julgados nesse norte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. REGIME
SEMIABERTO. PRISAO  CAUTELAR. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. COMPATIBILIDADE COM REGIME SEMI-ABERTO
FIXADO POR SENTENCA CONDENATORIA RECORRIVEL.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretagédo da
prisdo preventiva, evidenciada na periculosidade do acusado
(a0 atuarem em grupo e munidos de arma de fogo com grande
potencial ofensivo), ndo ha que se falar em ilegalidade a
justificar a concessdo da ordem de habeas corpus, sendo
casuisticamente justificado o cumprimento em estabelecimento
adequado ao regime semiaberto, a que condenado por
sentencga recorrivel.

2. Recurso ordinério improvido.

(RHC 43.567/PI, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 16/04/2015, DJe 27/04/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
CORRUPCAO DE MENOR. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. MANUTENCAO DA
CUSTODIA. ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE INFRATOR.
GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A
INSTRUCAO CRIMINAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE COM A CONSTRI(}AO PROCESSUAL.
NECESSIDADE DE ADEQUACAO DA CUSTODIA COM O MODO
DE EXECUCAO FIXADO NO EDITO REPRESSIVO. COACAO
ILEGAL EM PARTE EVIDENCIADA. RECLAMO IMPROVIDO.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiICIO.

1. N&do ha ilegalidade quando a constricdo estd fundada na
necessidade de se acautelar a ordem publica, em razdo da
periculosidade efetiva do agente, corroborada pela gravidade
concreta dos delitos em que condenado, bem demonstrada pela
forma como se deram os fatos criminosos.

2. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue nao ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu segregado durante a persecucao
criminal, se presentes 0s motivos para a preventiva.

3. N&@o é razoavel manter o réu constrito durante o desenrolar
da acdo penal, diante da persisténcia dos motivos que
ensejaram a prisdo preventiva, e, por fim, liberta-lo apenas
porque foi agraciado com regime de execugdo diverso do
fechado, permitindo-lhe que, solto, ou mediante algumas
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condi¢cdes, aguarde o transito em julgado da condenacéo.

4. Necessario, contudo, adequar a segregacdo ao modo de
execucao intermediario aplicado, sob pena de estar-se impondo
ao condenado modo mais gravoso tdo somente pelo fato de ter
optado pela interposicdo de apelo.

5. Recurso improvido, concedendo-se, contudo, a ordem de habeas
corpus de oficio, apenas para determinar que o recorrente aguarde
0 julgamento de eventual apelagdo no modo semiaberto de
execucao.

(RHC 53.828/ES, deste Relator, QUINTA TURMA, julgado em
14/04/2015, DJe 24/04/2015)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. GESTAO
FRAUDULENTA, EVASAO DE DIVISAS E FORMAQAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. POSTERIOR SENTENCA
CONDENATORIA.  APELACAO JULGADA. SEGREGACAO
CAUTELAR MANTIDA. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS
OPERANDI  DELITIVO. RENITENCIA CRIMINOSA. REU
ESTRANGEIRO. RESIDENCIA EM SEU PAIS NATAL. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. FUNDAMENTAQAO
IDONEA. OCORRENCIA. FIXACAO DO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. INCOMPATIBILIDADE COM A CUSTODIA
CAUTELAR. NAO OCORRENCIA. PRESSUPOSTOS DA MEDIDA
EXTREMA PRESENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
INCIDENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. A necessidade da custddia cautelar restou demonstrada com
espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na participacdo em sofisticado esquema de fraudes
e evasdo de divisas, com movimentacdo de vultosa quantidade de
dinheiro e cooptacdo de dirigentes e gerentes de instituicbes
pertencentes ao sistema financeiro nacional, dispondo de uma
deletéria reniténcia criminosa, residindo inclusive o acusado no
Paraguai, a evidenciar, portanto, risco para ordem publica e
econdmica, bem como para a aplicagéo da lei penal.

2. Embora o fato de o réu ser estrangeiro nao baste para um
decreto prisional, apura-se, no presente caso, que, ndo obstante o
juiz singular ter possibilitado a revogacdo da medida extrema
mediante 0 comparecimento a instrucdo criminal, o increpado
reside agora no Paraguai, seu pais natal, o que, juntamente aos
demais pressupostos da constricdo provisoria, figura como situagéo
concreta a impingir a necessidade do resguardo a aplicacéo da lei
penal.

3. A mantenc¢a da custddia cautelar afigura-se possivel ainda
gue fixado o regime inicial semiaberto, eis que o0s requisitos do
artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal encontram-se higidos,
sendo determinado pelo Colegiado a quo, quando efetivado o
mandado prisional, o recolhimento de pronto no regime
carcerario estipulado no édito condenataério.

4. Ordem denegada.

(HC 276.576/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
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MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015)

Assim, na hipotese, verifica-se que o entendimento adotado pela Corte
Estadual encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia firmada por este Sodalicio,
no sentido de que a manutencdo da constricdo cautelar apos a prolacéo de sentenca
condenatoria ndo € incompativel com regime intermediario nela estabelecido,
impondo-se apenas a adequacdo da segregacdo as peculiaridades do regime menos
gravoso, ndo havendo coacdao ilegal a ser sanada de oficio por este Superior Tribunal de

Justica.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se

conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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Relator
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AUTUACAO
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



