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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 307.499 - SP (2014/0274756-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: DANIEL LEON BIALSKI E OUTROS

: DANIEL LEON BIALSKI E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RODRIGO FELICIO (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE SUSPEITO DE
INTEGRAR @) PCC. REITERACAO CRIMINOSA.
POSSIBILIDADE CONCRETA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia condituciona, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

2. A segregagdo cautelar € medida excepciona, mesmo no tocante aos
crimes de tréfico de entorpecente e associagdo para o tréfico, e o
decreto de prisdo processua exige a especificagdo de que a segregacéo
atende a pdo menos um dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Pendl.

3. Explicitado no acorddo recorrido o envolvimento do paciente em
associacdo criminosa voltada para o tréfico de drogas na fundada
suspeita de que integra o PCC, bem como de que responde pelo crime
de tréfico em outras agdes penais, evidencia-se o cometimento reiterado
de condutas criminosas, tornando necessaria sua custédia provisria para
a garantia da ordem publica.

4. A posshilidade real de o acusado voltar a delinquir, caso sgja posto
em liberdade, obsta, de iguad modo, a aplicacdo de medida cautelar
menos gravosa do que a prisdo ao réu, conforme a nova dicgdo do art.
319, conferida apds o advento da Lei n. 12.403/2011.

5. Condigles pessoais favoravels ndo sdo garantidoras de eventua
direito subjetivo a liberdade provisoria, quando a necessidade da prisfo é
recomendada por outros € ementos, como na hipdtese dos autos.

6. Ordem n&o conhecida.
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ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador

convocado do TJSC), Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP),
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 02 de dezembro de 2014 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso ordin&rio, com pedido
liminar, impetrado em favor de RODRIGO FELICIO, gpontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que foi determinada a prisdo provisiria do paciente
(fls. 77/78), posteriormente convertida em preventiva, e que ele foi denunciado como incurso nas
sangoes do art. 33, caput, c/c o art. 40, VII, ambos da Le n. 11.343/2006, na forma do art. 29,
caput, e art. 62, |, do Cédigo Pend (fls. 130/132).

Pugnando pela revogacdo da prisdo cautelar, a defesa impetrou prévio
writ no Tribuna de origem, cuja ordem restou denegada por maioria (fls. 159/171).

No presente, o impetrante insurge-se contra o decreto de priséo,
adegando serem inveridicas as afirmagdes contidas a respeito do paciente, bem como que a
ordem esta fundada apenas na gravidade abstrata do delito. Aduz, ainda, que ndo ha quaquer
evidéncia de que o0 acusado tenha envolvimento com o PCC.

Pugna, inclusive liminarmente, pela revogacao da prisdo preventiva (fls.
1/27)

Liminar indeferida (fls. 252/253).

Prestadas as informagdes (fls. 265/277), o Minigtério Piblico Federal
opinou pelo ndo conhecimento da ordem (fls. 282/288).

Ha informacdo de Recurso em Habeas Corpus impetrado pela defesa,
mas sem noticia de protocolo neste Tribund Superior (fls. 265/266).

E o rdatério.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 307.499 - SP (2014/0274756-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus n&o pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada for flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio, Situacgo que néo se verifica na espécie.

Como relatado, o impetrante sustenta auséncia de fundamentagéo idonea
para a custédia cautelar do paciente, a0 argumento de que ndo estariam presentes os requisitos
autorizadores do art. 312 do Codigo de Processo Penal para o decreto congtritivo.

O Juizo da 3 Vara Crimind de Limeira/SP decretou a prisdo temporaria
do paciente nos seguintes termos.

Trata-se de pedido de prisdo tempordria e de mandado de busca e
apreensdo formulado pelo membro do Ministério Publico que atua no
Grupo de Atuacdo Especial de Combate ao Crime Organizado — GAECO -
Nucleo de Piracicaba.

Pelo que se depreende das provas coligidas ate 0 presente momento,
existem veementes indicios de autoria a incriminar os averiguados Rodrigo
Felicio, Alex Araljo Claudino e Danilo Augusto Drago.

A prisdo temporaria é sempre provisoria e instrumental, e faz parte de um
sistema de providéncias que visam assegurar 0 bom andamento do
processo e a execucdo da sentenca. Para sua decretacdo a le brasileira se
contenta com a prova da existéncia do crime e a existéncia de indicios de
autoria, em uma das hipéteses estabelecidas no artigo 312 do Cdédigo de
Processo Pendl.

A prova da existéncia do crime entende-se como prova de existéncia do
fato criminoso em sua materialidade. Ao contrério do que acontece com a
gueixa ou a dendncia, para cuja aceitacdo basta que o fato sgja tipico, sga
crime em tese, podendo ndo ser crime na hipétese, na prisdo temporaria,
assim como na preventiva, é necessario que esteja provada a existéncia do
fato que sgja crime em tese e que sga crime também na hipétese. A esse
requisito as provas dos autos atendem concretamente.

Os indicios de autoria empregados no art. 312 como em varios outros do
C.P.P., pressupdem provas, ainda que leves e fracas, de que o
representado sgja autor do ilicito pena apurado. Enquanto relativamente a
existéncia do crime, o Codigo exige prova (cabal), no que se refere a
autoria e se contenta com indicios, isto € meros sinais. Se houver
maiores provas, tanto melhor.

Presentes, portanto, 0os elementos minimos necessarios para a decretacdo
da prisdo temporaria, conforme os incisos | e I1,"1" da Le 7.960/89,
justificando-se a decretacdo da Custodia cautelar ndo sO para que se possa
efetivamente apurar com a necessaria acuidade os atos praticados pelos
averiguados acima mencionados, mas principalmente como forma de
obstaculizar-lhes a agdo, posto que embora ja instaurado o presente
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Inquérito Policid.

Havendo indicios convincentes de que pessoas acima mencionadas estejam
envolvidas na pratica de traficancia de entorpecentes, defiro o pedido de
busca e apreensdo, observando-se disposto no artigo 240 do Codigo de
Processo Penal, cujo relatdrio devera ser apresentado em cinco dias.

Assim, DECRETO A PRISAO TEMPORARIA de RODRIGO FELICIO,
ALEX ARAUJO CLAUDINO E DANILO AUGUSTO DRAGO, pelo prazo
de 30 (trinta) dias, prorrogavel por idéntico periodo, caso se comprove a
necessidade devendo a autoridade policia submeté-los a exame de corpo de
delito (8 3° do art.2° daLe n° 7.960/89) e determino a realizagdo de busca
e apreensdo nos enderecos mencionados as fls. 36/37.

Posteriormente, a temporaria foi convertida em preventiva quando do
recebimento da denlincia, em razdo das suspeitas de seu envolvimento com o PCC e com
quadrilha de tréfico de drogas atuante no Estado de Sdo Paulo. Confira-se o teor do decreto
preventivo:

Quanto ao pedido de prisdo preventiva requerida pelo Ministério Publico,
pelo que se depreende das provas coligidas até o presente momento,
existem veementes indicios de autoria aincriminar os acusados.

A prisdo preventiva € sempre provisoria e instrumental e faz parte de um
sistema de providéncias que visam assegurar 0 bom andamento do
processo e a execucao da sentenca. Para sua decretacdo a lel brasileira se
contenta com o prova da existéncia do crime e a existéncia de indicios de
autoria em uma das hipéteses estabelecida no artigo 312, do Cddigo de
Processo Penal.

Ademais, a prisdo preventiva tem por objetivo assegurar a garantia da
ordem publica, conveniéncia da instrucdo crimina e seguranca de futura
aplicacdo pend e se colocado em liberdade podera frustrar estes conceitos.
Portanto, o crime que é imputado aos acusados é de suma gravidade e
somente a manutencdo no cércere podera contribuir para a conveniéncia da
instrucdo criminal.

Ante o0 exposto e com fundamento nos artigo 311 e 312, ambos do Cédigo
de Processo Pend, decreto a prisdo preventiva dos denunciados Rodrigo
Felicio, Alex Araljo Claudino, Danilo Augusto Drago e Pedro Justo do O
de Aratjo.

Com relacdo ao regime especial que se pede sga colocado o acusado
Rodrigo Felicio, defiro o pleito, sendo que a possibilidade de insercdo do
réu no regime mencionado dependera de disponibilidade de vaga e do Juizo
de oportunidade e de prudéncia do Juiz Corregedor, dados os antecedentes
do acusado.

O Tribuna a quo, por sua vez, a0 apreciar a ordem origin&ia, manteve
a custodia do paciente, sob os seguintes fundamentos (fls. 165/168):

Desta maneira, existindo nos autos elementos seguros que indicam haver
indicios de crime séio, grave e fundamentada em elementos que
possibilitam efetuar juizo de evidente gravidade da acéo se torna factivel a
prisdo preventiva, posto existir fato a justificar.

Estabel ecidos estes contornos, deve ser analisado o que consta dos autos.
Procedimento investigatério efetuado pela Policia Federal indica que o
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paciente teria adquirido grande quantidade de entorpecente e que
pertenceria a organizagdo criminosa. Ha indicacdo de didogos e que tinha
efetiva participacdo no tréfico.

O Minigtéio Pudblico do Estado de Séo Paulo, apresentou dendncia
imputando o crime do artigo 33 caput, c. ¢. 0 artigo 40, inciso VII, da le
11.343.

Além do mais, o paciente esta envolvido em outras agdes penais, em que ha
acusacdo de delitos graves. Ostenta ainda condenacdo anterior pelo crime
de tréfico de drogas.

Este quadro, com a devida permissdo, possibilita o reconhecimento de que
ha gravidade concreta, ou sgja, se conclui pelo que existe nos autos que a
acusagdo ndo € mera conjectura.

A circunstancia de responder a outras agBes em liberdade ndo o torna
imune a prisdo, especialmente se possui outros indicativos que atuam em
seu desfavor. No caso, dude-se que ee teria participado do tréfico de
grande propor¢ao que pertence a organizagdo criminosa, tal como apontado
nos documentos existentes.

Constata-se, desta maneira, que ndo se adita ou se argumenta com fatos
outros sendo daqueles ja afirmados na decisdo. Afastar de plano a vaidade
do trabalho efetuado pelas Autoridades Policiais, a0 meu juizo, respeitado
entendimento diverso, ndo se torna possivel notadamente considerando a
clandestinidade do crime de tr&fico de drogas, bem como se cuidar de
crimindidade atamente sofisticada que demanda grande esforco para a
elucidacéo dos fatos.

Por isso, sendo a acusacdo possivel e fundamentada em circunstancias de
fato sérias, ndo havendo nulidade do procedimento investigatério é razoavel
estabelecer a gravidade concreta do fato e, desta premissa admitir, a
licitude da prisdo preventiva

Observo, por derradeiro, que este reconhecimento ndo se funda em
sentimento vago de garantia de ordem publica. Ele se deve ao fato de haver
elementos a estabel ecer que o paciente é pessoa envolvida com o tréfico de
drogas e a criminalidade violenta. Este reconhecimento e das demais provas
€ que justificam sua prisao.

Assim sendo, creio que ndo se deve estabelecer que a prisdo éilegd, ndo se
aplicando assim qualquer medida cautelar, pois ha fundamento para a
prisdo.

Inicidmente, cumpre relembrar que a segregacdo cautelar é medida
excepcional, mesmo no tocante ao crime de tréfico de entorpecentes. A prisdo processua exige
a especificacéo de que o decreto condtritivo atende a pelo menos um dos requisitos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, sendo certo que a proibicdo abstrata de liberdade provisoria também
se mostra incompativel com ta presuncdo congtituciona de ndo culpabilidade ou da presuncdo de
inocéncia, sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.

Sendo assm, cabe a0 julgador interpretar restritivamente 0s
pressupostos consignados na Lel Processual, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos
referidos requisitos, sendo que razdes outras, desprovidas de cunho acautel atério, ndo podem ser
utilizadas para a imposi¢céo da medida congtritiva.

Na hipétese dos autos, o Jizo da 3* Vara Crimind de Limeira/SP
decretou a prisdo preventiva do paciente e corréus em razéo das suspeitas de seu envolvimento
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com o Primero Comando da Capitd (PCC), organizacd criminosa atuante em diversos
municipios do Estado de S&o Paulo, dém de em outros estados da federacdo, contando inclusve
com ramificagdo internaciond.

Ademais, ha noticia de que o paciente responde a outros processos pea
pratica do ddlito de tréfico, o que reforca o risco de reiteracdo delituosa

Td fato demonstra a periculosidade concreta do acusado, denotando ser
sua personalidade voltada para o cometimento de ddlitos, o que, por S S0, obsta a revogacéo da
medida congtritiva para garantia da ordem publica.

Dessa forma, havendo elementos hébeis a judtificar a prisdo do réu, ndo
h& ilegdidade na decretacédo de sua custédia, pois a fundamentacdo encontra amparo nos termos
do art. 312 do Codigo de Processo Pend e na jurisprudéncia dominante:

HABEAS CORPUS. DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. PRONUNCIADO. REITERACAO CRIMINOSA.
REGISTRO DE OUTRA PRATICA DELITIVA. MOTIVACAO E MODUS
OPERANDI. PERICULOSIDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUGA DO DISTRITO DA CULPA POR 5 (CINCO) ANOS.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI
PENAL. SEGREGACAO  JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Verificase a necessidade da custddia antecipada para fazer cessar a
reiteracdo criminosa, quando ha noticias de que o paciente registra o
envolvimento na prética de outro homicidio, circunstancia que revela a sua
periculosidade e area possibilidade de que, solto, volte a ddinquir.

2. Nao ha falar em constrangimento ilegd quando a custodia cautelar esta
devidamente justificada na garantia da ordem publica, com base em
elementos concretos dos autos que evidenciam a efetiva periculosidade do
agente, dada a natureza do delito e o modo com que foi perpetrado.

3. O fato de o agente ter permanecido foragido, visto que foi capturado
somente apds 5 (cinco) anos do recebimento da dendncia, é motivagdo
suficiente a embasar a manutencdo da custodia cautelar, ordenada para a
conveniéncia da instrucéo criminal e para assegurar a aplicacéo dale penal.
4. Habeas corpus denegado. (HC 166.903/PE, Red. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 10/06/2011).

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO, PORTE ILEGAL DE
ARMA DE USO PERMITIDO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE USO
RESTRITO E ADULTERA(;AO DE SINAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO EM FLAGRANTE.
INDEFERIMENTO DA LIBERDADE PROVISORIA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. REITERACAO CRIMINOSA.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar é
medida de cardter excepcional, devendo ser imposta apenas guando
atendidas, mediante decisdo judicia fundamentada (art. 93, inciso IX, da
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Congtituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Cddigo de Processo
Penal.

2. No caso, a custédia estd justificada na garantia da ordem publica,
evidenciada pelo modus operandi dos delitos.

3. Com €feito, o paciente, e um comparsa, fazendo uso de um automével
roubado, dirigiram-se a pequeno municipio do Estado do Rio Grande do Sul
e, com o emprego de armamento de fogo diversificado e quantidade
expressiva de munigdes, interceptaram uma camioneta na estrada e
subtrairam das vitimas, mediante grave ameaga, diversas caixas de
cigarros, bem como celulares e cartfes de crédito.

4. Destacaram as instancias ordindrias 0 grau de profissionalismo dos
acusados, que, aém de se utilizarem de automéve roubado para a
empreitada delituosa, tinham em seu poder diversos instrumentos
destinados a assegurar o0 pleno éxito no cometimento de crimes, tais como
"miguelitos’ para furar pneus, muni¢des, aparelho para bloquear sina de
celular e rastreamento de veiculo, ndo se olvidando que o paciente, na
ocasido do flagrante, vestia um colete a prova de balas.

5. Tais circunstancias estdo a revelar que o paciente ostenta concreta
periculosidade socia justificadora da prisdo processual, remarcando-se,
ademais, que de é reincidente, possuindo condenacdo anterior por
homicidio, de forma que resta consubstanciada, na espécie, a necessidade
da prisdo como medida impeditiva a reiteracdo criminosa.

6. Ordem denegada. (HC 191.670/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 22/02/2011, DJe 09/03/2011).

Demais disso, a possibilidede real do acusado voltar a ddinquir, caso sgja
posto em liberdade, afasta, igudmente, a aplicacdo de medida cautelar menos gravosa do que a
prisdo, conforme a nova dicgdo do art. 319, conferida apds o advento da Lel n. 12.403/2011.

Por deradeiro, mister se faz reconhecer que eventuais condigOes
pessoais favoraveis do réu, ta como aegado na inicid, ndo tém o conddo de, isoladamente,
descondtituir a custodia preventiva, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema.

Sobressai, portanto, a existéncia de motivacdo idonea a respaldar a
segregacdo cautelar do paciente.

Diante do exposto, NAO CONHECO do presente habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0274756-7 PROCESSO ELETRONICO HC 307.499 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00041894820118260127 00056557520148260320 10612014 20140000598557
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EM MESA JULGADO: 02/12/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIEL LEON BIALSKI EOUTROS
ADVOGADO : DANIEL LEON BIALSKI EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO FELICIO (PRESO)
CORREU : ALEX ARAUJO CLAUDINO
CORREU : DANILO AUGUSTO DRAGO
CORREU : PEDROJUSTO DO O DEARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.



