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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 601.755 - MS
(2014/0272601-0)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADORES : LUCIA HELENA DA SILVA E OUTRO(S)
NATHALIA DOS S PAES DE BARROS

AGRAVADO : JOSE CARLOS DA SILVA
ADVOGADO : PEDRO NAVARRO CORREIA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS
ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. PROMOCAO
DE MILITAR. INDEVIDA EXCLUSAO DO QUADRO DE ACESSO.
COMPROVADO ERRO ADMINISTRATIVO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

| — In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou
indevida a exclusdo do Agravado do quadro de promoc¢do, demandaria
necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de
recurso especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

I — O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a
decisdo agravada, apenas reiterando as alegacdes veiculadas no recurso
anterior.

il — Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justigca acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regiao), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 601.755 - MS
(2014/0272601-0)

RELATORA ‘MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE :ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADORES :LUCIA HELENA DA SILVA E OUTRO(S)
NATHALIA DOS S PAES DE BARROS

AGRAVADO :JOSE CARLOS DA SILVA
ADVOGADO :PEDRO NAVARRO CORREIA E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a decisao que
negou provimento ao Agravo em Recurso Especial, fundamentada na
Sdmula 7/STJ.

Sustenta o Agravante, em sintese, que ndo ha direito liquido e
certo do impetrante em ser promovido em ressarcimento de pretericao,
porquanto foi condenado em dois processos penais e ndo foi isentado de
culpa pelo Conselho de Disciplina.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada e determinado o processamento do
Recurso Especial ou, alternativamente, sua submisséo ao pronunciamento
do Colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 601.755 - MS
(2014/0272601-0)

RELATORA
AGRAVANTE

‘MINISTRA REGINA HELENA COSTA
:ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADORES :LUCIA HELENA DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO
ADVOGADO

NATHALIA DOS S PAES DE BARROS
:JOSE CARLOS DA SILVA
:PEDRO NAVARRO CORREIA E OUTRO(S)

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA (Relatora):

Nao assiste razdo ao Agravante.

No presente Agravo Regimental, saliento que, o Agravante,

apenas reitera as alegacdes veiculadas anteriormente, ndo apresentando

argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada.

proferida nos

Assim sendo, imp8e-se a manutencao da decisdo impugnada,

seguintes termos (fls. 368/372e):

Vistos.

Trata-se de Agravo em Recurso Especial do ESTADO DE
MATO GROSSO DO SUL, objetivando a reforma da deciséo
de inadmissdo do recurso, interposto perante o Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, porquanto incide a
Sumula n. 280/STF (fls. 345/346e€).

Extrai-se das razbes recursais a seguinte pretensdo (fls.
349/354e):

A par de tal situacdo, a determinacdo do ac6rdao contraria 0s
citados arts. 18 e 35, da Lei Federal 5.821/72, pois tratam das
hipéteses de ressarcimento em pretericdo e da configuragao
de Quadro de Acesso ou Lista de Escolha, excluindo tais
possibilidades em casos como o do agravado.

Verifica-se, entdo, que a violacdo aos dispositivos federais
prescinde de qualquer exame de lei local.

Com contraminutas (fls. 357/36le), os autos foram
encaminhados a esta Corte.
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O Recurso Especial foi interposto com fulcro no art. 105, IlI, a,
da Constituicdo da Republica, contra acérddo do Tribunal de
origem prolatado, por unanimidade, no julgamento de apelacéo,
cuja ementa transcrevo (fl. 296e):

EMENTA — APELACAO CIVEL E REEXAME
NECESSARIO — INDEVIDA EXCLUSAO DO
AUTOR DO QUADRO DE PROMOCAO -
COMPROVADO ERRO ADMINISTRATIVO -
DEVIDO RESSARCIMENTO DE PRETERICAO
— RECURSO NAO CONHECIDO NO QUE DIZ
RESPEITO AOS JUROS DE MORA POR
FALTA DE INTERESSE RECURSAL -
HONORARIOS ADVOCATICIOS
CORRETAMENTE FIXADOS -
IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO -
DESNECESSARIO O PREQUESTIONAMENTO
EXPRESSO DA MATERIA - REEXAME
NECESSARIO CONHECIDO E DESPROVIDO —
RECURSO DE APELACAO DO ESTADO
PARCIALMENTE CONHECIDO E NA PARTE
CONHECIDA DESPROVIDO.

O mencionado julgado foi objeto de embargos de declaracéo,
gue restaram rejeitados (fls. 320/324e).

Extrai-se das razdes recursais a seguinte pretensdo (fls.
326/336¢€):

Segundo consta da sentenca e do acorddo recorrido, o
Comandante-Geral da PMMS deveria ter incluido o
Recorrido/Impetrante no Quadro de Acesso da PMMS para
concorrer a promogéo a Cabo, o que gera para o impetrante o
direito de ser promovido em ressarcimento de pretericao por
erro administrativo.

No entanto, ndo ha direito liquido e certo do impetrante em ser
promovido em ressarcimento de pretericdo, isto porque, além
de ter sido condenado em dois processo penais a penas de
detencéo que somadas perfaziam mais de 12 meses, também
nao foi isentado de culpa pelo Conselho de Disciplina, pelo
contrario o mesmo sofreu a sancdo a administrativa de
reforma por ser incapaz de permanecer no servico ativo.
Ademais, pelo principio da simetria e diante do entendimento
de que ndo devem ser concedidos mais direitos aos militares
estaduais do que aqueles conferidos aos militares das Forcas
Armadas, vejamos o que dispde o art. 18 da Lei n. 5.821/1972,
gue trata sobre a promocao dos oficiais das Forcas Armadas.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Com contrarrazdes (fls. 339/343e), o recurso foi inadmitido (fls.
345/346e).

Feito breve relato, decido.

Nos termos do art. 544, § 4° Il, b, do Cddigo de Processo
Civil, o Relator esta autorizado, por meio de decisédo
monocratica, a conhecer do Agravo para negar seguimento ao
Recurso Especial manifestamente inadmissivel, prejudicado
ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do
Tribunal.

O Tribunal de origem, ap6s minucioso exame dos elementos
faticos contidos nos autos, consignou indevida a exclusao do
Agravado do quadro de promocédo, nos seguintes termos do
acordao recorrido (fls. 2956/301e):

Contudo, como muito bem colocado pelo julgador de 1° Grau
esta regra (reducdo do tempo) ndo pode ser aplicada como
pretexto para deixar o apelado/autor "de fora" do quadro de
acesso a promogdo, nos casos em que este mesmo assim
consegui atingir o tempo de servi¢co necessario. Alias, este € o
caso dos autos, o0 que esta claramente demonstrado na ata n.
003/CPP/PMMS/2008 (fls. 37/38), onde consta que apesar da
recontagem do tempo de servico, o autor/apelado permaneceu
na classificacdo n. 06 dentro do Almanaque, vejamos o que
consta do referido documento:

"Foi condenado nos autos APM n° 001.05.031674-6 a 08
meses de detengcdo. Em 05JULO6 foi dada extingdo da
punibiidade de OF. 2151/2006 JME, EM 05JULO6. Esta
respondendo Conselho de Disciplina conforme Portaria n°
0227/CORREG/PMMS/CD/2007, publicada no BCG 058 de
26/04/07. 22 CONDENACAO APM 001.06.048604-0, pena de
06 meses de detencéo art. 223 do CPM. Perdeu a antiguidade
passando a ocupar a classificacdo a partir da data 03/05/87.
Permanece o 006 do Almanaque." Estes dados constam da
informacdo daqueles que deixaram de ser incluidos nos
Quadros de Acesso por Antiguidade "por estarem presos
preventivamente ou em cumprimento de pena ou na condi¢ao
de desertor ou respondendo Conselho de Disciplina.”, sendo
gue no caso do apelado o fato se deu em virtude de existéncia
de Conselho de Disciplina instaurado contra ele por meio da
Portaria n.

0227/CORREG/PMMS/CD/2007.

Pois bem, em que pesem todos os argumentos trazidos pelo
apelante, o Decreto n. 10.769/02 em seu artigo 38 € taxativo ao
mencionar as situagbes em que o militar ndo pode ser incluido
no quadro de acesso, vejamos:

(...)

Assim, da simples leitura do dispositivo, nota-se que a
situacdo do autor/apelado ndo esta prevista em lei, nédo



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

podendo 0 mesmo ser excluido do Quadro de Acesso por
Antiguidade. Alias o requerente/apelado j& estava reformado
(24/04/2008) quando da publicacdo da Ata n°
003/CPP/PMMS/2008 (18/06/2008).

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a
luz do Obice contido na Sumula n. 07 desta Corte, assim
enunciada: “A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial”.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. MILITAR. DIREITO A

PROMOCAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J.

1. O Tribunal de origem, com base nos
documentos carreados nos autos, consignou
gue o0s agravantes ndao cumpriram todos o0s
requisitos previstos no Decreto n. 68.951/78,
necessarios para obter a promocéo pleiteada.

2. Contrariar o entendimento esposado pela
Corte local demandaria o reexame das
circunstancias faticas e do conjunto probatorio
constante dos autos, atraindo a aplicagédo da
sumula 7/STJ.

Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 525.606/PE, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/08/2014, DJe 18/08/2014).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. MILITAR DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. DIREITO SUBJETIVO A
PROMOCAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO E
ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL. INCIDENCIA
DAS SUMULA 7 DO STJ E 280 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, com base nos
documentos carreados nos autos, consignou
gue os agravantes ndo cumpriram todos os
requisitos previstos na Lei Estadual 12.344/2003,
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necessarios para a obter da promocéo pleiteada.
2. Infirmar o entendimento esposado pelo
Tribunal Pernambucano demandaria ndo s6 o
reexame das circunstancias faticas e do
conjunto probatério constante nos autos, mas
também a analise de legislacdo estadual.
Incidéncia dos enunciados sumulares 7/STJ e
280/STF.

Precedentes.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 339.710/PE, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em  19/09/2013, DJe
03/10/2013).

Isto posto, com fundamento no art. 544, § 4°, Il, b, do Cddigo
de Processo CiviLb CONHECO do Agravo para NEGAR
SEGUIMENTO ao Recurso Especial, por fundamento diverso,
porquanto este revela-se manifestamente inadmissivel.
Publique-se e intime-se.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0272601-0 AREsp 601.755/ MS

NUmeros Origem: 08096628820138120001 0809662882013812000150002 8096628820138120001
EM MESA JULGADO: 02/12/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretéria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADORES  : LUCIA HELENA DA SILVA EOUTRO(S)
NATHALIA DOS S PAES DE BARROS

AGRAVADO . JOSE CARLOSDA SILVA

ADVOGADO : PEDRO NAVARRO CORREIA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Promocé&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADORES  : LUCIA HELENA DA SILVA EOUTRO(S)
NATHALIA DOS S PAES DE BARROS

AGRAVADO . JOSE CARLOSDA SILVA
ADVOGADO : PEDRO NAVARRO CORREIA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncgalves e Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



