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ADVOGADO

RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: JOSE CANDIDO DE SOUZA - ESPOLIO

: MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS -
INVENTARIANTE
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: NAIR LAGE DA SILVA GUARACIABA

: EDSON MARAUI

: CONDOMINIO MORADA DOS NOBRES
: MARIA OLIMPIA DA COSTA EOUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. PROPRIETARIO SEM POSSE.
CARENCIA DE ACAO. INADEQUACAO DA DEFESA DO
SEU DIREITO. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE E
INTERESSE. PARALELA PROPOSTURA DE ACAO
REIVINDICATORIA. EXTINGAO DOS EMBARGOS.

1. Polémica em torno da legitimidade ativa do proprietario
sem posse a qualquer titulo para o ajuizamento de embargos
de terceiro.

2. Os embargos de terceiro constituem instrumento para a
defesa pelo proprietario-possuidor ou apenas possuidor de
bem objeto de indevida constri¢cao por ordem judicial.

3. Inexisténcia, no caso, de posse, a qualquer titulo, pelo
proprietario embargante, consoante prevé o art. 1.046 do
CPC, apta a viabilizar o ajuizamento dos embargos de
terceiro.

4. Ato judicial atacado consistente em sentenca prolatada em
sede de acdo de resolucdo de contrato, cumulada com
reintegracdo de posse, transitada em julgado.

5. Discussdo, na acdo originaria, que se limitou a melhor
posse entre os litigantes, ndo se tendo, em momento algum,
analisado o direito através do prisma do direito de
propriedade.

6. Reconhecimento, de qualquer sorte, de que o embargante ja
teria ajuizado acdo reivindicatéria para o mesmo fim.

7. Caréncia de acao mantida.

8. Auséncia de similitude em relacdo aos acérdaos indicados
como paradigmas para fins de demonstracéo da divergéncia
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jurisprudencial.
9. Doutrina e jurisprudéncia acerca do tema.
10. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as acdma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros
Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribaro votaram

com o Sr. Minigro Relator.
Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Jodo Otévio de Noronha

Brasilia(DF), 02 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RELATOR

RECORRENTE

REPR. POR

ADVOGADO

RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

. JOSE CANDIDO DE SOUZA - ESPOLIO

: MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS -
INVENTARIANTE

: RODRIGO JOSE MARCONDES PEDROSA OLIVEIRA E
OUTRO(S)

: NAIR LAGE DA SILVA GUARACIABA

: EDSON MARAUI

: CONDOMINIO MORADA DOS NOBRES
: MARIA OLIMPIA DA COSTA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de recurso espedid interposto pdo ESPOLIO DE JOSE CANDIDO DE
SOUZA, com fundamento nas diness "d' e "' do permissvo condituciond, contra o acordéo

do Egrégio Tribund de Judica do Didrito Federd e Territorios, cuja ementa esta assm

redigideax

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALEGACAO DE
DIREITODE PROPRIEDADE.. CARENCIA' DE ACAO. AUSENCIA
DE INTERESSE DE AGIR HONORARIOS ADVOCATICIOS
REDUCAO.

1. Os embargos de terceiro, nos termos do artigo 1046 do CPC, € meio
processual para a defesa da posse contra os atos praticados por 6rgéo
jurisdicional. No entanto, para se utilizar desse ingtituto € necessario
gue o terceiro, ndo sendo parte do processo, sgja alvo de "turbacéo, ou
esbulho na posse de seus bens por ato de apreenséo judicial”.

2. A sentenca em acdo de reintegracdo de posse, proferida em favor
daquele que detém a melhor posse, ndo configura esbulho a legitimar o
proprietdrio ndo possuidor a opor embargos de terceiro, com base
unicamente no titulo de propriedade, carecendo-lhe, portanto, interesse
de agir, principalmente porque noticia que ja ajuizou acdo
reinvindicatoria para este fim.

3. Fixados os honorarios em patamar elevado, impde-se sgam
reduzdos.

4. Recurso. parcialmente provido.

Em suas razfes recursais, aduziu violados os arts. 535, 11, e 1.046, "caput” e 81° do
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CPC. Além da negetiva de prestacéo jurisdiciond, asseverou ser possive a utilizacdo dos
embargos de terceiro fundados exdusvamente no direito de propriedade, mesmo aqueles que
néo possuem posse. Dizendo do dissidio, pediu 0 provimento do recurso.

Houve contrarrazdes formuladas por Nair Lage da Slva Guaraciaba.

O recurso néo fai admitido na origem.

Interposto agravo em recurso especid a e da provimento, determinando a Sua
Conversao.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas. A polémica do presente recurso especid Stuase em torno da
legitimidade ativa do proprietério sem posse a quaquer titulo para o guizamento de embargos
de terceiro.

De inido, ndo ha fda em mdferimento ao art. 535 do CPC, quando o acordéo
recorrido, sufidente nas suas razdes, aborda expressamente a questéo central controvertida
rlaiva a posshilidade de proprieté&io, sem posse, utilizar-se de embargos de terceiro.
Inexiste, pois, negativa de prestacéo jurisdiciond.

No méito, as indéncias de origem pontuaram o seguinte acerca dos faos em
julgamento, verhbis.

No caso em tela, 0 autor afirma ser proprietario da area em que, em
acdo anulatoria cumulada com pedido de reintegracdo de posse, com
sentenca transitada em julgado, foram anulados os contratos objeto
daqueles autos deferindo a autora (ora embargada) a reintegracéo de
posse. (Sentenca - fl. 492)

E que, pelo que se depreende dos autos, 0 embargante ndo detinha a
posse do imovel sobre o0 qual sustenta ser o legitimo proprietario, ndo
podendo ser considerado, como esbulho a sua posse a decisdo proferida
na acdo de reintegracdo de posse em favor de NAIR LAGE DA SLVA
GUARA CIABA e em desfavor do CONDOMINIO MORADA DOS
NOBRES cuja sentenca ja transitou emjulgado. (Acérdao - fl. 582)

Edatutem as disposides do "caput” e do 8§1° do art. 1046 do CPC, verbis:

Art. 1.046. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer turbacéo ou
esbulho na posse de seus bens por ato de apreensio judicial, em casos
como o de penhora, depdsito, arresto, sequiestro, alienacdo judicial,
arrecadacdo, arrolamento, inventario, partilha, podera requerer Ihe
sejam manutenidos ou restituidos por meio de embargos.

8§ 1° Os embargos podem ser de terceiro senhor e possuidor, ou apenas
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possuidor.

A patir de uma exegese literd desses digpogtivos legas, mostrou-se correta a
orientac@o tracada no acOrdéo recorrido no sentido de que gpenas 0 senhor (proprietéio) e
possuidor, ou gpenas 0 possuidor, poderiam lancar m&o dos embargos de terceiro, pois o ato
judida de congtricdo ou apreenséo hd, de dgum modo, configurar turbacdo ou esbulho da
posse do autor.

Na hipotese dos autos, os embargos de terceiro foram utilizados contra deciséo judicd
proferida no curso de demanda, trangtada em julgado, em que terceiros disputaram a posse de
area de terra que, segundo o autor, seria de sua propriedade.

Percebe-se que 0 embargante, na via edreita da presente demanda incidental, néo
buscou gpartar bem que ndo deveria ser objeto de constricao/apreensdo pelo juizo no curso
de outro processo, mas tornar mas complexa a discussio materid iniddmente travada,
degando que o dominio, e consegquentemente a posse, da area objeto de controvérsa ndo
seria nem do autor, nem do réu, mas seus, por forca do direito de propriedade que ogentaria
sobre umtodo maor.

Ora, na demanda origin&ria, em que agora se et em sede executiva, sequer foi
aventada discussio em torno da titularidade do dominio, pois as partes discutiam acerca dos
efatos de relacéo pessod consubstanciada em um contrato em relacdo ao qud se postulou a
resolucdo e, como consectario 10gico desta, a reintegracéo na sua posse.

Araken de Assis (in Manual da execucdo, Ed. RT, 9 ed., pp. 1.151/1.152) é
contundente ao proclamar a impossihbilidade de o proprietério, ndo possuidor, fazer uso dos
embargos de tercaro:

"(...), a perfeita compreensio desse remédio, no direito patrio, previsto
nos arts. 1.046, 81°, e 1.047, Il, reponta em sua natureza possessoria.
Segundo o art. 1.046, 81° os embargos competem ao senhor e
possuidor ou apenas ao possuidor. Por conseguinte, o proprietario
despojado de posse a ees ndo se legitima ativamente.”

(.)

Ao abordar explictamente a questo da posse, ponderou (op. cit. p. 1.158):

"Em qualquer das hipéteses antes explicadas, cumpre ao terceiro
ostentar posse da coisa atacada pelos atos executérios. Com efeito, o
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art. 1.046, 81°, relaciona, sempre e necessariamente, terceiro e posse,
somente o possuidor poderd ajuizar embargos de terceiro. Nao estando
0 dono na posse da coisa, no minimo mediata ou indireta, porém, a lei
impede seu acesso aos embargos, restando-lhe as acdes reivindicatoria
e negatoria, conforme o caso.”

Perceba-se, ademais, que o propdsito dos embargos € a liberacdo do bem que fora
objeto de equivocada condricéo judidd, e néo fazer frente, no curso de execugdo, ao ao
judida que determinou, com base em decisio trandtada em julgado, a reintegracéo do bem
objeto da discussio a parte vitoriosa na demanda, sem sequer poder ser dirmada a exigéncia
de mehor posse em relacéo ao exequente.

Recorde-se que os embargos de terceiro tém cognicéo limitada a uma eventud mehor
posse exercida pelo embargante, ou, na hipotese previsga no art. 1.047 do CPC, ao exercicio
do direito red de garantia peo seu benefici&io, na defesa do bem e do crédito por de
garantido.

Contra aguele que restou reconhecido o direto a reintegracéo na demanda pregressa,
podera o ora recorrente, com supedaneo no seu dominio, lancar méo da acdo petitdria
propria.

Os embargos de terceiro, porém, escgpam ao Sseu acance.

Os paadigmas, ademas, indicados no recurso epecid para fins de disddio
jurisprudencia ndo sdo aptos aevidendar adivergénda

Observem-se as respectivas ementas

PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DO MUNICIPIO PARA OPOR
EMBARGOS DE TERCEIRO A EXECUCAO FISCAL PROMOVIDA
PELO INSS EM FACE DE DETERMINADA EMPREXA QUE, POR
SUA VEZ, DETEM A POSSE SOBRE BEM PUBLICO PENHORADO.

1. Nao ha contrariedade ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil
guando, no julgamento dos embargos de declaracdo, o Tribunal de
origem, embora os tenha rejeitado, pronuncia-se sobre o ponto neles
suscitado como omisso.

2. A sentenca desfavoravel ao Municipio, terceiro embargante, esta
sujeita ao duplo grau de jurisdicao, devolvendo ao conhecimento do
Tribunal a quo a matéria de mérito indiretamente decidida, néo
obstante o Dr. Juiz da primeira instancia tenha declarado extinto, sem
julgamento do mérito, o processo referente aos embargos de terceiro
opostos a execucdo fiscal do INSS
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3. Os embargos de terceiro também sdo utilizados como instrumento de
protecdo ao direito de propriedade, podendo deles se valer, inclusive, o
proprietario ndo-possuidor para afastar o bem, objeto do seu direito, da
congtricdo judicial imposta no processo principal.

4. Recurso especial desprovido. (REsp 413.320/PR, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/05/2006,
DJ 29/05/2006, p. 158)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PROPRIETARIO
DE TERRENO PROMETIDO EM PERMUTA POR UM
APARTAMENTO DO EDIFICIO EM CONSTRUCAO, PELO REGIME
DE CONDOMINIO. PENHORA DA CONSTRUCAO. QUALIDADES
JURIDICAS DISTINTAS. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 1046 DO
CPC. O PROPRIETARIO DE TERRENO PROMETIDO EM PERMUTA
POR UM APARTAMENTO NO PREDIO EM QUE ESTA SENDO
CONSTRUIDO EM REGIME DE CONDOMINIO TEM
LEGITIMIDADE, PELAS PECULIARIDADES DA ESPECIE, PARA
EMBARGAR DE TERCEIRO CONTRA A PENHORA EFETIVADA NA
CONSTRUCAO, POR DIVIDA CONTRAIDA PELO CONDOMINIO,
POIS SAO DIVERSAS AS SUAS QUALIDADES JURIDICAS (DE
CONDOMINIO E DE PROPRIETARIO DO TERRENO) COM QUE
COMPARECE NOS DISTINTOS FEITOS RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. (REsp 17.631/PR, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA, julgado em 10/06/1996, DJ
19/08/1996, p. 28484)

As duas stuacles féticas em que foi reconhecida a possibilidade de o proprietério aviar
0s embargos de terceiro desgarram-se da hipdtese dos autos.

No primero dos precedentes, o bem que di se cuidou era publico, tendo sdo objeto
de doacdo com encargo e restado congrito no curso de execucéo fiscd por outro entre
pablico.

A degacéo centrd era que 0 bem ndo se submeteria & venda judidd porque, acaso
descumprido o encargo, retornaria a posse direta e propriedade do Municipio doador, €,
anda, seriadeindienavd, consoante o indrumento de doagéo.

O interesse publico que jazia naqudla hipdtese faria possive a defesa do bem mediante
embargos, pois como que uma "posse indirgd’ teria se originado dos encargos estabel ecidos
guando da doacéo.

O segundo dos precedentes, por outro lado, andisa a Stuacdo de o proprietaio de
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terreno que 0 da em permuta por umadas unidades imobili&ias que di serdo congruidas, bens
que acabam, apos, por serem congritos por forca de dividas oriundas do finencamento da
construgao.

Hipdtese em que se pode vidumbrar o exercicio de posse pelo embargante.

De toda a sorte, ha precedente especifico desta Corte em que se destaca a restricéo
cognitiva dos embargos de terceiro a posse do bem objeto de indevida congricéo judicd.
llustro com a suaementa

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE
IMOVEL. POSSE EM FAVOR DOS EMBARGANTES DECORRENTE
DE COMPRA E VENDA ANTERIOR A EXECU(;AO. REGISTRO DA
ESCRITURA NO CARTORIO DE IMOVEIS POSIERIOR A
EXECUGAO E A CONSTRIGAO. INEXISTENCIA DE FRAUDE.

l. Insubsistente a penhora sobre imovel que ndo integrava o patriménio
do devedor, poisjéa alienado ao tempo do ajuizamento da execucéo e da
penhora.

Il. Desinfluente o fato de a escritura de compra e venda ter sido
registrada no cartério imobiliario apds o ato constritivo, uma vez que
nao se discute nos embargos de terceiro a propriedade do imoével, mas
apose.

I11. Recurso conhecido e desprovido.

(REsp 256.150/SC, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 27/11/2001, DJ 18/03/2002, p. 255)

Enfim, mostrou-se correto acdrdéo recorrido ao reconhecer a caréncia de acéo.

Destague-sg, findmente, a referéncia feita pelas ingéndas de origem de que ja houve o
guizamento de acdo revindicatoria peo ora recorrente, que € o indrumento processud
adequado para veicular a sua pretensdo rdativa ao dominio sobre a coisa

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recur so especial.

E o voto.
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TERCEIRA TURMA
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Numeros Origem: 124931020098070006 20000650006146 20090610124936 20090610124936AGS 20121896
PAUTA: 02/12/2014 JULGADO: 02/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE CANDIDO DE SOUZA - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA ANGELICA DE SOUZA DIAS GERASS! - INVENTARIANTE
ADVOGADO : RODRIGO JOSE MARCONDES PEDROSA OLIVEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : NAIRLAGEDA SILVA GUARACIABA
ADVOGADO . EDSON MARAUI
RECORRIDO : CONDOMINIO MORADA DOS NOBRES
ADVOGADO . MARIA OLIMPIA DA COSTA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdiio Bdlizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



