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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 252.868 - CE (2012/0234593-6)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : FRANCISCO BRAGA ANDRADE

ADVOGADO : RUIBARROS LEAL FARIAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : MONTEIRO SIMOES ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VALOR DA CAUSA DEVE SER ATRIBUIDO EM
CONFORMIDADE COM O PROVEITO ECONOMICO PLEITEADO NA
DEMANDA. SUMULA 83 DESTE  TRIBUNAL. RECURSO
MANIFESTAMENTE INFUNDADO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA
NO ARTIGO 557, §2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. O acordao recorrido esta em consonancia com o perfilhado por esta
Corte no sentido de que o valor da causa deve expressar O proveito
econdmico pretendido, inclusive nas causas em que também se pleiteia
indenizagdo por danos morais, quando esta € mensurada pelo autor, na
medida em que o valor da causa deve corresponder a soma de todos 0s
valores pretendidos, nos termos do art. 259, Il, do Cddigo de Processo
Civil.

2. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicacao
da multa prevista no artigo 557, 8§ 2°, do CPC.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacéo de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, com aplicacdo de multa,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 252.868 - CE (2012/0234593-6)

AGRAVANTE : FRANCISCO BRAGA ANDRADE
ADVOGADO : RUIBARROS LEAL FARIAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : MONTEIRO SIMOES ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de regimental interposto contra decisao de fls. 134/137 que negou
provimento ao agravo em recurso especial por incidéncia da Sumula 83/STJ, pois o acérdao
recorrido julgou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte.

Nas razdes do agravo regimental (fls. 140/145 e-STJ), o agravante sustenta o
ndo cabimento da Sumula 83/STJ, alegando que os valores dos danos morais e materiais
indicados por ele s&o meramente sugestivos e que "... ndo se trata da hipotese de pedidos
cumulativos, [...] ja que os valores atribuidos a cada qual dos danos nédo sao vinculativos...".

Pede a reforma da decisao.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 252.868 - CE (2012/0234593-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

. FRANCISCO BRAGA ANDRADE

. RUIBARROS LEAL FARIAS E OUTRO(S)
: MONTEIRO SIMOES ENGENHARIA LTDA
: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VALOR DA CAUSA DEVE SER ATRIBUIDO EM
CONFORMIDADE COM O PROVEITO ECONOMICO PLEITEADO NA
DEMANDA. SUMULA 83 DESTE  TRIBUNAL. RECURSO
MANIFESTAMENTE INFUNDADO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA
NO ARTIGO 557, §2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. O ac6rdao recorrido estd em consonancia com o perfilhado por esta
Corte no sentido de que o valor da causa deve expressar 0 proveito
econdmico pretendido, inclusive nas causas em que também se pleiteia
indenizacdo por danos morais, quando esta € mensurada pelo autor, na
medida em que o valor da causa deve corresponder a soma de todos os
valores pretendidos, nos termos do art. 259, Il, do Cédigo de Processo
Civil.

2. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicacao
da multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de multa.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. O recurso néo prospera.

A argumentacao ora apresentada nao se revela juridicamente competente para

modificar o entendimento exarado, havendo ser mantida a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos, ipsis litteris (fls. 134/137 e-STJ):

"[...] 2. O inconformismo ndo merece prosperar.

Acerca do valor da causa, o Tribunal de origem decidiu da seguinte forma:
"[...] Esta Relatora ndo desconhece o entendimento jurisprudencial
segundo o qual as ac¢bBes de carater indenizatério possuem valor
inestimavel, o que possibilitaria ao recorrente atribuir a causa indice
monetario com finalidade meramente fiscal.

Contudo, na aplicacdo do direito jurisprudencial deve-se sempre analisar
a compatibilidade do precedente com as especificidades do caso
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concreto, sob pena de negativa de jurisdigao.

Na situacdo especifica dos autos, deve-se atentar para o fato de
gue o recorrente houve por bem limitar o valor pleiteado a titulo
de danos materiais em R$ 15.000,00 (quinze mil reais), e, no que
concerne aos danos morais, o promovente pleiteou o patamar
inicial de 100 (cem) sal&rios minimos.

Logo, 0 que se percebe é que a hipotese dos autos se adequa a
regulamentacado contida no Art. 259, inciso lldo CPC [...]

[...] Deste modo, agiu com acerto o magistrado sentenciante ao indeferir
a peticdo inicial ante a resisténcia do recorrente em adequar o valor da
demanda as disposi¢cdes legais aplicaveis a espécie, ndo havendo
qualquer equivoco a ser reparado.[...]" (fls. 83/85) (grifo nosso)

Verifica-se que o entendimento esposado no Acorddo recorrido esta em
consonéancia com o perfilhado por esta Corte no sentido de que o valor da
causa, requisito obrigatorio da peticdo inicial, deve expressar o proveito
econdmico pretendido, inclusive nas causas em que também se pleiteia
indenizagdo por danos morais, quando esta € mensurada pelo autor, na
medida em que o valor da causa deve corresponder a soma de todos 0s
valores pretendidos, nos termos do art. 259, I, do Cddigo de Processo Civil.
Nesse sentido a propdsito, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.

VALOR DA CAUSA. QUANTIFICACAO NA INICIAL.

| - Nas acdes de indenizacéo, o valor da causa deve corresponder

a soma de todos os valores pretendidos, em consonéncia com o

art. 259, Il, do Cddigo de Processo Civil.

Il - Tendo os autores declinado, na inicial, as importancias

postuladas a titulo de danos materiais e morais, o valor da causa

devera corresponder ao somatdrio dos pedidos, ndo devendo ser

acolhida a alegacdo de que o quantum dos danos morais foi

apenas sugerido, em carater provisorio.

Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1229870/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA

TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 30/03/2011)(grifo nosso)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. CUMULACAO DE
PEDIDOS DETERMINADOS E GENERICOS. APLICAQAO DO ART. 259,
INCISO 1l, DO CPC. VALOR DA CAUSA. FIXAQAO. PATAMAR MINIMO
INDICADO. ACORDAO EMBARGADO DA 4.2 TURMA. PARADIGMAS DAS
12, 22 E 32 TURMAS. CISAO DO JULGAMENTO (CORTE ESPECIAL,
PRIMEIRO, E, DEPOIS, 2.2 SECAO). INTELIGENCIA DO ART. 266 DO
RISTJ. PRECEDENTES. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SITUACC)ES COMPARADAS DISTINTAS.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA NAO CONHECIDOS.

MEDIDA CAUTELAR. EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. EVIDENTE
AUSENCIA DE FUMUS BONI IURIS. PRECEDENTES. INDEFERIMENTO
DA TUTELA CAUTELAR PLEITEADA.

1. Hip6tese em que o acérddo embargado entendeu que significativa
parte da reparacdo do dano perseguido na acao intentada pelos Autores
restou precisa e expressamente determinada na peticdo inicial,
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remanescendo apenas outra parcela a ser apurada em liquidacdo da
sentenca, mas com indicacao de patamar minimo. Assim, decidiu a Eg.
Turma Julgadora negar provimento ao Agravo de Instrumento,
para manter a fixacdo do valor da causa no patamar
correspondente ao beneficio econdmico pretendido, ressaltando
qgue, "em havendo pedidos cumulativos, com valor identificado
pela propria parte autora, o somatério dos mesmos serve de base
a fixacdo do valor da causa."

[..]

4. Ainda que assim nédo fosse, vale ressaltar que a jurisprudéncia mansa
e pacifica deste Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, se h&a
indicacdo clara na peti¢do inicial do beneficio econdmico pretendido na
demanda, ainda que em patamar minimo, é este que deve figurar como
valor da causa, sendo que "A impossibilidade de avaliar a dimenséao
integral desse beneficio ndo justifica a fixacdo do valor da causa em
guantia muito inferior ao de um valor minimo desde logo estimavel" (REsp
642.488/DF, PRIMEIRA Turma, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
DJ de 28/09/2006). Nesse sentido: AgRg nos EREsp 713.800/MA,
CORTE ESPECIAL, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 08/06/2009.

[...]

(Pet 2.398/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado
em 12/04/2010, DJe 12/05/2010)(grifo nosso)

Processual Civil. Recurso Especial. Acdo de indenizagcdo por danos
materiais e morais. Embargos de declaracdo. Omissado, contradicdo ou
obscuridade. Nao ocorréncia. Impugnacéo ao valor da causa. Pedido.
Valor da Causa. Equivaléncia. Reexame de fatos e provas.
Inadmissibilidade.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se 0os embargos de
declaracéo.

- Nas acfes de indenizagdo por danos materiais e morais, o valor
da causa deve corresponder a soma de todos os valores
pretendidos, nos termos do art. 259, I, do CPC.

- E inadmissivel o reexame de fatos e provas em recurso especial.
Recurso especial ndo provido.

(REsp 809.674/ES, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/09/2009, DJe 21/09/2009)(grifo hosso)

Assim, ndo merece reparos a decisdo hostilizada, pois 0 acérdao recorrido
julgou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte Superior. No caso
concreto, as razfes recursais encontram Obice na Sumula 83 do STJ, que
determina a pronta rejeicdo dos recursos a ele dirigidos, quando o
entendimento adotado pelo e. Tribunal de origem estiver em conformidade
com a jurisprudéncia aqui sedimentada, entendimento aplicavel também aos
recursos especiais fundados na alinea “a” do permissivo constitucional.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial. [...]"

3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacao da
multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental com a aplicagéo da
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multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de
gualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0234593-6 AREsp 252.868 / CE
NUmero Origem; 20020000277631
EM MESA JULGADO: 04/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : FRANCISCO BRAGA ANDRADE
ADVOGADO : RUI BARROSLEAL FARIAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : MONTEIRO SIMOES ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO BRAGA ANDRADE
ADVOGADO : RUI BARROS LEAL FARIAS EOUTRO(S)
AGRAVADO : MONTEIRO SIMOES ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicacdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria |sabel Gallotti.



