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HABEAS CORPUS N° 248.493 - SP (2012/0144799-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ROSELEINE APARECIDA DA SILVA . - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VANDERLEI FRANCISCO EUGENIO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. PACIENTE
CONDENADO PELOS CRIMES DE ROUBO E FURTO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL INDEFERIDO EM RAZAO DA LONGEVIDADE DA
PENA E GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. ILEGALIDADE FLAGRANTE CONCESSAO DA ORDEM DE
OFiCIO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federa, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdlio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. E entendimento do STJ, que a simples constatacdo quanto a
longevidade da pena e a gravidade em abstrato do ddito ndo sdo fundamentos
habeis para afastar a concessao dos beneficios da progresséo de regime e do
liviamento condiciond, sendo necessaria motivagdo concreta.

4. Na hipétese dos autos resta evidenciada ilegdidade, pois as instancias
ordindrias, em que pese o reconhecimento do adimplemento do lapso tempord e
da boa conduta carceraria, limitaram-se a aduzir a insuficiéncia do atestado de
bom comportamento carcer&rio, ante a gravidade abstrata do ddito e a
longevidade das penas, sem apontar nenhum elemento concreto que comprovasse
0 demérito do Paciente.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem de habeas cor pus concedida
de oficio, para assegurar a0 Paciente o gozo do beneficio do livramento
condiciond, conforme critérios a serem estabelecidos pelo Jizo das Execugdes
Criminais.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze,
Campos Marques (Desembargador convocado do TYPR) e Marilza Maynard (Desembargadora
convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 248.493 - SP (2012/0144799-4)

IMPETRANTE - ROSELEINE APARECIDA DA SILVA . - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - VANDERLEI FRANCISCO EUGENIO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de VANDERLEI FRANCISCO EUGENIO, condenado pela prética dos
crimes de furto e roubo, contra acérddo denegatério do Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo.

O acordao impugnado restou assm ementado:

"Habeas corpus - Execucdo penal - Livramento condicional -
Indeferimento - Auséncia do requisito subjetivo - Constrangimento ilegal -
Inocorréncia - Meio iniddneo - Na estreita via do 'writ', inviavel o exame
aprofundado das provas existentes, uma vez que a matéria enseja analise
dos requisitos objetivo (lapso temporal) e subjetivo (mérito) para a
concessao do beneficio existente na legislacdo penal e penitenciaria, o
que s pode ser feito, em sede recursal, através do recurso de Agravo em
Execugéo, previsto no artigo 197, da Lel de Execucdo Penal e ndo nos
estritos limites da via eleita.

Ordem denegada.” (fl. 64)

Sustenta a Impetrante que o Livramento condiciona foi indeferido, sem a devida
fundamentacdo, na medida em que o juizo das execugdes pautou-se no tempo de pena que o
Paciente tem que cumprir e na gravidade do crime por ele praticado. Afirma, assm, que tais
argumentos, fogem do campo da subjetividade, ndo sendo necessario aprofundado exame de
provas para se constatar 0 constrangimento.

Sustenta, outrossm, gque o sentenciado ja cumpriu mais da metade da pena, e
"nao ha qualquer fato objetivo que conteste o Atestado da Autoridade administrativa e o
resultado favoravel do exame criminologico, ndo ha como negar o requisito subjetivo” (fl.
08).

Buscase, na presente impetracdo, em suma, sga concedido ao Paciente o
beneficio do livramento condiciond.

O pedido liminar foi indeferido pela Egrégia Presidéncia desta Corte, nos termos
da decisdo defl. 22.
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As judiciosas informaces foram prestadas as fls. , com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucao do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 69/71, opinando pela
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 248.493 - SP (2012/0144799-4)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
EXECUC}AO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. PACIENTE
CONDENADO PELOS CRIMES DE ROUBO E FURTO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL INDEFERIDO EM RAZAO DA LONGEVIDADE DA
PENA E GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. FUNDAM ENTAQAO
INIDONEA. ILEGALIDADE FLAGRANTE CONCESSAO DA ORDEM DE
OFicCIO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federa, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Tdffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. E entendimento do STJ, que a smples constatacdo quanto a
longevidade da pena e a gravidade em abstrato do ddito ndo sdo fundamentos
habeis para afastar a concessdo dos beneficios da progresséo de regime e do
livramento condiciona, sendo necessaria motivaco concreta.

4. Na hipétese dos autos resta evidenciada ilegdidade, pois as instancias
ordinarias, em que pese o reconhecimento do adimplemento do lgpso tempord e
da boa conduta carceréria, limitaram-se a aduzir a insuficiéncia do atestado de
bom comportamento carcer&rio, ante a gravidade abstrata do deito e a
longevidade das penas, sem apontar nenhum elemento concreto que comprovasse
0 demérito do Paciente.

5. Habeas cor pus néo conhecido. Ordem de habeas cor pus concedida
de oficio, para assegurar ao Paciente 0 gozo do beneficio do livramento
condiciond, conforme critérios a serem estabelecidos pao Jizo das Execugdes
Criminas.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da acdo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se

verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
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em detrimento das vias recursais proprias. Essa notdria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia os superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federal,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pend, a0 inadmitir 0 habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio.
Confira-se, a propdsito, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, alinea “ a”’, da
Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma,
Rel. Minisro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em
11/09/2012.)

Colhe-se do voto do Relator, o Ministro Marco Aurdlio, o seguinte excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que é sisteméatica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraguece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para 0 Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justica, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposicOes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa agéo
maior, a valia da Carta Federal no que prevé ndo o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordindrio — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Optica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

No mesmo digpasio, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, perante a Primeira Turma. A Relatora, a Minisira Rosa Weber, ab ndo admitir o

habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”, ressaltou que
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"A preservacao da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacéo jurisdicional e a razoavel duracédo do processo,
aconselham seja retomada a funcéo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel 0 concesséo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade."

Eis a ementa do julgado:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE  DEMONSTRACAO DE  ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio
juridico expresso, o recurso ordinério. Diante da dic¢do do art. 102, 11, a,
da Constituicdo da Republica, a impetragdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas
insténcias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes.

5. Nao se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoragdo das provas, ao reexame do conjunto
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fatico-probatdrio determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (STF, HC 104.045/RJ, Primeira Turma,
Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no DJe de
06/09/2012.)

No mesmo sentido:

"Penal. Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional. Atentado violento ao pudor praticado com violéncia
presumida — art. 214, c/c art. 223, ‘a’, do Cdodigo Penal. Competéncia do
Supremo Tribunal para julgar habeas corpus. CF, art. 102, I, ‘d’ e ‘i’. Rol
taxativo. Matéria de direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo.
Organicidade do Direito. Inviabilidade da concessao ex officio do writ.
Absolvigdo. reexame de fatos e provas. Inviabilidade da concessdo da
ordem ex offico. Superveniéncia de transito em julgado da sentenca
condenatoria. Impossibilidade de convolagdo do writ em revisdo criminal.
Aplicacgao retroativa da Lei n. 12.015/2009, com o fito de diminuir a pena
pelo reconhecimento da continuidade delitiva. Tema ndo examinado no
Tribunal a quo. Supressdo de instancia. Inocorréncia, in casu, de concurso
de crimes.

1. A competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para
conhecer e julgar habeas corpus esta definida, taxativamente, no artigo 102,
inciso I, alineas “d” e “i”, da Constituicdo Federal, sendo certo que o
paciente ndo esta arrolado em nenhuma das hipoteses sujeitas a jurisdicdo
originaria desta Corte.

2. Afigura-se paradoxal, em tema de direito estrito, conferir
interpretacdo extensiva para abranger hipéteses ndo sujeitas a jurisdicao
originaria do Supremo Tribunal Federal.

3. A prevaléncia do entendimento de que o Supremo Tribunal
Federal deve conhecer de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional contrasta com os meios de contencdo de feitos, remota e
recentemente implementados. Simula Vinculante e Repercussdo Geral, que
objetivam viabilizar o exercicio pleno da nobre funcdo de guardido da
Constituicao Federal.

4. E nem se argumente com 0 que se convencionou chamar de
jurisprudéncia defensiva. Nao é disso que se trata, mas de necessaria,
urgente e imperativa reviravolta de entendimento em prol da organicidade
do direito, especificamente no que tange as competéncias originaria e
recursal do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar habeas
corpus e o respectivo recurso ordinario, valendo acrescer que essa agao
nobre ndo pode e nem deve ser banalizada a pretexto, em muitos casos, de
pseudo nulidades processuais com reflexos no direito de ir e vir.

5. Ad argumentandum tantum, sequer € o caso de concessao ex
officio da ordem, porquanto a impetrante pretende, através do revolvimento
de fatos e provas, infirmar a palavra da vitima de atentado violento ao
pudor, com violéncia presumida, bem como o testemunho da mée dela para
alcancar, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, a
absolvicado, atribuindo aos pais da crianca, entdo com 6 (seis) anos de
idade, falta de cuidados e imputando a mée falsa comunicacdo de crime
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para acobertar suposto adultério praticado com o paciente; argumentos
lastimaveis, data venia.

6. E cedico que a via estreita do habeas corpus ndo comporta
reexame de fatos e provas para alcancar a absolvicdo, consoante
remansosa jurisprudéncia desta Corte: HC 105.022/DF, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, 12 Turma, DJe de 09/05/2011; HC 102.926/MS, Rel. Min. LUIZ
FUX, 12 Turma, DJe de 10/05/2011; HC 101.588/SP, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, 12 Turma, DJe de 01/06/2010; HC 100.234/SP, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA, 22 Turma, DJe de 01/02/2011; HC 90.922, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 18/12/2009; E RHC 84.901, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 07/08/2009.

7. Outrossim, 0 superveniente transito em julgado da sentenca
traduz impossibilidade de convolacdo do writ, ou mesmo do recurso, em
revisao criminal.

8. O tema atinente a aplicacao retroativa da Lei n. 12.015/2009 nédo
passou pelo crivo do Superior Tribunal de Justica, por isso ndo pode ser
conhecido nesta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

9. Ainda que essa questéo tivesse sido examinada pelo Tribunal a
guo, 0 caso concreto ndo comportaria a aplicacao da lex in melius posterior,
porguanto a reducdo da pena somente seria possivel se 0 paciente tivesse
sido condenado em concurso material e pretendesse o reconhecimento da
continuidade delitiva, sendo certo que a condenacgdo foi por apenas um
delito.

10. Destarte, a jurisprudéncia desta Corte, anteriormente ao
advento da referida Lel n. 12.015, de 7-8-2009, refutava o reconhecimento
da continuidade delitiva nos crimes de estupro e atentado violento ao pudor,
sob o fundamento de configurarem delitos de espécies distintas,
entendimento que ha de ser revisto ante a inser¢éo dos nucleos definidores
do crime de atentado violento ao pudor na descricdo tipica do crime de
estupro, passando a configurar delitos da mesma espécie.

11. A afirmacao, pela Defensoria Publica, no sentido da ocorréncia
de concurso de crimes é, reitere-se, dissociada da realidade dos autos, ndo
cabendo argumentar com a aplicacéo retroativa da Lei n. 12.015/2009.

12. Habeas corpus extinto, por inadequagdo da via processual,
afastada a possibilidade de concessdo ex officio da ordem."” (STF, HC
108.181/RS, Primeira Turma, Reator Min. LUIZ FUX, julgado em 21/08/2012,
publicado no DJe de 06/09/2012.)

Esse entendimento foi reiterado em decisdes monocréticas dos ministros Luiz Fux
e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC
114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, consderando a inadequacdo do writ, bem como né&o
ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetrages.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Judtica,

adequando-se a nova orientacéo da Suprema Corte, em absoluta consonancia com os principios
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condtitucionais, mormente o do devido processo legd, da celeridade e da economia processua e
da razoave duracdo do processo, a fim de que ndo sgja conhecido o0 habeas cor pus subgtitutivo
do recurso ordindrio, sem prguizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio,
nos feitos em andamento.

No caso dos autos o juizo das execucdes criminas indeferiu o Livramento
Condiciond, nos autos da Execugédo n.° 620.644, nos seguintes termos.

"[...]

Com efeito, muito embora presente o requisito objetivo, visto que ja
cumpriu mais de metade (1/2) das penas impostas, ndo demonstra méritos
suficientes para retornar a sociedade.

Em que pese a atual boa conduta carceraria do apenado, possuli
consideravel pena por cumprir.

Neste caso, mesmo se tratando de roubo (crime praticado
mediante violéncia ou grave ameaca), ndo cabe - por ora - 0 livramento
condicional, pois deve o postulante vivenciar primeiramente o regime
intermediario, como prova de que ir4 absorver a terapia penal, para,
posteriormente, fazer jus a imediato livramento.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de Livramento Condicional.

[..]." (Fl. 30)

O Tribund de origem, por sua vez, ao analisar 0 habeas cor pus originariamente
impetrado, denegou a ordem, in verbis:

"Convém destacar que, além do requisito objetivo - lapso temporal -
€ necessario que o condenado tenha preenchido o requisito subjetivo -
mérito, para a obtencdo da benesse.

Ressalte-se que na estreita via do 'habeas corpus, inviavel o exame
aprofundado das provas existentes, uma vez que a matéria enseja anélise
dos requisitos objetivo (lapso temporal) e subjetivo (mérito) para a
concessao do beneficio existente na legislagdo penal e penitenciaria, o que
s6 pode ser feito, em sede recursal, através do recurso de Agravo em
Execucdo, previsto no artigo 197, da Lei no 7.210/84 (Lei de Execucao
Penal) e n&o nos estritos limites da via eleita.

A respeito do tema, a jurisprudéncia tem decidido que:

"Para a concessdo de livramento condicional dever haver certeza
de estar o sentenciado em condi¢cfes de obté-lo, para que se desenvolva
normalmente o processo de reintegracdo social, ndo bastando apenas o
tempo de pena cumprido e bom comportamento carcera rio, fazendo-se
mister a devida aptidao psicoldgica, com adequacao temperamental e senso
de responsabilidade." (TACrimSP, RA - Rel. Des. Junqueira Sangirardi - RID
3142)

"LIVRAMENTO CONDICIONAL.

Invidvel, em sede de habeas corpus, a concessdo do livramento
condicional', cujo pedido deve ser dirigido diretamente ao Juiz das
Execucdes Criminais." (STJ - HC n° 2.997-6 - RS- 6.2 T - Rel. Min. Anselmo
Santiago - DIU 27.03.95).
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Como é cedico, 0 recurso de agravo em execucao, previsto no
artigo 197, da Lel de Execucéo Penal, assm como ocorre com o recurso de
apelacdo, por si, ndo impede a impetracdo e o conhecimento de 'habeas
corpus com vistas a afastar ilegalidade flagrante ou abuso de poder no
indeferimento de pedidos formulados no transcorrer da execucéo da pena.
0 que ndo se pode fazer é aprofundar exame de provas ou se avaliar 0s
requisitos em que se esteou a decisao para indeferir a progressao do regime
prisional, como no caso dos autos.

Logo, a concessdao do beneficio de livramento condicional,
pleiteado pela impetrante, se mostra precipitada e inoportuna.

Por fim, ausente o apontado constrangimento ilegal, a denegacéo
da ordeméderigor.

Isto posto, pelo meu voto, denega-se a presente ordem de 'habeas
corpus impetrada em favor do paciente Vanderlei Francisco Eugénio, nos
termos acima descritos.” (H. 37)

Constata-se, desse modo, que o0 magistrado de primero grau afastou a

possibilidade de concessdo do dudido beneficio com base na longevidade da pena e na gravidade

do ddito cometido peo Paciente, muito embora tenha consgnado expressamente que O

sentenciado teria cumprido mais de metade da reprimenda e possuia boa conduta carceraria. O

Tribund a quo, como acima transcrito, ratificou a decisdo afastando quaquer ilegdidade,

contrariando, assm, a jurisprudéncia desta Corte que entende ndo serem tais fundamentos

idéneos para indeferir o beneficio do livramento condiciond.

Corte:

Para demonstrar essa assertiva, confiram-se 0s seguintes precedentes desta

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE
REGIME INDEFERIDA PELA INSTANCIA ORDINARIA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO E LONGA PENA A CUMPRIR. MOTIVACAO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. SAo requisitos cumulativos para a concessdo da progresséo de
regime - nos termos do art. 112 da Lel de Execugéo Penal, com a nova
redagdo introduzida pela Lei n°® 10.792/03 - o cumprimento de um sexto da
pena no regime anterior (requisito objetivo) e bom comportamento
carcerério (requisito subjetivo).

2. Ao indeferir a progressdo ao regime aberto, a instancia
ordindria apresentou fundamentacdo inidénea - gravidade abstrata do
delito e longevidade da pena -, elementos que, segundo pacifico
entendimento desta Corte Superior, ndo sdo aptos ao indeferimento do
beneficio.

3. Ordem parcialmente concedida, para que o Juizo das Execucdes
Penais reavalie o pedido de progressao de regime, a luz do art. 112 da Lei
de Execucdes Penais. (HC 207.657/SP, Rel. Minisro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 11/09/2012, DJe 24/09/2012.)
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"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. RESGATE DE MAIS DE 1/3 (UM TERCO) DAS PENAS
IMPOSTAS. BOA CONDUTA CARCERARIA. INDEFERIMENTO. LONGA
PENA A CUMPRIR GRAVIDADE ABSTRATA DOS DELITOS
FUNDAMENTOS INIDONEOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

I. O livramento condicional consiste na Ultima etapa da execucao
da pena, visando a ressocializagcdo do apenado, quando ele é colocado em
liberdade mediante o cumprimento de determinadas condi¢des previstas nos
arts. 83, do Cadigo Penal e 132, § 1° da Le de Execucéo Penal, algumas
obrigatdrias, outras facultativas.

I1. In casu, ndo obstante o0 apenado ja ter cumprido mais de 1/3 (um
terco) das penas impostas, a comprovar o requisito subjetivo, e sua atual
boa conduta carceraria, conforme asseverado pelo juizo singular, o
beneficio |he foi indeferido sob a justificativa de que ele tinha longa pena a
cumprir, além da gravidade abstrata dos delitos praticados o que, por s s0s,
gue nao sdo fundamentos iddneos para tanto, conforme tem decidido esta
Corte ao examinar casos analogos. Precedentes.

[11. Deve ser cassado o acordao recorrido e a decisdo monocratica,
para que outra seja proferida pelo Juizo da 22 Vara de Execugfes Criminais
da Comarca de Presidente Prudente/SP, examinando os demais requisitos
legais para a concessdo da benesse, sem violar a jurisprudéncia desse
Superior Tribunal de Justica.

IV. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator. (HC
235.480/SP, Rel. Minisro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
26/06/2012, DJe 01/08/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROGRESSAO
PRISONAL CONCEDIDA PELO JUiZO DAS EXECUCOES PENAIS
REVOGACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM POR AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. DETERMINACAO DE
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Embora o artigo 112 da Lei de Execucdo Penal, apds a alteragdo
trazida pela Lei n° 10.792/2003, ndo mais exija a submissao do apenado ao
exame criminolégico para a concessao de beneficios, o Juiz da Execucéo,
ou mesmo o Tribunal de Justica, de forma fundamentada, pode determinar,
diante das peculiaridades do caso, a realizacdo do aludido exame para a
formacédo do seu convencimento, nos termos do enunciado n° 439 da SUmula
do Superior Tribunal de Justica.

2. No caso, ndo houve motivacdo idénea para a revogacéo da
progressao prisional concedida pelo Juizo das Execucles Penais, pois o
Tribunal de origem valeu-se apenas da gravidade abstrata dos crimes
praticados, da longa pena a cumprir, da falta grave cometida sem que se
mencionasse sua data - dado imprescindivel para se aferir a
contemporaneidade ou ndo da ocorréncia de tal infragdo -, bem como de
alegacdes genéricas acerca do cabimento do exame criminolégico, 0 que
configura o alegado constrangimento ilegal.
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3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
236.521/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 12/06/2012, DJe 28/06/2012)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO.
DETERMINACAO, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, DA REALIZACAO DE
EXAME CRIMINOLOGICO. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO E
LONGEVIDADE DA PENA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. APLICACAO
DA SUMULA N.° 439 DESTA CORTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A La n.° 10.792/2003, ao dar nova redacéo ao art. 112 da Lel
de Execucéo Penal, afastou a exigéncia do parecer da Comissao Técnica de
Classificacdo e da submissdo do condenado a exame criminoldgico, para o
deferimento de beneficios como a progressdo de regime e o livramento
condicional.

2." Admite-se 0 exame criminol6gico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da Simula desta
Corte) 3. Na hipotese, o Tribunal de origem, cassando a decisao concessiva
da progressdo de regime proferida pelo Juizo das Execucdes, exigiu a
realizacdo do exame criminoldgico, sem apontar nenhum elemento concreto
que comprovasse 0 deméito do Paciente, limitando-se a aduzir a
insuficiéncia do atestado de bom comportamento carcerario, ante a
gravidade abstrata do delito e a longevidade da pena.

4. Habeas corpus concedido para, cassando o acordao impugnado,
restabelecer a decisdo do Juizo das Execucdes Penais, concessiva do
beneficio da progressdo ao regime semiaberto. (HC 228.472/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2012, D Je 28/05/2012)

Asam, resta configurada ilegdidade manifesta 0 que permite a concessdo da

ordem de oficio, devendo assim, considerada a boa conduta carceréria e o cumprimento de mais

da metade da pena, ser concedida a benesse ao Apenado.

Ante o exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus, mas

CONCEDO HABEAS CORPUS, DE OFICIO, para assegurar ao Paciente o gozo do beneficio
do livramento condiciond, conforme critérios a serem estabelecidos pelo Juizo das Execucdes
Penais (art. 132 daLe n.° 7.210/84).

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



