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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECI AL N° 1.122.519 - SC (2009/0122120-8)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE : RESI COLOR | NDUSTRI A DE PRCDUTOS QUI M COS LTDA
ADVOGADO : ADOLFO MANCEL DA SILVA E QUTRQ(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACI ONAL
PROCURADOR : PROCURADORI A- GERAL DA FAZENDA NACI ONAL

ENMVENTA

TRIBUTARI O. I NCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou o entendinento de que a parcela relativa ao |CVS
inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS, nos ternos das
Sunmul as n° 68 e n® 94. Agravo regi nental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternos do voto do Sr. Mnistro
Relator. Os Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima (Presidente),
Napol edo Nunes Maia Filho e Benedito CGoncal ves votaram com o
Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 06 de dezenbro de 2012 (data do jul ganento).

M NI STRO ARl PARGENDLER
Rel at or



)
>
=/

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):
O agravo reginental ataca a seguinte decisdo, in verbis:

"A controvérsia referente a inclusdao do ICM5 na base de
calculo do PIS e da COFINS constitui tema de recurso
extraordinario com repercussdo geral reconhecida pelo Supreno
Tri bunal Federal (RE n° 574.706, PR).

Todavi a, o Superior Tri bunal de Justica firnobu o
entendi nento de que o reconhecinento de repercussdo geral pelo
Supreno Tribunal Federal néo inpede o julganento dos recursos no
Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp n° 1.291.149, SP,
relator Mnistro Hunberto Martins, DJe de 13.02.2012).

Nessa |inha, afastado o sobrestanento do presente recurso
especial, verifica-se que o ac6rdao recorrido esta confornmado a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que
"a parcela relativa ao | CM5 deve ser incluida na base de calculo
do PIS e da COFINS, nos ternps das Sumulas 68 e 94/ STJ' (AgRg no
Ag n® 1.428.585, M5 relator Mnistro Benedito CGoncal ves, DJe de
24.04. 2012).

Nego, por isso, seguinento ao recurso especial" (fl. 952).

A teor das razdes:

"CQcorre que o Supreno Tribunal Federal, revendo a matéria em
guestdo no Recurso Extraordinario n° 240.785-2, conforne voto do
Rel ator Mnistro Marco Aurélio de Mello (com quem ja aconpanhou a
maioria dos Mnistros: Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar
Pel uso e Sepul veda Pertence) entendeu e decidiu que o | CVS ndo se
inclui na base de calculo do PIS e da COFINS' (fl. 959).

"A ADC n° 18, que tramta junto ao Supreno Tribunal Federa
possui repercussdo geral quanto a matéria discutida nesta lide. A
r. decisé@o recorrida, fundanenta suas razbes de julganento, no
sentido de suas sumulas, no entanto, quaisquer razdes expostas
nesta deci sdo, sao precipitadas, eis que, a matéria esta pendente
de julganento junto ao Supreno Tribunal Federal.

A Constitui cdo Federal aponta conb una das bases de calculo
possiveis, o faturanento da pessoa juridica, que, no caso
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presente, é a base de calculo escolhida pelo |egislador na
exi géncia do PIS e da COFINS.

Tanto € verdade que o artigo 2° da LC 70/91 determ na que a
COFINS '"incidird sobre o faturanento nensal, assim considerado a
receita bruta das vendas de nercadorias, nercadorias e servicgos e
de servi ¢co de qual quer natureza'.

Tanbém a LC 7/70 estabelece que a contribuicdo para o PI'S
serd cal culada com base no faturanento obtido pela enpresa. De
mesno nodo a Lei 9.718/98.

As contribuicbes sociais para a seguridade social na
Constituicdao Federal quando reporta-se a faturanmento, ela ndo o
define, e por isso tenos de buscar tal conceito no Dreito
Conercial onde se diz que faturanento € a expressao econénica de
operacdes nercantis realizadas por pessoas juridicas. Neste caso
especifico, os contribuintes do PIS e da COFINS.

Em palavras nmamis sinples, faturanento é a contraprestacéo
econdm ca, auferida, ressalte-se cono riqueza propria, em razao
do desenpenho de suas atividades tipicas.

Ora, nesnb que nesta contraprestacdo esteja inserta uma
parcela que corresponda ao ICM5, isto ndo significa que esta
parcela integre o conceito de faturanmento, pois nédo € riqueza
prépria, e sim alheia, ja que, a toda evidéncia, pertence ao
Est ado Federati vo.

O que nao se pode aceitar é que o |egislador introduza
el ement os estranhos no conceito de faturanento, com o uUnico fito
de, mani pulando a norma constitucional, alargar ou nodificar a
base de calculo emvisivel prejuizo do ja exaurido contribuinte.

Conpb ja vinpbs, nos ternbps da Constituicao, as contribuicbes
para o PIS e a COFINS sO podem incidir sobre o faturanento, e o
| CVB conp tanbémj& vinbs ndo € e nemintegra tal conceito.

Conbo bem ressaltou o emnente Mgistrado, o ICMB ndo é
receita da enpresa. Ele apenas recebe o quantum incidente sobre
a nercadoria ou servico que vende ou presta, para repassa-lo as
burras estatais.

S40 por essas e outras inuneras razbes ja expostas no
recurso especial, que o nmesnb seja provido nos ternbs de sua
fundanentacdo, ou diferente disso, seja sobrestado até o
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jul gamento da ADC n° 18" (fl. 959/962).
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VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

O acordédo recorrido esta conformado a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que "a parcela
relativa ao | CM5 deve ser incluida na base de calculo do PIS e da
COFINS, nos ternbs das Sumulas 68 e 94/STJ" (AgRg no Ag n°
1.428.585, M3 relator Mnistro Benedito Goncalves, DJe de
24.04. 2012) .

Enbora o Supreno Tribunal Federal possa ter entendinento
di verso sobre a matéria, nado hé justificativa para se aguardar o
pronunci anento definitivo daquela Corte, seja no RE n° 574.706,
PR, seja na ADC n° 18.

Este Tribunal firnmobu o entendinmento de que o reconhecinmento
de repercussdo geral pelo Supreno Tribunal Federal nao inpede o
jul ganmento dos recursos no Superior Tribunal de Justica (AgRg no
REsp n® 1.291.149, SP, relator Mnistro Hunberto Martins, DJe de
13. 02. 2012).

De outro lado, "o Obice ao julgamento da presente denanda,
antes inposto por decisdo limnar proferida na MC na ADC 18, em
curso no Supreno Tribunal Federal, n&o mais existe, haja vista
que os efeitos da dltima prorrogacdo da l|imnar que suspendia o
jul gamento de todas as causas desta espeécie, por nmais 180 (cento
e oitenta), expiraram em outubro de 2010" (AgRg nos Edcl no REsp
n° 1.264.655, RS, relator Mnistro Hunberto Martins, DJe de
14.10. 2011).

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0122120-8 REsp 1.122.519/ SC
Nudmeros Origem: 200772000003063 200802119225 200804000252152
EM MESA JULGADO: 06/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : RESICOLOR INDUSTRIA DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA
ADVOGADO : HUMBERTO EURICO FELDMANN E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicbes Sociais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RESICOLOR INDUSTRIA DE PRODUTOS QUIMICOSLTDA

ADVOGADO : ADOLFO MANOEL DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maa Filho e
Benedito Goncalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



