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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.108.567 - PR (2008/0281343-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: BANCO BRADESCO S/A
: JOAO LEONEL ANTOCHESKI E OUTRO(S)
LINO ALBERTO DE CASTRO
MATILDE DUARTE GONCALVES E OUTRO(S)
. REDE FRIOS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
. JULIO CESAR DALMOLIN E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. PRAZO DECADENCIAL. ART. 26 DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES.
1. A orientacdo desta Corte, estabelecida no julgamento do REsp n°
1.117.614/PR, representativo da controvérsia para os fins do art. 543-C do
Cddigo de Processo Civil e da Resolugcdo STJ n° 8/2008, é a de que o artigo 26
do Codigo de Defesa do Consumidor dispbe sobre o prazo decadencial para a
reclamacédo por vicios em produtos ou servigos prestados ao consumidor, ndo
sendo aplicavel a acao de prestacdo de contas ajuizada pelo correntista com o
escopo de obter esclarecimentos acerca da cobranca de taxas, tarifas e/ou
encargos bancéarios.
2. Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida
por seus proprios fundamentos.
3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Sidnei Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.108.567 - PR (2008/0281343-4) (f)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por Banco Bradesco S.A. contra decisdo da relatoria do
Desembargador Convocado Vasco Della Giustina que deu provimento ao recurso especial para

afastar a declaracéo de decadéncia do direito da autora.

Nas razbes do recurso, o agravante alega que "sendo certa a aplicagcdo do
Codigo de Defesa do Consumidor, e estabelecendo o artigo 26, Il, o prazo decadencial de 90
(noventa) dias para os vicios de facil constatacado, é inarredavel a conclusédo de que o acérdao
recorrido estd em consonancia com a norma federal e com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica" (fl. 337).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Os
argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para autorizar a reforma da

decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus proprios fundamentos:

"Trata-se de recurso especial interposto por REDE FRIOS
COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA, com fundamento no artigo 105, inciso lll,
alineas 'a' e 'c', da Constituicdo Federal, contra acdrdéo proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado do Parana, em autos de acdo de prestacdo de contas,
assim ementado (fls. 224/225).
APELACAO CIVEL. PRESTACAO DE CONTAS. PRIMEIRA FASE.
1. PRELIMINAR. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
AFASTADA. 2. PRELIMINAR. DECADENCIA. PRONUNCIAMENTO
DE OFICIO. ART. 26, Il, DO CDC. 3. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
DOS EXTRATOS. CONCORDANCIA TACITA COM OS
LANCAMENTOS. NAO-IMPLICACAO. 4. FORNECIMENTO
REGULAR DE EXTRATOS DE MOVIMENTACAO BANCARIA.
PERSISTENCIA DO DEVER DE PRESTAR CONTAS. 5. CONTAS.
FORMA MERCANTIL. ART. 917 DO CPC. 6. CONTAS. ANUENCIA.
NAO-CONFIGURACAO. ART. 915, § 1°, DO CPC. 7.
DECAIMENTO MINIMO. APLICACAO DO PAR. UNICO DO ART. 21
DO CPC.
1. O pedido da correntista se mostra juridicamente possivel porque,
além de nao ser vedado pela lei, se amolda, em tese, a previsao
expressa dos artigos 914 a 918 do CPC.
2. Fica limitada ao periodo de 90 dias anterior ao ajuizamento da
acao a prestacdo das contas relativas aos lancamentos de débitos
de tarifas e prémios de seguros que retratam supostos vicios na
prestacdo de servicos da instituicdo bancaria ao correntista,
conforme inteligéncia do artigo 26, Il, do CDC.
3. A auséncia de imediata impugnacéo aos extratos fornecidos néo
implica concordancia tacita do correntista.
4. O fornecimento regular de extratos ndo exime a instituicdo
financeira do dever de prestar contas.
5. Deverdo as contas ser apresentadas em forma mercantil,
especificando-se as receitas e a aplicagdo das despesas, bem
como o0 respectivo saldo; e serdo instruidas com os documentos
justificativos.
6. Nao ha que se falar em aceitacdo das contas anexadas a
contestacdo quando o autor as refuta em impugnacéo, atendendo
ao § 1° do artigo 915 do CPC.
7. O decaimento minimo de uma das partes implica o suporte pela
parte contraria da integralidade das despesas e honorarios.
RECURSO NAO-PROVIDO COM RECONHECIMENTO DE OFICIO
DE DECADENCIA.
Os embargos de declaracdo opostos pela recorrente foram
rejeitados. (fls. 243)
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Nas razGes do especial, aponta violacdo do artigo 26, inciso I, do
Cddigo de Defesa do Consumidor, pela ocorréncia, no caso, da decadéncia do
direito do correntista. Apresenta, por fim, divergéncia jurisprudencial,
colacionando, para tanto, precedentes jurisprudenciais para configuracdo de
dissenso pretoriano.

Apés a apresentacdo das contrarrazdes (fls. 291/306), o recurso foi
admitido na origem.

E o breve relatorio.

DECIDO.

A irresignacdo merece acolhimento.

Com efeito, relativamente a decadéncia do direito do correntista, o
entendimento desta Corte € no sentido de que o artigo 26, inciso I, do Cddigo de
Defesa do Consumidor ndo se aplica as a¢des que versam sobre a decadéncia
do direito do correntista de revisar ou questionar os langamentos efetuados em
sua conta-corrente, porquanto o dispositivo em comento diz respeito a
decadéncia do direito de reclamar pelos vicios aparentes, ou de facil constatacéao,
e vicios ocultos, situacdo que ndo se amolda aos presentes autos.

A respeito, 0s seguintes precedentes:
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA. ARTIGO 557, § 1°- A, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. POSSIBILIDADE. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. DECADENCIA. ARTIGO 26, INCISO II, DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.
| - Nos termos do artigo 557, § 1°- A, do CPC, com redacdo dada
pela Lei n°® 9.756/98, o Relator podera dar provimento ao recurso
especial quando o Acordao recorrido estiver em divergéncia com a
jurisprudéncia desta Corte.
Il - O artigo 26, inciso I, do Cddigo de Defesa do Consumidor, néo
se aplica as a¢des que versam sobre a decadéncia/prescricdo do
direito do correntista de revisar ou questionar os lancamentos
efetuados em sua conta-corrente. Isso porque o dispositivo em
comento refere-se a decadéncia do direito de reclamar pelos vicios
aparentes, ou de facil constatacao, e vicios ocultos, 0 que nao se
amolda a hipétese em tela.

[l - O agravante nédo trouxe nenhum argumento capaz de modificar

a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios

fundamentos.

Agravo improvido.

(AgRg no REsp n. 1.064.246/PR, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe

23.03.2009)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO QUE NAO LOGRA INFIRMAR
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. DIREITO DO CORRENTISTA.
LANCAMENTOS. CONTA-CORRENTE. ART. 26 DA LEI N.
8.078/90. INAPLICABILIDADE.

1. Mantém-se na integra a decisdo recorrida cujos fundamentos
nao foram infirmados.

2. O prazo decadencial de que trata o art. 26, |l e 88 1° e 2°, da Lei
n. 8.078/90 ndo se aplica as acdes que versam sobre a
decadéncial/prescricdo do direito do correntista de revisar ou
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guestionar os langamentos efetuados em sua conta-corrente.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.053.734/PR, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe 18.12.2008).

Acdo de cobranca. Saldo devedor. Impugnacdo dos langamentos.
Art. 26 do Cdodigo de Defesa do Consumidor. Art. 333, | e Il, do
Codigo de Processo Civil.
1. O art. 26 do Cddigo de Defesa do Consumidor destina-se a
vicios aparentes ou de facil constatacao e vicios ocultos, regulando
a decadéncia. Nao tem qualquer interferéncia com o julgado que se
limitou a afirmar a auséncia de provas sobre a correcdo dos
lancamentos que justificaram o saldo devedor. Ndo se trata de
nenhum vicio, mas, sim, de falta de prova do que o banco pretende
cobrar. Outrossim, imaginar que os correntistas ficariam inibidos de
contestar débito resultante de langcamentos unilaterais pela
aplicacdo do dispositivo equivaleria a conceder uma autorizacdo em
branco para a formacdo dos débitos a partir do fornecimento de
extratos bancarios mensais. Nao se pode impedir que o correntista,
diante de acdo de cobranca ajuizada pelo banco, conteste os
lancamentos a salvo da decadéncia prevista no art. 26 do Codigo
de Defesa do Consumidor.
2. O autor é que tem de provar o seu direito ao crédito, quando
impugnado pelo réu, compelido o banco a juntar documentos que
comprovem a veracidade dos lancamentos. Se os documentos
juntados ndo comprovam, o autor ndo pode cobrar o débito que se
mostrou insubsistente.
3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp n. 685.297/MG, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, DJ 29.08.2005).
Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para afastar a
declaracao de decadéncia do direito da autora" (e-STJ fls. 324/327).

A propésito, destaco, dentre tantos julgados desta Corte, precedentes da

Segunda Secéo e de ambas as Turmas que a compdem:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. PRAZO DECADENCIAL. ART. 26 DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. NAO INCIDENCIA. RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA.

1. O art. 26 do Cddigo de Defesa do Consumidor dispbe sobre o prazo
decadencial para a reclamacgéo por vicios em produtos ou servicos prestados ao
consumidor, ndo sendo aplicavel a acdo de prestacdo de contas ajuizada pelo
correntista com o escopo de obter esclarecimentos acerca da cobranca de taxas,
tarifas e/ou encargos bancarios.

2. Julgamento afetado a Segunda Secdo com base no procedimento estabelecido
pela Lei n® 11.672/2008 (Lei dos Recursos Repetitivos) e pela Resolugdo/ STJ n°
8/2008.

3. Recurso especial provido."

(REsp 1.117.614/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 10/08/2011, DJe 10/10/2011)
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE PRESTAQAO DE
CONTAS. INOVACAO RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. PEDIDO GENERICO. INOCORRENCIA.
DECADENCIA/PRESCRICAO.

1.- E vedado, em sede de agravo regimental, apreciar questdes que ndo foram
objeto de impugnacao no recurso especial.

2.- Os Embargos de Declaracdo sdo corretamente rejeitados se ndo ha omissao,
contradicdo ou obscuridade no acérddo embargado, tendo a lide sido dirimida
com a devida e suficiente fundamentacdo; apenas nao se adotando a tese do
recorrente.

3.- E assente o entendimento desta Corte no sentido de que 'ndo ha se falar em
pedido genérico de prestacdo de contas, quando o autor aponta o vinculo juridico
existente com o réu e especifica o periodo digno de esclarecimentos' (REsp
1.060.217/PR, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, DJe 20.11.2008).

4.- O artigo 26, inciso I, do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo se aplica as
acles que versam sobre a decadéncia/prescricdo do direito do correntista de
revisar ou questionar os langcamentos efetuados em sua conta-corrente. Isso
porque o dispositivo em comento refere-se a decadéncia do direito de reclamar
pelos vicios aparentes, ou de facil constatagdo, e vicios ocultos, o que ndo se
amolda a hipétese em tela.

5.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.114.586/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 26/06/2012, DJe 29/06/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL. REPETI(;AO DE INDEBITO. SALDO DEVEDOR.
IMPUGNACAO DOS LANCAMENTOS. ART. 26 DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO-PROVIDO.

1. Ndo ha incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 26 do Cdédigo de
Defesa do Consumidor sobre a pretensdo consistente na repeticdo de indébito
referente a langamentos efetuados em conta-corrente, uma vez que tal dispositivo
se aplica apenas a vicios aparentes ou de facil constatacao e vicios ocultos.
Precedentes.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.198.857/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 26/10/2010, DJe 04/11/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. O ART. 26 DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR DESTINA-SE
A VICIOS APARENTES OU DE FACIL CONSTATACAO E VICIOS OCULTOS,
REGULANDO A DECADENCIA, NAO TENDO APLICACAO EM ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS ONDE O AUTOR, ORA RECORRENTE, BUSCA
REVISAR OU QUESTIONAR OS LANCAMENTOS EFETUADOS EM SUA
CONTA-CORRENTE. INDEPENDENTEMENTE DO FORNECIMENTO DE
EXTRATOS BANCARIOS E DA PROVA DE PREVIO PEDIDO DE
ESCLARECIMENTO, SE HA DUVIDA QUANTO A CORRECAO DOS VALORES
LANCADOS NA CONTA, HA INTERESSE PROCESSUAL NA ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO."

(AgRg no REsp 1021221/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 12/08/2010)

Assim, ndo prosperam as alegac¢bes postas no regimental, incapazes de alterar
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os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0281343-4 REsp 1.108.567 / PR
Numeros Origem: 4376978 9842006
EM MESA JULGADO: 04/12/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . REDE FRIOS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : JULIO CESAR DALMOLIN E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO . LINO ALBERTO DE CASTRO
ADVOGADOS : MATILDE DUARTE GONGALVESE OUTRO(S)

JOAO LEONEL ANTOCHESKI EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : LINO ALBERTO DE CASTRO
MATILDE DUARTE GONCALVES E OUTRO(S)
JOAO LEONEL ANTOCHESKI EOUTRO(S)

AGRAVADO . REDE FRIOS COMERCIO DE ALIMENTOSLTDA
ADVOGADO : JULIO CESAR DALMOLIN EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Sidnei Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



