iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 764.027 - RS (2005/0109135-1)

RELATORA © MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : SAMPAYO NYCKHORN S/A
ADVOGADO : ADRIANO FERRAZ JACQUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA DE LOURDES MOREIRA FREITAS E OUTROS
ADVOGADO : ROSI BOER REFOSCO E OUTRO(S)
INTERES. : OGMO - ORGAO DE GESTAO DO TRABALHO PORTUARIO

AVULSO DO PORTO ORGANIZADO DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS  : DEBORA MARA CORREA E OUTRO(S)

RUY FERNANDO CARVALHO DA SILVA E OUTRO(S)
INTERES. : MARLENE TERESINHA GONCALVES PADILHA FIUZA
ADVOGADO : CLAUDIA DA ROSA RODRIGUES

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO DEMONSTRADA.
SUMULA 284 DO STF. JULGAMENTO EXTRA  PETITA. NAO
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. TERMO FINAL DA PENSAO. SUMULA
284. ACIDENTE DE TRABALHADOR PORTUARIO. RESPONSABILIDADE. SUMULA 7.
OGMO E OPERADOR PORTUARIO. SOLIDARIEDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO. JUROS DE MORA. CONTAGEM.
EVENTO DANOSO. ENUNCIADO 54 DA SUMULA DO STJ. CORRECAO MONETARIA.
INICIO. DATA DO ARBITRAMENTO. VERBETE 362 DA SUMULA DO STJ. PARCIAL
PROVIMENTO.

1. A agravante limitou-se a mencionar, genericamente, que houve ofensa aos arts. 458,
I, e 535 do CPC sem, contudo, esclarecer os pontos sobre os quais o Tribunal de
origem foi omisso, atraindo o ébice do enunciado 284 da Sumula do STF.

2. Nado se conhece de recurso especial quanto a temas ndo prequestionados no
acordao recorrido (Sumula 282/STF) e nem guanto as questdes a respeito das quais o
recurso especial ndo indica o dispositivo de lei federal alegadamente ofendido (Sumula
284/STF).

3. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, entendeu pela
responsabilidade do operador portuario pelo acidente ocorrido com o trabalhador,
mateéria de fato insusceptivel de reexame na via do recurso especial (Sumula 7).

4. Nao se pode conhecer de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, Il
"c", da Constituicdo Federal se ndo estiver comprovado nos moldes dos arts. 541,
paragrafo unico, do CPC, e 255, paragrafos 1° e 2°, do RISTJ.

5. No caso de indenizacdo por dano moral puro, decorrente de ato ilicito, os juros
moratorios fluem a partir do evento danoso (Sumula 54 do STJ). Entendimento
majoritario da Segunda Secdo, sufragado no REsp 1.132.866/SP (julgado em
23.11.2011).

6. A correcdo monetaria do valor da indenizacdo do dano moral incide desde a data do
arbitramento (Sumula 362/STJ). Provimento.

7. Agravo regimental a que se da parcial provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo
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regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Raul Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aradjo.

Brasilia/DF, 27 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por SAMPAYO NYCKHORN S/A, contra decisdo proferida pelo Ministro
Honildo Amaral de Mello Castro (Desembargador convocado do TJ/AP), as fls. 744/747.

A agravante refuta a decisdo agravada alegando a inaplicabilidade dos
enunciados 282 da Sumula do STF; e 7 da Sumula do STJ. Afirma, ainda, que
perfeitamente demonstrado o dissidio jurisprudencial.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada
ndo merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.

Nas razdes do especial, a operadora portuaria Sampayio Nickhorn S/A,
ora agravante, alega violagéo dos arts. 458, I, e 535 do CPC, por omissdo do Tribunal
de origem, ao ndo se pronunciar sobre as questdes postas em debate nos embargos
de declaracao.

Sustenta que contrariado o art. 460 do CPC, pois a reversédo do quinhdo
aos herdeiros nao foi postulada pelos autores, caracterizando-se o julgamento extra
petita.

Aduz ofensa aos arts. 159 e 896 do CC; e 8° 8 2°, 18, lll, e 19, § 2°, da Lei
n. 8.630/93. Afirma que "a condenacéo solidaria imposta a ora recorrente ao argumento
de que néo instruiu o trabalhador sobre seguranca no trabalho, viola tais preceitos,
porque a instrucdo e o treinamento do trabalhador competia ao OGMO" e que "a culpa
da vitima, na espécie, resultou manifesta” (fl. 697).

Considera vulnerados os arts. 6° e 267 do CPC, entendendo
incontroverso que a despesa com anestesia nao foi desembolsada "pelos
demandantes, néo Ihes tocava pleitear direito alheio em nome préprio, direito esse, que
além de tudo esta prescrito” (fl. 699).

Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a fixacdo do termo final
da penséo a viluva e aos filhos, arguindo que "o que baliza o limite do pensionamento é a
idade da vitima, e ndo a daquele que postula a indenizacdo, como preconizado pelo
Tribunal local” (fl. 698). Insurge-se, também, quanto a aplicacdo da reverséao da pensao;
guanto a fixacdo dos danos morais em salarios minimos bem como ao termo inicial da
correcdo monetaria e dos juros moratorios relativos a estes.

Pretende, por fim, o redimensionamento dos honorarios advocaticios,
justificando que ha "reflexo nos 6nus da sucumbéncia, visto que reciproca” (fl. 699).

Inicialmente, quanto a apontada omissdo, a recorrente limita-se a
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mencionar, genericamente, que houve ofensa aos arts. 458, Il, e 535 do CPC sem,
contudo, esclarecer os pontos sobre os quais o Tribunal de origem foi omisso, atraindo
0 Obice do enunciado 284 da Sumula do STF.

No que concerne a alegacdo de julgamento extra petita, em relacéo a
auséncia de pedido de reversao de pensao, a referida matéria ndo foi objeto de debate
pela Corte de origem, que entendeu devidamente fundamentado seu acérdao, sem
necessidade de se pronunciar sobre ponto que nao julgou necessério ao deslinde da
guestdo. Assim, ressentindo-se o especial do requisito de prequestionamento, exigido
inclusive para as matérias de ordem publica, e ndo tendo sido opostos embargos de
declaracdo com vistas a sanar tal vicio, inviabilizada a apreciagdo do recurso por esta
Corte, por se tratar de 6Obice intransponivel contido no enunciado 282 da Sumula do
STF.

Com relagéo ao termo final da penséo, deve ter por base a idade da vitima
e nao a dos dependentes, a recorrente ndo aponta qualquer dispositivo legal que teria
sido violado, ndo esclarecendo objetiva e especificamente, os motivos de reforma do
julgado proferido pela Corte de origem, o que faz incidir o enunciado 284 da Sumula do

STF. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
ALEGADOS VIOLADOS. SUMULA 282/STF. DISSIDIO NAO
COMPROVADO.

(...)

3. A mera insurgéncia desacompanhada de argumentacédo juridica
a sustentad-la configura fundamentacdo deficiente e torna
incompreensivel a controvérsia, que, em sede de especial,
cinge-se, nos termos das alineas "a" e "c¢c" do permissivo
constitucional, a demonstracdo fundamentada de contrariedade ou
negativa de vigéncia pelo tribunal a quo a legislacdo ou tratado
federal e a divergéncia interpretativa, 0 que absolutamente no caso
em apreco ndo aconteceu. Na espécie, faz-se inarredavel a
incidéncia da Sumula 284 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo
permitir a exata compreenséao da controveérsia“.

(...)

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1369415/SP, Rel. MIN. LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 04/10/2011)
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No mérito, o Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos,
entendeu pela responsabilidade solidaria do Orgdo Gestor de Mo de Obra do Trabalho

Portuério Avulso e da ora recorrente, nos seguintes termos (fls. 622/623):

(...) os fundamentos da brilhante sentenca lancada pela Dra.
Lusmary F. Turelly da Silva estdo estribados em todos os
elementos probatdrios carreados, apreciados de forma conjunta, tal
como recomenda a ciéncia processual e o Estatuto de Ritos em
vigor.

(...)

Depreende-se, portanto, do relatério, e tal como se extrai de toda a
prova carreada, que o ambiente de trabalho era inseguro, tanto
gque a escada utlizada foi interditada e estipulado prazo para
instalagdo de Comisséao Interna de Prevengdo de Acidentes.

A circunstancia de a escada estar solta, encostada em superficie
lisa, como a de um container, e a absoluta auséncia de instrucéo
sobre como utilizar o equipamento de forma a proteger o0s
trabalhadores, é definitiva para apontar a culpa de ambos os
demandados. Ressalte-se a auséncia de qualquer prova a respeito
de concorréncia de culpa da vitima, que laborava conforme as
condicdes fornecidas pelos demandados.

(...)

Importante salientar que, nos termos da Lei 8.630/93, que dispde
sobre a exploracdo dos portos organizados e instalacdes
portudrias, cabe aos operadores portuarios a realizacdo das
operacdes portuarias previstas nessa lei e, se entender necesséria
a utilizacdo de mao-de-obra complementar, deve requisita-la ao
orgdo gestor de mao-de-obra. A este 6rgao, por sua vez, compete
promover o treinamento e a habilitacdo profissional do trabalhador
portuario, respondendo, solidariamente com o0s operadores
portudrios pela remuneracdo devida ao trabalhador portuario
avulso (artigos 8°, § 2°; 18, lll e § 2°).

A revisdo do julgado neste sentido fica obstada pela incidéncia do
enunciado 7 da Sumula do STJ, eis que dependente de reexame de matéria fatica da
lide.

No mesmo sentido do decidido:

RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DO TRABALHO. TRABALHADOR
PORTUARIO AVULSO. ADMINISTRADORA DO PORTO.
FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA.
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RESPONSABILIDADE. LEGISLACAO EM VIGOR NA EPOCA DO
ACIDENTE. OMISSAO. INEXISTENCIA. RESPONSABILIDADE
SUBJETIVA. DOCUMENTO. DANOS MORAIS. EXORBITANCIA NAO
CONFIGURADA.

(...)

2. A legislacdo vigente a época do acidente retratado nos autos
nao destoa daquela editada em momento posterior, no sentido da
responsabilidade da administradora do porto pelo fornecimento de
equipamentos de seguranca no trabalho.

3. A responsabilidade da recorrente foi analisada segundo as
premissas do art. 159 do Cdbdigo Civil de 1916, ficando
estabelecida sua culpa no evento danoso, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

(...)

(REsp 813.979/ES, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES,
QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2009, DJe 09/03/2009 - grifei)

Ressalte-se, ademais, o atual entendimento jurisprudencial do Tribunal

Superior do Trabalho:

| - AGRAVO DE INSTRUMENTO DO RECLAMANTE. RECURSO
DE REVISTA - DESCABIMENTO. DANO MATERIAL. PENSAO
MENSAL. VALOR ARBITRADO. Fixada a indenizagdo com
observancia da extensdo do dano, em cota Unica, ndo se vislumbra
violagdo do art. 950 do Codigo Civil. I - AGRAVO DE
INSTRUMENTO DA RODRIMAR. DANO MATERIAL.
CONFIGURACAO. INDENIZACAO. Comprovado o nexo de
causalidade entre o acidente sofrido pelo empregado e o trabalho
por ele realizado (fato que se alia a constatacdo de culpa do
empregador pela inobservancia das regras de seguranca do
trabalho, que culminaram com a reducédo da capacidade laboral do
autor), caracteriza-se 0 dano. Cabivel, portanto, a indenizacao
respectiva, a cargo do empregador. Il - AGRAVO DE
INSTRUMENTO DO OGMO. DANOS MATERIAIS.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. O OGMO responde,
solidariamente, com os operadores portuarios, pela remuneracao
devida ao trabalhador portuério avulso, sendo facultado a este
exigir e receber de um ou de alguns dos devedores a divida
comum. Inteligéncia dos arts. 19, § 2° da Lei n° 8.630/93, 265 e
275 do Cdbdigo Civil. Agravos de instrumento conhecidos e
desprovidos.

(AIRR - 94900-72.2007.5.02.0446 Data de Julgamento: 16/05/2012,
Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, 32
Turma, Data de Publicacdo: DEJT 18/05/2012.
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No que se refere a pretensdo de afastamento da indenizacao relativa ao
custo de anestesia, ndo ha interesse da parte em recorrer (art. 449, caput, do CPC),
tendo em vista a conclusdo do Tribunal de origem, com base na fundamentacéo da

sentencga, em ndo acolher o pleito em relacéo a referida parcela. Confira-se (fl. 625):

Relativamente as despesas de anestesia (doc. De fl. 45), a prépria
companheira do de cujus revela que ndo as desembolsou, porque
nao tinha dinheiro para pagar (fl. 412), de modo que esse valor é
de responsabilidade dos réus, mas deve ser adimplido a quem
prestou o servico (fl. 45), devidamente corrigido, mediante
comprovante de recebimento a ser entregue a autora MARIA DE
LOURDES MOREIRA FREITAS, que foi quem se obrigou ao
pagamento.

Passo a examinar os topicos em relacdo aos quais foi apontado dissidio
jurisprudencial.

No que tange a arguicdo de que o valor indenizatério foi indexado ao
salario minimo, ndo merece prosperar a irresignacdo. Da clara leitura do acordao
recorrido, perfeitamente entendivel que o referido pardmetro foi utilizado, tdo somente,
como base para a fixacdo da indenizacdo, no valor determinado de R$ 51.677,64 (fl.
635).

Em relagdo ao termo inicial da correcdo monetéaria e dos juros de mora o
Tribunal de origem, reproduzindo a sentenca, estabeleceu "correcdo monetéria
consoante IGP-M e juros de 6% ao ano, desde a data do ajuizamento da acao (fl. 02) até
o efetivo adimplemento” (fl. 635).

O entendimento sumulado deste Superior Tribunal de Justica, esta assim

firmado:

RECLAMACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
EXECUCAO DE SENTENCA. MANDADO DE SEGURANCA. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA.
SUMULAS 54 E 362 DO STJ.

1. Em acdo indenizatéria por danos morais, o termo inicial para
incidéncia dos juros de mora € a data do evento danoso, em caso
de responsabilidade extracontratual. Aplicagdo da Sumula 54/STJ.
2. A correcdo monetaria deve incidir desde a data do julgamento
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em que a indenizacao foi arbitrada. Inteligéncia da Sumula 362/STJ.
3. Reclamagéo procedente.

(Rcl 3.893/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/05/2012, DJe 01/06/2012)

Quanto ao termo inicial para a correcdo monetaria, o acérdao recorrido
dissente do entendimento consolidado na Sumula 362, uma vez que determinou a
atualizacdo monetaria desde o ajuizamento da acao, quando o correto € a partir da data
do ato judicial que fixa a indenizagdo por dano moral, no caso a partir da sentenca
(13.12.2002, fl. 501) confirmada pelo acérddo recorrido. Dissidio conhecido, neste
ponto.

No tocante a contagem dos juros moratorios, devem ser mantidos, nos
termos em que determinados pelo Tribunal local, pois, se aplicada a orientacao de que
"Os juros moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual” (Sumula 54/STJ) haveria reformatio in pejus.

Em relacdo a alegada impossibilidade de reversdo, também sem razédo a
recorrente. Esta Corte tem jurisprudéncia pacifica de que cabivel a reverséo de pensao

entre os co-beneficiarios. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. OFENSA AOS ARTIGOS 165, 458, |l
E 535 |, TODOS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INOCORRENCIA. ATO ILICITO. PENSIONAMENTO. TERMO AD
QUEM. FILHOS MENORES. DIREITO DE ACRESCER.
PLURALIDADE DE FAVORECIDOS. REVERSAO DE QUOTA.
POSSIBILIDADE. INDENIZACAO. JUROS DE MORA.
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. INCIDENCIA A PARTIR
DO EVENTO DANOSO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

3. "A jurisprudéncia deste Tribunal é firme no sentido de que o
termo ad quem da pensdo devida aos filhos menores em
decorréncia do falecimento do genitor deve alcancar a data em que
0s beneficiarios completem vinte e cinco anos de idade, quando se
presume concluida sua formacao" (AgRg no Ag 1.190.904/SP, Rel.
Min. SIDNEI BENETI, DJe 06.11.2009).

4. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, nas
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hipoteses de pluralidade de favorecidos por pensionamento
decorrente de ato ilicito, é possivel a reversao da quota de
um beneficiario aos demais, quando ele deixar de perceber
averba, a qualquer titulo.

Precedentes.

5. "Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso
de responsabilidade extracontratual”. Sumula 54 deste Tribunal.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 825.451/RJ, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/IRS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 26/10/2010 - grifei)

No que concerne a alegacéo de que o termo ad quem do pensionamento
deve ter por base a idade da vitima e néo dos beneficiarios, o julgado trazido como base
ndo se presta a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, pois trata de morte de
filhno que deixa pensdo aos pais, o que difere do caso em apreco. Ademais, 0
estabelecimento do termo final da pensdo, no caso em exame, teve por base
circunstancias de fato que descaracterizam a divergéncia.

Por fim, em relacédo a alegacdo de contrariedade ao art. 21 do CPC, por
ocorréncia de sucumbéncia reciproca, efetivamente descabida a pretenséo, uma vez
gue mantida a sentenca que julgou procedente o pedido, sendo minima a sucumbéncia
dos autores.

Ressalte-se que ndo se pode conhecer de recurso especial interposto
com fundamento no art. 105, lll, "c", da Constituicdo Federal se, como no caso dos
autos, nao estiver comprovado nos moldes dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC, e
255, paragrafos 1° e 2°, do RISTJ.

Em face do exposto, dou parcial provimento ao agravo regimental,
apenas, para determinar que a corre¢do monetaria da indenizacdo por dano moral
incida desde o ato judicial que a fixou (sentenca datada de 13.12.2002).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2005/0109135-1 REsp 764.027 | RS
NUmeros Origem: 102523272 70009163759
EM MESA JULGADO: 27/11/2012
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA
Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . SAMPAYO NYCKHORN S/A
ADVOGADO . ADRIANO FERRAZ JACQUES E OUTRO(S)
RECORRIDO . MARIA DE LOURDES MOREIRA FREITAS EOUTROS
ADVOGADO : ROSI BOER REFOSCO E OUTRO(S)
INTERES. : OGMO - ORGAO DE GESTAO DO TRABALHO PORTUARIO AVULSO DO

PORTO ORGANIZADO DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS : RUY FERNANDO CARVALHO DA SILVA EOUTRO(S)

DEBORA MARA CORREA E OUTRO(S)
INTERES. : MARLENE TERESINHA GONCALVESPADILHA FIUZA
ADVOGADO : CLAUDIA DA ROSA RODRIGUES
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SAMPAYO NYCKHORN S/A
ADVOGADO . ADRIANO FERRAZ JACQUES E OUTRO(S)
AGRAVADO . MARIA DE LOURDES MOREIRA FREITAS EOUTROS
ADVOGADO : ROSI BOER REFOSCO E OUTRO(S)
INTERES. : OGMO - ORGAO DE GESTAO DO TRABALHO PORTUARIO AVULSO DO

PORTO ORGANIZADO DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS : RUY FERNANDO CARVALHO DA SILVA EOUTRO(S)

DEBORA MARA CORREA E OUTRO(S)
INTERES. . MARLENE TERESINHA GONCALVESPADILHA FIUZA
ADVOGADO : CLAUDIA DA ROSA RODRIGUES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Raul Araljo (Presidente)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araljo.



