@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 534.749 - SP (2019/0282951-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : PEDRO ROBERTO DA SILVA CASTRO FILHO
ADVOGADO : PEDRO ROBERTO DA SILVA CASTRO FILHO -

SP309527
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : WELLINGTON SANTOS DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS. SUMULA N. 691. SUPERACAO. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a implde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. O Magistrado singular embasou sua deciséo em elementos
concretos e idoneos — apreensdo de certa quantidade de droga (9,22 g
maconha). A referida quantidade n&o tem o condéo de, isoladamente,
indicar a prética habitual do comércio de entorpecentes pelo
investigado, e, por conseguinte, justificar a sua prisdo provisoria.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar deferida, cassar o
decreto de prisdo, sem prejuizo de ser novamente avaliada, mediante
devida fundamentac&o, a necessidade de custédia preventiva ou outra
medida cautelar.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior
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votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de outubro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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IMPETRANTE : PEDRO ROBERTO DA SILVA CASTRO FILHO
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

WELLINGTON SANTOS DA SILVA dega sofrer coagédo
ilegd no seu direito de locomocéo, em decorréncia de decisdo monocratica do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que, no HC n.
2151749-69.2019.8.26.0000, indeferiu o pedido de urgéncia.

O paciente — denunciado pelos crimes dos arts. 33, caput, da
Lei n. 11.343/2006 — teve o flagrante convolado em prisdo preventiva pelo
Juizo de primeiro grau, em 12/9/2019.

A defesa dega a auséncia de fundamentacdo idOnea para
justificar a custddia do acusado, além de ressaltar a desproporcionalidade da
medida, as condigbes pessoais favoravels e a pequena quantidade de droga
apreendida (9,22 g de maconha).

Requer, liminarmente e no mérito, a concessao da liberdade.
Deferida a liminar (fls. 63-65) e prestadas as informacgdes (fls.

69-74 e 76-81), veio o parecer do Ministério Publico Federa (fls. 85-89), que
opinou pela concessao da ordem.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. SUMULA N. 691. SUPERACAO. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliagdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. O Magistrado singular embasou sua decisao em elementos
concretos e idoneos — apreensao de certa quantidade de droga (9,22 g
maconha). A referida quantidade n&o tem o condéo de, isoladamente,
indicar a prética habitual do comércio de entorpecentes pelo
investigado, e, por conseguinte, justificar a sua prisao provisoria.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar deferida, cassar o
decreto de prisdo, sem prejuizo de ser novamente avaliada, mediante
devida fundamentac&o, a necessidade de custédia preventiva ou outra
medida cautelar.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Simula n. 691 do STF — superacao

De inicio, entendo que, sob pena de prejuizo ao poder de julgar
organizado, a hierarquia dos graus de jurisdicdo e ao funcionamento ordenado
do sistema de justica crimina, somente é permitida a superacdo da Sumula n.
691 do STF em casos excepcionaissimos, insolitos, nos quais a teratologia do
ato apontado como coator € tdo evidente que desperta o tirocinio do aplicador
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do direito, sem nenhuma margem de duvida ou divergéncia de opinides.

No feito sob andlise, foi possivel a atuacdo de urgéncia deste
Superior Tribunal para evitar prejuizo irreparavel a direito de locomocédo, uma
vez gque ailegaidade do ato coator era manifesta.

Dessa forma, prossigo na andlise deste habeas corpus.
I1. Contextualizagao

O Juiz de primeiro grau, ao converter a prisdéo em flagrante do
paciente em preventiva, salientou a necessidade da medida, em razéo da
gravidade em concreto da conduta, pois.

[...] no caso dos autos, a maerididade dos fatos e os indicios de
autoria se encontram inddevelmente demondirados pelas provas
coligidas em s0lo policid. Neste sentido, convém observar o auto de
exibicdo e apreensio e o0 laudo de constatacdo prévia
encadernados aos autos - dos quais se infere a apreensio de
9,22 gramas de maconha (fls. 10 e 30/31) -, os depoimentos
prestados pelos paliciais Vitor Hugo Apalinaio (fl. 06) ¢ Vitor da Siva
Ddvito Rodrigues (fl. 7), bem como pelas declaragbes do autuado (fl.
08). Na hipdtese, 0 aime em 9§ € doloso e gpenado com pena
privetiva de liberdade superior a quatro anos. Segundo congtou,
veificase a posshilidade de estar o autuado trazendo consigo
condderdvd quantidade de subgsténcia entorpecente para fins
comercials, grande causa dos flagdos sodias da regido Andradinense.
Conforme depoimentos e demas documentos, os policias militares
receberam denincia de que um individuo conhecido com "Nego*
edtaria vendendo drogas na Rua Santos Dumond, defronte ao nimero
1175. No locd, encontraram o autuado Wdlington, vulgo "Nego', ja
conhecido pela prética de tréfico de drogas, 0 qud, a0 avidar a
policia, dispensou porgdes fragmentadas da droga. Abordado, disse
gue adquiriu a droga para consumo pessoa. As circundancias que
envolvem 0 caso extravasam as meras eementares do tipo pend do
cime de tréfico. E que a expressva quantidade de entorpecente
locdizada, diado as dentlincias de que de pratica o tréfico de drogas
no locd, revelam a uma so vez, a sriaincursio do autuado no mundo
da cimindidade e a necessdade de se manter a custodia cautdar,
como forma de se restabelecer a paz no locd. Pdos mesmos
fundamentos, observo ndo ser vidvd a subdituicio da prisfo
preventiva por nenhuma das hipoteses listadas no art. 319 do Caédigo
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de Processo Pend (fls. 43-44, grifa).

Impetrado o mandamus na origem, a liminar foi indeferida pelo
Desembargador relator (fl. 29).

De acordo com informacgdes prestadas pelo Juizo de primeiro
grau, o feito aguarda notificacdo do réu, que foi devidamente posto em
liberdade, por forca da medida de urgéncia agui concedida.

I11. Prisdo preventiva — motivacao insuficiente

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a deciséo judicial que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individual quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam
a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e |l, do Cddigo de Processo
Penal.

Apoiado nessa premissa, oObservo que nao se mostram
suficientes as causas invocadas pelo Juizo singular para embasar a ordem
de prisdo do averiguado, porquanto deixou de contextualizar, em dados
concretos dos autos, o periculum libertatis.

Na espéecie, verifico que o Magistrado singular embasou sua
decisdo em elementos concretos e iddneos — apreensdo de certa quantidade
de droga (9,22 g maconha). Todavia, entendo que a referida quantidade n&o
tem o condéo de, isoladamente, indicar a pratica habitual do comércio de
entor pecentes pelo investigado, e, por conseguinte, justificar a sua custodia
provisoria.

Ninguém dissente de que o tréfico de drogas € crime gravissimo
e de que é notdria a desagregacdo socia que a mercancia de entorpecentes
acarreta atualmente na sociedade. Esses fatores, certamente, séo a razéo pela
qual a reprimenda por tal ilicitude penal — equiparada a crime hediondo — é
elevada, mas n&o sdo bastantes para implicar, necessariamente, a manutencao,
sob custédia cautelar, de seus eventuais autores, sob pena de transformar em
regra o que € excecdo e maferir o principio da presuncdo de inocéncia, que
alcanca a todos os imputados em processo penal.
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Concluo, assim, ter havido restricdo a liberdade do acusado sem
a devida fundamentagdo que demonstrasse a exigéncia cautelar justificadora da
custédia, de sorte a impor a concessao da ordem, sob pena de essa priséo
perder sua natureza excepciona e se transformar em mera resposta punitiva

anteci pada.

Nesse sentido:

[..]

2. No caso, 0 izo de primero grau limitou-se a mencionar a
exigénda de indicios de maerididade e autoria do crime e a tecer
consderagBes genéricas acerca da gravidade abstrata do ddito de
tréfico de drogas. Nao foram apontados dados concretos a judificar a
segregacao provisdria, nos termos do que dispde o art. 312 do CPP.
[..]

3. Habesas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
revogar a prisio preventiva do paciente, mediante a gplicacdo das
medidas cautdlares previdas no art. 319 do CPP, a critério do Juizo
de primero grau.

(HC n. 419.965/SP, Rd. Minigro Ribeiro Dantas, 5% T., DJe
16/2/2018)

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo o habeas corpus a fim de,
confirmada a liminar anteriormente deferida, cassar o decreto de prisao,
sem prejuizo de ser novamente avaliada, mediante devida fundamentagdo, a
necessidade de custddia preventiva ou outra medida cautelar.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

HC 534.749 | SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 22/10/2019

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : PEDRO ROBERTO DA SILVA CASTRO FILHO
ADVOGADO : PEDRO ROBERTO DA SILVA CASTRO FILHO - SP309527
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WELLINGTON SANTOS DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis

JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



