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RECORRENTE : SG
ADVOGADO : ADEMILSON DA SILVA OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA. VIOLACAO DE DOMICILIO. VIAS DE
FATO. AMEACA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CARCERE PRIVADO.
DESOBEDIENCIA A DECISAO JUDICIAL. REITERACAO DELITIVA,
SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA ENA CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. MEDIDAS
CAUTELARES. INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautdar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, aindrucéo aimind ou a aplicacdo dale pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementac@o de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores
(HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipdtese, 0 decreto prisond se encontra devidamente fundamentado em
dados concr etos extraidos dos autos, que evidencam a necessidade de garantia da
ordem publica, notadamente se consderada a contuméacia dditiva do recorrente, tendo
em vida que "sdo freguientes as agressdes perpetradas pelo representado em face
da vitima, devendo ser salientado que tais condutas apresentam um carater
antissocial que trazem intranquilidade a populacdo em razdo de sua gravidade
concreta” (fl. 69).

Il - A segregac@o cautdar do recorrente também se judificaparaassegurar a
aplicacdo da lei penal, visando a "coleta de provas ndo ser perturbada de forma a
impedir a busca da verdade real, inclusive porque a instrucédo probatéria em juizo
ainda ndo se iniciou, bem como porque, sdo freqlentes as agressdes contra a
vitima" (fl. 69).

IV - A via edreita do habeas corpus néo permite a andise das teses de
auséncia de prova da materididade e de indidos sUficientes de autora, uma vez que
demanda, necessariamente, revolvimento de matéria fatico-probatéria

V - Condigdes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao
da prisio preventiva se ha nos autos dementos habels a recomendar a manutencéo de
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suacugtodia cautelar, 0 que ocorre na hipétese.

VI - In casu, ndo € cabive a gplicacdo das medidas cautelares dterndivas a
prisdo, hga vida estarem presentes 0s requiStos para a decretagao da prisio preventiva
(art. 282, § 6°, do CPP).

Recur so ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribero Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 15 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.608 - M S (2015/0168774-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordinaio em habeas corpus, interposto por S. G., em face de v. acordéo proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, nos autos do HC n.
1405303-78.2015.8.12.0000.

Depreende-se dos autos que o recorrente teve sua prisdo preventiva decretada
pelo Jizo de Dirato da 32 Vara da Vioénda Domédtica e Familiar Contra a Mulher da
Comarca de Campo Grande/lMS, pela prética, em tese, dos dditos tipificados no art. 21 do
Decreto 3.688/41; arts. 129, § 2°, 140, 146, 147, 148, § 1°, inciso 11, 150, 344 e 359, todos
do Codigo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
sugtentando "inexistir lesdo a garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucéo
crimnal, bem como, embora constem registros criminais em desfavor do paciente, este
nao € perigoso” (fls 157-158), tendo a eg. Corte de origem denegado a ordem nos termaos
da ementa cujo teor transcrevo a ssguir:

"HABEAS CORPUS - VIOLENCIA DOMESTICA -
VIOLACAO DE DOMICILIO - VIAS DE FATO - AMEACA
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - CARCERE PRIVADO - COACAO NO
CURSO DO PROCESSO - DESOBEDIENCIA A DECISAO JUDICIAL -
CONTINUIDADE DELITIVA - ARTIGO 150, CP - ARTIGO 21, DO
DECRETO-LEI N. 3.688/41 - ARTIGOS 147: 146; 148, § 1.°, INCISO I,
344 E 359, DO CODIGO PENAL - LEI N. 11.340/2006 (LEI MARIA DA
PENHA) - NECESSDADE DE RESGUARDAR, DE IMEDIATO, A
SEGURANCA DE VITIMA DE VIOLENCIA DE GENERO - GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA - PACIENTE FIGURA EM OUTRAS ACOES
PENAIS POR FATOS CONGENERES PRATICADOS CONTRA A MESVA
VITIMA - CONDENACAO TRANSTADA EM JULGADO - MATERIAL
FOTOGRAFICO E VIDEOS DA ROTINA FAMILIAR ACOSTADO AO
MANDAMUS - DILACAO PROBATORIA VEDADA - VIA INCORRETA -
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO - ORDEM
DENEGADA.

| - Nao ha falar em revogacdo da priso preventiva se a
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medida constritiva esta devidamente fundamentada nos requisitos legais
do art. 312 edo art. 313, inciso 111, do Cédigo de Processo Penal.

Il - Presentes elementos capazes de indicar a autoria e a
materialidade delitiva demonstrada estéd a existéncia de justa causa a
autorizar o processamento da acéo.

Il - A juntada de videos e fotografias, em cujo contelido, em
tese, restaria demonstrada da harmonia familiar, em nada afronta a
decisBo vergastada, haja vista a impossibilidade de analise de provas
nesta via.

IV - Destaque -se que as condigdes pessoais do denunciado
nao autorizam de forma automatica a revogacao da prisdo sem pena, pois
concretamente fundamentada a necessidade da custodia cautelar na
garantia da ordem publica, evitando- se o reiterar delitivo.

V - Ordem denegada, dada a higidez do decreto prisional.
Com o parecer” (fl. 155).

Dai o presente recurso ordinario, no qud sustenta o recorrente, em sintese,

a exigéncda de condrangimento ilegd consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idonea a

ensgar a sua segregacéo cautdar, bem como auséncia de prova da materididade dditiva

Aponta, ainda, a presenca de condigdes pessoais favorave's.

Desse modo, requer o conhecimento e provimento do presente recurso

ordin&io para revogar a custddia cautdar ou, subddiariamente, a gplicacdo de medidas

cautdares dternativas a priséo.

O d. Minigério Piblico Federd, as fls 206-214, manifestou-se peo néo

provimento do recurso.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.608 - M S (2015/0168774-6)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA DOMESTICA. VIOLACAO DE
DOMICILIO. VIAS DE FATO. AMEACA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. CARCERE
PRIVADO. DESOBEDIENCIA A DECISAO
JUDICIAL. REITERA(;AO DELITIVA.
SEGREGAC;AO CAUTELAR FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E NA
CONVENIENCIA DA INSTRUGAO
CRIMINAL. MEDIDAS CAUTELARES.
INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢éo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éllo, DJe de 18/10/2012).

[ - Na hipdtese, 0 decreto prisond se encontra
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam a necessdade de
garantia da ordem publica, notedamente se
consderada a contumécia dditiva do recorrente, tendo
en vida que "sao freglentes as agressoes
perpetradas pelo representado em face da vitima,
devendo s sdlientado que tais condutas
apresentam um carater antissocial que trazem
intranqUilidade a populacdo em razdo de sua
gravidade concreta” (fl. 69).

[l - A segregacéo cautdar do recorrente também
se judtifica para assegurar a aplicagdo da lel penal,
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visando a "coleta de provas ndo ser perturbada de
forma a impedir a busca da verdade real, inclusive
porgue a instrucdo probatdria em juizo ainda ndo se
iniciou, bem como porque, sdo freqlentes as
agressdes contra a vitima" (fl. 69).

IV - A viaedrata do habeas cor pus néo permite
a andixe das teses de austncia de prova da
materididade e de indidos suficentes de autora, uma
vez que demanda, necessariamente, revolvimento de
meatériafatico-probatdria.

V - Condigbes pessoas favordves, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, ndo tém
0 conddo de, por si sds, garantirem ao recorrente a
revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos
eementos hdbeis a recomendar a manutencéo de sua
custddia cautear, 0 que ocorre na hipotese.

VI - In casu, ndo é cabivd a aplicacdo das
medidas cautdlares dterndivas a pristo, hga vida
edarem presentes os requistos para a decretacéo da
prisdo preventiva (art. 282, § 6°, do CPP).

Recur so ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso ordin&io em habeas corpus, a revogacéo da priséo
preventiva ou, dternativamente, a aplicacdo de medidas cautdares dternativas a priso.

Contudo, da andlise dos autos, veifico que o presente recurso ndo merece
provimento.

Insta consggnar, iniddmente que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, néo pode ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado
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ou do réu, nem permite complementaco de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.
Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacéo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préoprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razéo, em
SituacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
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Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAM ENTAQAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisdo que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo gque decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “ a posteriori”. A
PRESJN(;AO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO S CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrindrias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo congtitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica Ihe tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisao
judicial condenatdria transitada em julgado. O principio congtitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg

no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame, es que o decreto
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prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,
gue evidenciam a necessidade de gar antia da ordem publica, notadamente se considerada a
contumécia ddlitiva do recorrente, tendo em viga que " ha nos relatos que sdo freqlentes as
agressoes perpetradas pelo representado em face da vitima, devendo ser salientado que
tais condutas apresentam um carater antissocial que trazem intranquilidade a populacéo
em razao de sua gravidade concreta” (fl. 69).

Além diso, o iludre magidrado de primero grau judificou a segregacéo
cautdar do recorrente também para assegurar a aplicacdo da lei penal, umavez que "a
futura instrucéo criminal serd mais efetiva com a presenca do representado, bem como
pela necessidade da coleta de provas nao ser perturbada de forma a impedir a busca da
verdade real, inclusive porque a instrucéo probatéria em juizo ainda ndo seiniciou, bem
como porque, sdo freqlientes as agressdes contra a vitima" (fl. 69).

Transcrevo, oportunamente, 0 ssguinte excerto da r. decisdo que decretou a

prisio preventiva

"Pelas provas apuradas até entéo, verifica-se a existéncia do crime de
crime de lesdo corporal, seqlestro e carcere privado, ameaca e injuria (IP 1039/2015)
em sede de violéncia domestica e sérios indicios que foi o representado o autor do delito,
bastando para isso se verificar as declaragdes da vitima e testemunhas.

Assm, tanto os indicios suficientes de autoria quanto a prova da
existéncia do crime se mostraram verossimeis.

Sem adentrar no mérito da causa, até porque nao se pode fazer um juizo
definitivo sobre os fatos neste momento, creio que a decretacdo da prisdo do
representado se torna imprescindivel, ao menos por ora, até porque amparado pelo
contido no art. 20 da Le 11.340/06, que dispde acerca da possbilidade da prisdo
preventiva do agressor, bem como pelo contido no art. 313 do CPP.

Isso porque, verifica-se em consulta realizada no Sstema de Automacéo
da Justica-SAJ, que ja existem diversos outros procedimentos instaurados em desfavor
do autuado para apurar praticas delitos inclusive de tentativa de homicidio contra a
vitima o0 que demonstra sua personalidade voltada para pratica ddlitiva, e,
consequentemente, temeraria a manutencdo de sua soltura.

N&o se pode olvidar, ainda, que a soma das penas maximas, cominada em
abstrato para o fato tipico narrado, suplantam quatro anos se encontrando presentes o
requisito do art. 313,1 do CPP.

Vale dizr que o0 representado, ante sua conduta/personalidade
voltada/dedicada a pratica de crimes de elevada repercussio social, representa um risco
real e concreto aintegridade fisica e vida da vitima.

Ressalte-se, que mesmo as medidas protetivas ja concedidas pelo juizo do
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tribunal do jari nos autos n. 0037413-49.2014.8.12.0001 ndo se mostraram suficientes
para inibir o acusado de nova pratica delituosa, ante 0 comportamento avesso a
jurisdicao.

Nao se pode perder de vista que a ofendida teme por sua seguranca
pessoal caso 0 réu sgja colocado em liberdade, demonstrando que a soltura representa
um risco real a sua vida, integridade fisica e seguranca, uma vez que os eementos
constantes dos autos evidenciam ser ele pessoa violenta.

Assim entendo que se encontram perfeitamente delineados 0s pressupostos
da prisdo preventiva (prova da materialidade ddlitiva e indicios suficientes de autoria) e
pelos menos dois dos fundamentos da prisdo cautelar (garantia da ordem publica e
conveniéncia dainstrucéo criminal).

Destarte, a futura instrucdo criminal sera mais efetiva com a presenca do
representado, bem como pela necessidade da coleta de provas néo ser perturbada de
forma a impedir a busca da verdade real, inclusive porque a instrucdo probatoria em
juizo ainda néo se iniciou, bem como porque, sdo freqlientes as agressdes contra a
vitima.

Além disso, a conduta atribuida ao representado passou da normalidade
de casos que tais (violéncia doméstica), eis que ha nos relatos que sio freqlentes as
agressdes perpetradas pelo representado em face da vitima, devendo ser salientado que
tais condutas apresentam um carater antissocial que trazem intranquilidade a
populacdo em razdo de sua gravidade concreta, sendo que para garantia da ordem
publica, faz-se necessario que o representado mantenha-se encarcerado.

Por fim, entendo que a prisio cautelar e necesséria até, porque se
mostraram, por ora, inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisdo (art. 313, Il do CPP)" (fls 66-74, grifd).

Sobre o tema, colaciono os seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO A0 RECURSD  ORDINARIO  CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A MULHER.
ALEGADA INAPLICABILIDADE DA LEI MARIA DA PENHA,
NEGATIVA DE AUTORIA, DESNECESSDADE DA CONSTRICAO E
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. QUESTOES NAO
DEBATIDAS NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DAS
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. HIPOTESE AUTORIZADORA
DA  SEGREGACAO  ANTECIPADA. AMEACAS  GRAVES
PERSONALIDADE VIOLENTA E PERICULOSDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. RISCO CONCRETO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REU QUE PERMANECE FORAGIDO. NECESSDADE DE
ASSEGURAR A CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E DE
GARANTIR A APLICACAO DA LEI PENAL. CUSTODIA JUSTIFICADA.
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CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

3. Nos termos do inciso 1V do art. 313 do CPP, com a
redacdo dada pela Lei 11.340/06, a prisdo preventiva podera ser
decretada " se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, nos termos da lei especifica, para garantir a execucdo das
medidas protetivas de urgéncia” .

4. Evidenciado que o paciente, mesmo apos cientificado da
ordem judicial que o proibia de aproximar-se de sua ex-companheira e
com ela manter qualquer tipo de contato, retornou a sua residéncia, onde
ingressou violentamente, danificou bem |a existente e proferiu ameacas de
morte contra a ofendida, resta clara a imprescindibilidade da custédia
para acautelar a ordem publica e social.

5. A necessidade de proteger a integridade fisica e psiquica
da vitima e de cessar a reiteracdo delitiva, que no caso ndo € mera
presuncao, mas risco concreto, sdo indicativas do periculum libertatis
exigido para a constricao processual.

[...]

7. CondicOes pessoais favoravels ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custodia.

8. Habeas corpus nao conhecido" (HC n. 308.510/PR,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 16/04/2015, grifa).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS VIOLENCIA
DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PROTECAO DA MULHER RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PARECER ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva € medida que seimpde para garantia
da ordem publica, a fim de prevenir a reiteracdo delitiva, bem como para
efetivamente garantir a integridade fisica da vitima, sendo irrelevante
invocarem-se condicBes pessoais favoraveis, principalmente se néo
comprovadas.

2. Recurso em habeas corpus improvido® (RHC n.
49.195/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis, DJe de 10/12/2014,
grifa).

Quanto a degacdo de auséncia de prova da maerididade do crime, tenho que
ndo merece sequer ser conhecida, porquanto, dém do eg. Tribund a quo ndo ter se

manifestado acerca da quaestio, 0 que impede esta Corte de conhecer da matéria sob pena
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de indevida supressio de indéncig, td questéo demanda andise profunda do conjunto
fético-probatorio dos autos, inviavd naviadeita

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes des Corte, ver bis.

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
ALEGADA NEGATIVA DE AUTORIA/EXCLUDENTE DE ILICITUDE.
INCURSAO NA SEARA FATICO-PROBATORIA. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
52/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. PERICULOS DADE. MODUS OPERANDI. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

VIl - A matéria ndo analisada na instancia ordinaria
impede seu exame por este Tribunal Superior, sob pena de restar
configurada a indevida supressao deinstancia.

VIII - Néo é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos
para a decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8
6°, do Codigo de Processo Penal. Recurso ordinério desprovido” (RHC n.
53.611/RJ, Quinta Turma, de minhardatoria, DJe de 2/9/2015, grifa).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS, ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO E FINANCIAMENTO DO TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. TESE DE AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA DELITIVA. VIA INADEQUADA. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. ALEGADA INEXISTENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A CUSTODIA CAUTELAR.
CONSTRI C;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECORRENTE LIDER DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. NECESS DADE DE INTERRUPCAO DAS
ATIVIDADES ILICITAS CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Por demandar revolvimento de  maté&ia
fatico-probatoria, a via estreita do habeas corpus, ou do recurso que lhe
faca as vezes, ndo € adequada para examinar teses sobre auséncia de
provas ou sobre falta de indicios suficientes de autoria e de
materialidade delitiva.

[..]
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6. Recurso ordinario desprovido" (RHC n. 44.476/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 23/5/2014, grifa).

Faz-se necessio asseverar, anda, que condigbes pessoas favoraves, tas
como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tém o condéo de, por s sOs,
garantirem ao paciente a revogacéo da priséo preventiva se ha nos autos dementos habels a
recomendar a manutencdo de sua cugtddia cautdar, o que ocorre na hipotese. Nesse
stido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de
10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Auréio Bellizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Ademas, congtato que, in casu, ndo ha hipdtese de aplicacdo das medidas
cautelares dternativas a priso, hgja vista estarem presentes os requisitos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do Cddigo de Processo Pend,
verbis:

"Art. 282. As medidas cautedlares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a:

[.]

8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319)".

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinério.
E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



