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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 292.252 - SP (2014/0080305-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: CARLOS ALBERTO TELLES E OUTRO

: CARLOS ALBERTO TELLES E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: OSMAR GERMANO COSTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. Contudo, o alegado constrangimento ilegal sera analisado para
a verificacdo da eventual possibilidade de atuag&o ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DA
CUSTODIA CAUTELAR. QUESTAO NAO DISCUTIDA NO
ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Nao ha como conhecer do mandamus no ponto em que se
discute o direito de recorrer em liberdade, visto que a questao ndo
foi objeto de exame pelo Tribunal apontado como coator, sob
pena de indevida supresséao de instancia.

REGIME PRISIONAL FECHADO DETERMINADO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. ELEMENTOS
PROPRIOS DO TIPO PENAL VIOLADO. IMPOSSIBILIDADE.
COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LElI 11.464/2007.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°, §
1°, DA LEI 8.072/1990, COM A REDACAO CONFERIDA PELA
LEI  11.464/2007. COACAO ILEGAL CARACTERIZADA.
NECESSARIA ANALISE DOS REQUISITOS DO ART. 33,88 2°¢e
3°, C/C ART. 59 DO CODIGO PENAL PELO JUIizO
COMPETENTE. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € assente no
sentido de que fixada a pena-base no minimo legal e sendo o
acusado primario e de bons antecedentes criminais ndo se
justifica a fixacdo do regime prisional mais gravoso (Sumula
440/STJ).

2. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o
entendimento de que a opinido do julgador acerca da gravidade
abstrata do delito ndo constitui motivacdo idénea a embasar o
encarceramento mais severo do sentenciado.

3. Diante da declaracéo de inconstitucionalidade pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal do art. 2°, § 1°, da Lei 8.072/1990, com
a redacdo que lhe foi conferida pela Lei 11.464/2007, que
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estabelecia o modo inicial fechado em relacdo aos delitos
hediondos cometidos apds a sua entrada em vigor, 0 regime
prisional, para esses tipos de crimes, deve ser fixado de acordo
com o previsto no art. 33, 8§ 2° e 3°, c/c art. 59 do Codigo Penal.
4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a
fim de determinar que o Juizo competente analise 0s requisitos
previstos no art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Caodigo Penal para a
fixagdo do regime inicial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 292.252 - SP (2014/0080305-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : CARLOS ALBERTO TELLES E OUTRO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO TELLES E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSMAR GERMANO COSTA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de OSMAR GERMANO COSTA,
contra acérdao proferido pela 142 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, que deu parcial provimento a Apelacdo n.°
0051686-30.2012.8.26.0222, interposta pela defesa, a fim de reduzir a pena para 5
(cinco) anos de recluséo, no regime inicial fechado, e pagamento de 500 (quinhentos)
dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca que o condenou pela pratica do
delito descrito no art. 33, caput, da Lei 11.343/06.

Sustentam os impetrantes a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que a Corte a quo ndo teria apresentado fundamentacdo idénea para
justificar a manutencéo da custddia cautelar, reputando ausentes 0s requisitos previstos
no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, ressaltando que o paciente seria primario,

com bons antecedentes e possuiria residéncia fixa.

Apontam, também, que, dada a favorabilidade das circunstancias judiciais

e a quantidade de pena, seria cabivel a mitigacdo do regime inicial para o semiaberto.

Requerem a concessao da ordem constitucional para que seja permitido
ao paciente recorrer em liberdade e alterado o regime inicial.

A liminar foi indeferida.
Informacgdes prestadas.
O Ministério Publico Federal opinou pela concesséao parcial da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 292.252 - SP (2014/0080305-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre atestar a inadequacao da via eleita para a insurgéncia contra 0 ato apontado
como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, nos
termos do artigo 105 da Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de

Justica.

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA.
ACUSADO FORAGIDO. GARANTIA DA APLICAQAO DA LEI
PENAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando
a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, exceto quando a
ilegalidade apontada for flagrante, hipotese em se concede a
ordem de oficio.

(...)

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 302.771/Pl, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 19/11/2014)

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, sera analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, 8

2°, do Cadigo de Processo Penal.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 06 (seis)
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 600 (seiscentos)
dias-multa, como incurso na sancao do art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante o Tribunal
de origem, o qual lhe deu parcial provimento a fim de reduzir a reprimenda para 5
(cinco) anos de reclusao, e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, mantidos os

demais termos do édito condenatorio.

Primeiramente, quanto ao pleito relativo ao direito de o paciente recorrer
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em liberdade, verifica-se que a matéria ndo foi analisada pelo Tribunal de origem no
julgamento da apelacédo, o que impede a sua apreciacéo diretamente por este Superior

Tribunal de Justica, sob pena de incidir em indevida supressao de instancia.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. VISTA AO MINISTERIO PUBLICO APOS
DEFESA PRELIMINAR. PREJUIZO. INEXISTENCIA.
RECONHECIMENTO PESSOAL. FORMALIDADES. ART. 226 DO
CPP. NAO OBSERVANCIA. NULIDADES. NAO OCORRENCIA.
ABSOLVICAO OU CONDENACAO COMO PARTICIPE. DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. ARMA DE FOGO NAO
APREENDIDA. PERICIA. POTENCIAL LESIVO.
PRESCINDIBILIDADE. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO
QUANTITATIVO. REGIME INICIAL. REINCIDENCIA. GRAVIDADE
CONCRETA. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

10. O direito de recorrer em liberdade ndo foi objeto de discusséo
pela Corte de origem, motivo pelo qual se evidencia a
incompeténcia deste Superior Tribunal de Justica para apreciar o
aludido tema posto no writ e a consequente supressao de instancia.
11. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a
fim de reduzir ao minimo legal (1/3) o aumento da reprimenda
procedido na terceira etapa da dosimetria, resultando a pena
definitiva em 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo mais 15
dias-multa.

(HC 278.542/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015)

No que se refere ao regime inicial de execucéo da pena, verifica-se que o
Colegiado a quo manteve o sistema prisional fechado em aresto proferido nos seguintes

termos, verbis:

"Por fim, vale destacar que o crime de trafico ilicito de
drogas exige a aplicacdo de regime prisional mais severo,
pois, além de ser equiparado a hediondo pelo art. 5°, inciso
XLIll, da Constituicdo Federal, é imprescindivel uma
resposta penal rigorosa do Poder Judiciario em razéo da
grave lesdo que causa a saude publica, bem como, pela
intranquilidade e inseguranca que traz para a sociedade
atual - dai porque descabida a atenuacéo pleiteada nesse
particular" (e-STJ fl. 26).
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Da leitura do excerto supra, constata-se que o fundamento apresentado
pelo Tribunal estadual para manter o regime inicial fechado revela-se iniddneo,
porquanto se refere a gravidade abstrata do delito e a elementos do préprio tipo penal e,
nos termos do reiterado entendimento adotado por este Sodalicio, € insuficiente a
determinacdo de sistema prisional mais gravoso, sobretudo quando o paciente €&
primario, ostenta bons antecedentes e a pena-base nado ultrapassa o0 minimo legal,

Ccomo no caso dos autos.

A matéria, alias, estd sumulada no ambito desta Corte, no enunciado n.
440, a saber:

Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancéo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito.

O Supremo Tribunal Federal também possui orientacéo firmada acerca
do tema, cristalizada nos verbetes ns. 718 e 719, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime nao constitui motivacdo idénea para a imposi¢ao de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que

a pena aplicada permitir exige motivagéo idénea.
Ademais, deve-se observar que a nova redacao dada ao art. 2°, § 1° da
Lei 8.072/90 pela Lei 11.464/07 que estabelecia a obrigatoriedade de cumprimento
inicial da pena no modo fechado, nos casos de condenacéo pelo delito do art. 33 da Lei
de Drogas, foi declarada, por maioria de votos e de forma incidental, inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal por ocasido do julgamento do HC 111.840, da Relatoria
do Exmo. Sr. Ministro Dias Toffoli, ocorrido em 27-6-2012, por entender-se que o
dispositivo contraria a Constituicdo Federal, especificamente no ponto que trata do
principio da individualizacéo da pena (artigo 5°, inciso XLVI), devendo o regime prisional,
entao, ser fixado de acordo com o previsto no art. 33, e seus paragrafos, c/c art. 59 do

Cadigo Penal.

Portanto, afastando-se o fundamento em que o Tribunal de origem se
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embasou para manter o regime inicial fechado, mostra-se necesséaria a andlise dos
termos insculpidos no art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cdadigo Penal, para fins de
determinar o modo prisional no qual deve iniciar o cumprimento da san¢éo, que devera

ser feita pelo Juizo competente.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. APLICA(;AO DO § 4°
DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE. ACUSADO
QUE SE DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. DESCONSTITUICAO.
INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
REGIME FECHADO FIXADO COM BASE APENAS NA HEDIONDEZ
DO DELITO. FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO EVIDENCIADO.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. ART. 44, |, DO CODIGO
PENAL. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- A Corte Estadual, com base nas provas produzidas nos autos,
entendeu que o paciente se dedicava a atividade criminosa,
circunstancia que impedia a aplicagdo da causa de diminuicdo
prevista no art. 33, 8 4°, da Lei n. 11.343/2006. Para se afastar a
conclusdo a que chegou o Tribunal a quo, mostra-se necessario o
reexame aprofundado de todo conjunto féatico-probatério,
providéncia incompativel com os estreitos limites do habeas corpus.
- A fixacdo do regime inicial fechado esta fundamentado apenas na
hediondez do delito. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2°
da Lei n. 8.072/1990, seja na sua redacao original (HC n.
82.959/SP), seja na redacdo da Lei n. 11.464/2007 (HC n.
111.840/ES), no qual se determinava a obrigatoriedade do regime
fechado para os condenados por crimes hediondos e os a eles
equiparados.

- Tendo em vista o transito em julgado da condenacédo, cabe ao
juizo da execucao reavaliar com base nos elementos dos autos, a
luz do art. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo Penal, c.c. o art. 42 da Lei n.
11.343/06, qual o regime adequado para o inicio do cumprimento
da pena privativa de liberdade imposta ao paciente.

- Mantidas as penas em patamar superior a quatro anos de
recluséo, inaplicavel a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, nos termos do art. 44, |, do Cdodigo Penal.
- Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Juizo das Execucgdes, com base em elementos
concretos dos autos, analise a possibilidade de eventual
modificagao do regime inicial de cumprimento de pena.
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(HC 293.458/RJ, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 08/09/2015, DJe 28/09/2015)

Ante o exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se conhece
do writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°,
do CPP, a fim de determinar que o Juizo competente analise 0s requisitos previstos no
art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cadigo Penal para a fixacdo do regime inicial ao

paciente, mantidos os demais termos do acordao objurgado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0080305-4 PROCESSO ELETRONICO HC 292.252 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00516863020128260222 20140000201593 516863020128260222
EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . CARLOSALBERTO TELLESEOUTRO
ADVOGADO : CARLOSALBERTO TELLESE OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSMAR GERMANO COSTA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



