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RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

. ARI ALEXANDRE FAVERO

. MARIA HELENA FERNANDES

: SANTINA CARDOSO DE SOUZA

. TANIA FATIMA BORDIN

: ERNANI PERES DOS SANTOS E OUTRO(S)
NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)

: FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

: FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA PRIVADA
FECHADA. COMPORTAMENTO CONTRADITORIO DO RECORRENTE.
VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM. CAUSA DE PEDIR. A
ATIVIDADE JURISDICIONAL ADSTRINGE-SE AOS LIMITES DO PEDIDO
E DA CAUSA DE PEDIR. PLANO DE BENEFICIOS DE PREVIDENCIA
PRIVADA FECHADA. PRETENSAO AO RECONHECIMENTO DE
DIREITO ADQUIRIDO AS NORMAS DO REGULAMENTO DO PLANO DE
BENEFICIOS DE PREVIDENCIA PRIVADA VIGENTE NA OCASIAO DE
SUA ADESAO A RELACAO CONTRATUAL. DESCABIMENTO. SO HA
DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO - NOS MOLDES DO
REGULAMENTO VIGENTE DO PLANO - NO MOMENTO EM QUE O
PARTICIPANTE PASSA A TER DIREITO AO BENEFICIO
COMPLEMENTAR DE PREVIDENCIA PRIVADA. PRETENSAO DE
RECEBIMENTO DE VERBA DE BENEFICIO DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, SEM PREVIA FORMACAO DE RESERVAS PARA
SEU CUSTEIO. INVIABILIDADE. PLEITO RECURSAL
MANIFESTAMENTE INFUNDADO E PROTELATORIO, A TORNAR
FORCOSA A APLICACAO DE MULTA.

1. O fato de os autores, ora recorrentes, pretenderem, com o manejo da
presente acdo, a aplicacdo das disposi¢cdes do regulamento vigente por
ocasido de sua adesdo a relacdo contratual previdenciaria consta da
causa de pedir. Dessarte, a pretensédo de aplicagcdo do regulamento do
plano de beneficios vigente por ocasido da adeséo a relacdo contratual
consta da propria causa de pedir, da fundamentacdo do acérdao
recorrido, tendo sido ainda repisado pelos ora recorrentes nas
contrarrazdes recursais ao recurso especial.

2. Contraditoriamente, apdés o provimento do recurso especial, 0s
recorrentes inovam e afirmam que a alteracdo promovida no regulamento
ocorreu apos a concessao do beneficio de previdéncia complementar.

3. "O principio da boa-fé objetiva proibe que a parte assuma
comportamentos contraditérios no desenvolvimento da relac@o
processual, 0 que resulta na vedacédo do venire contra factum proprium,
aplicavel também ao direito processual". (AgRg no REsp 1280482/SC,
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Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/02/2012, DJe 13/04/2012)

4. De todo modo, como é cedico, a atividade jurisdicional esta adstrita aos
limites do pedido e do fatos narrados na causa de pedir.

5. Ademais, por ocasiao do julgamento de recurso especial, julgado no rito
do art. 543-C do CPC, REsp 1.425.326/RS, relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, foi observado, pela Segunda Secdo, consolidando a
jurisprudéncia do STJ, que a previdéncia complementar tem por pilar o
sistema de capitalizacdo, que pressupde a acumulacéo de reservas para
assegurar o custeio dos beneficios contratados, em um periodo de longo
prazo.

6. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento, com aplicacao de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
receber os embargos de declaracdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, com
aplicacéo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo
(Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia, 04 de novembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

. ARI ALEXANDRE FAVERO

. MARIA HELENA FERNANDES

. SANTINA CARDOSO DE SOUZA

. TANIA FATIMA BORDIN

. ERNANI PERES DOS SANTOS E OUTRO(S)
NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)

: FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

: FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
1. Cuida-se de embargos de declaracdo em face da decisao unipessoal de fls.

616-618, que deu parcial provimento ao recurso especial, em decisdo assim ementada:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA PRIVADA.
OMISSAO, CONTRADIGAO OU  OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
ALTERACAO REGULAMENTAR. ATINGE TODOS  AQUELES
PARTICIPANTES QUE NAO SAO AINDA ELEGIVEIS AO BENEFICIO.
PRETENSAO AO RECONHECIMENTO DE DIREITO ADQUIRIDO AS
NORMAS DO REGULAMENTO DO PLANO DE BENEFICIOS DE
PREVIDENCIA PRIVADA VIGENTE NA OCASIAO DE SUA ADESAO A
RELAGAO CONTRATUAL. DESCABIMENTO. SO HA DIREITO ADQUIRIDO
AO BENEFICIO - NOS MOLDES DO REGULAMENTO VIGENTE DO PLANO
- NO MOMENTO EM QUE O PARTICIPANTE PASSA A TER DIREITO AO
BENEFICIO COMPLEMENTAR DE PREVIDENCIA PRIVADA. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

Nas razdes recursais, inovam o0s recorrentes aduzindo que a alteracdo
promovida no regulamento ocorreu apdés a concessdo do beneficio de previdéncia

complementar.

Afirmam que "o Colendo Superior Tribunal de Justica ignora sua prépria
orientacdo que veda o revolvimento de julgados das Cortes Originarias, cuja alteracédo
depende essencialmente do reexame pormenorizado e atento do conjunto fatico-probatério
(sumulas 05 e 07 do STJ)".

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.435.400 - RS (2014/0029689-0)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ARI ALEXANDRE FAVERO

: MARIA HELENA FERNANDES

: SANTINA CARDOSO DE SOUZA

: TANIA FATIMA BORDIN

: ERNANI PERES DOS SANTOS E OUTRO(S)
NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)

: FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

: FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
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PARTICIPANTE PASSA A TER DIREITO AO BENEFICIO
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COMPLEMENTAR, SEM PREVIA FORMACAO DE RESERVAS PARA
SEU CUSTEIO. INVIABILIDADE. PLEITO RECURSAL
MANIFESTAMENTE INFUNDADO E PROTELATORIO, A TORNAR
FORCOSA A APLICACAO DE MULTA.

1. O fato de os autores, ora recorrentes, pretenderem, com 0 manejo da
presente acdo, a aplicacdo das disposi¢cdes do regulamento vigente por
ocasido de sua adesdo a relacdo contratual previdenciaria consta da
causa de pedir. Dessarte, a pretensédo de aplicacdo do regulamento do
plano de beneficios vigente por ocasido da adeséo a relacdo contratual
consta da propria causa de pedir, da fundamentacdo do acérdao
recorrido, tendo sido ainda repisado pelos ora recorrentes nas
contrarrazdes recursais ao recurso especial.

2. Contraditoriamente, apds o provimento do recurso especial, o0s
recorrentes inovam e afirmam que a alteracdo promovida no regulamento
ocorreu apos a concessao do beneficio de previdéncia complementar.

3. "O principio da boa-fé objetiva proibe que a parte assuma
comportamentos contraditérios no desenvolvimento da relacédo
processual, 0 que resulta na vedagéo do venire contra factum proprium,
aplicavel também ao direito processual”. (AgRg no REsp 1280482/SC,
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Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/02/2012, DJe 13/04/2012)

4. De todo modo, como é cedico, a atividade jurisdicional esta adstrita aos
limites do pedido e do fatos narrados na causa de pedir.

5. Ademais, por ocasiao do julgamento de recurso especial, julgado no rito
do art. 543-C do CPC, REsp 1.425.326/RS, relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, foi observado, pela Segunda Secdo, consolidando a
jurisprudéncia do STJ, que a previdéncia complementar tem por pilar o
sistema de capitalizacdo, que pressupde a acumulacéo de reservas para
assegurar o custeio dos beneficios contratados, em um periodo de longo
prazo.

6. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento, com aplicacao de multa.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Os recorrentes pretendem a reforma da decisdo unipessoal, razéo pela qual
recebo estes embargos de declaragdo como agravo regimental, em homenagem aos
principio da fungibilidade recursal.

3. O fato de os autores, ora recorrentes pretenderem, com o0 manejo da
presente acdo, a aplicacdo das disposicdes do regulamento vigente por ocasido de sua

adesdao a relacao contratual previdenciaria consta da causa de pedir.

Com efeito, consigno que, na inicial, o ora recorrentes aduziram, in verbis:

03.- Em linhas gerais, a Fundacédo foi criada com o objetivo de garantir aos
funcionarios do Banrisul uma complementacdo ao beneficio previdenciario
pago pela previdéncia oficial (INSS); essa complementagdo consiste na
diferenca entre o que o associado recebia quando em atividade (SRBA), e 0
valor que venha a receber do 6rgdo de previdéncia social (INSS). Consta
no art. 13 do Regulamento Geral de beneficios da Fundagé&o:

[...]

09.- O Egrégio TJRS, através das Camaras que compdem o 3° Grupo
Civel (5% CC e 62 CC), possui firme entendimento a corroborar a tese
dos autores. Sobre o ponto, destaca-se o contido na Apelacdo Civel n°®
70046674461, Quinta Camara Civel, Rei. Desembargador Jorge Luiz Lopes
do Canto:

"APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. FUNDACAO BANRISUL DE
SEGURIDADE SOCIAL. DIFERENCA DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. FATOR REDUTOR. REGULAMENTO VIGENTE.
PRELIMINARES REJEITADAS.

[...]

7. Assim, se revela indevida a nado observancia pela Fundacdo
demandada da deducdo feita pelo INSS relativa ao "fator
previdenciario", ap6s a entrada em vigor da Lei n° 9.876/99.
Presente o fato de que o direito do postulante esta previsto em
contrato previdenciario mantido entre as partes e encontra
respaldado no art. 13 do Regulamento Geral de Beneficios, vigente
quando de seu ingresso no plano em questdo."

[...]

12.- Antecipando-se a possivel questionamento por parte da ré a respeito
do custeio, esclarecem os autores que ao longo do tempo trabalhado no
Banrisul, sempre contribuiram para a Fundacdo, nos exatos termos
estabelecido no Regulamento Geral. E, na condicdo de aposentados
contribuem para a Fundacéo, na forma imposta pelo Regulamento. Jamais
foram consultados ou informados de qualquer alteracdo que se fizesse
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necessaria a respeito das referidas contribuicdes, quando na ativa,
efetivadas pelo Banco nos seus contracheques, e apés a aposentadoria,
em favor da Fundacéo.

[...]

15.- Se a introducdo do ‘fator previdenciario' no célculo dos beneficios
causaria desequilibrio nas reservas financeiras da Fundacao, esta, e o
Patrocinador Banrisul, deveriam ter tomado as providéncias cabiveis.

16.- Dessa forma, fica evidente que a contribuicdo dos autores, tanto na
ativa, como na inatividade, ocorreu e ocorre até hoje em conformidade com
os Regulamentos da entidade. Logo, qualquer dificuldade alegada pela
Fundacdo em complementar o beneficio € de sua inteira responsabilidade.

A sentenca, reformada pelo acérdao recorrido, apurou:

Assim, ainda que se reconhecga que o "fator previdenciario", instituido pela
Unido, tenha feito com que a parte demandante recebesse o beneficiario
menor do que o inicialmente esperado, ndo ha como se atribuir a
demandada, por for¢ca contratual, a obrigacdo de compensacdo por essa
perda. A instituicio demandada, como se observa do art. 68 do seu
Regimento, em vigor desde 2005, acima referido, ndo se responsabilizou
por esse prejuizo, e o demandante, a época da aposentadoria, ja tinha
conhecimento de tal condig&o fética e juridica.

A ponderacao que se observa como necessaria, na hipbtese, se dé entre a
expectativa de pagamento gerada quando da contratacdo de um plano de
previdéncia privada e as consequéncias de sua eficacia quando do
cumprimento de uma obrigacdo diferida no tempo e atingida por variaveis
externas, condicionantes des se .mesmo pagamento. O fato é que as
condi¢Oes faticas e juridicas de composicao originaria da contratacao se
alteraram significativamente no decurso do cumprimento da obrigacéo,
impondo aos contratantes a revisdo dos efeitos do negocio juridico
estabelecido, sob pena de evidenciar-se uma impossibilidade a prestacao.
[...]

De resto, destaca-se ndo ser coerente esperar que esse prejuizo do
valor recebido a menor pelo beneficiario - sob responsabilidade de
normatividade externa -, seja transferido a Funda¢do demandada.
Esta tem a responsabilidade de complementar o beneficio, dentro
dos limites do contrato, na medida em que inexistente arrecadacéao
superior para suportar tal prejuizo. Até porque, ha de ser
considerada a viabilidade econdmico-financeira do plano e a sua
sustentabilidade ao longo do tempo.

O acordao que da apelacao dispos:

Para uma correta solugéo do litigio ha que se saber qual Regulamento da
Fundacao é aplicavel na hip6tese dos autos, sendo que para tanto €
oportuno se reportar a Sumula n.° 288 do Tribunal Superior do Trabalho,
que assim esté redigida:

Sumula 288 do TST. A complementacdo dos proventos de

aposentadoria é regida pelas normas em vigor na data da
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admissdo do empregado, observando-se as alteracdes
posteriores desde que mais favoraveis ao beneficiario do direito.
Denota-se dos autos que a parte autora aderiu ao plano de previdéncia
complementar oferecido pela parte demandada em 1973 e 1977,
respectivamente. Logo, quando do ingresso do requerente no referido
plano o Regulamento Geral Beneficios vigente era aquele editado em 1964,
fato este notorio.
Por outro lado, o art. 13 do Regulamento Geral de Beneficios
precitado, dispbe:
[...]
Preambularmente, é oportuno destacar que o contrato de previdéncia
privada tem como postulado primordial o mutualismo, o qual abrange outros
dois principios o da boa fé e o da solidariedade, ou seja, os aderentes a
determinado plano de previdéncia complementar tém a confianga na
entidade previdenciaria de que a contribuicdo de todos servira para no
futuro ser complementada a renda individual de cada um, a fim de que
mantenham o mesmo padréo de vida do periodo no qual estavam em
atividade.
[...]
d) autorizar a compensacao entre a quantia que deveria ter sido paga
pelo associado, a titulo de salario de contribuicdo sobre as parcelas
que lhe foram reconhecidas, e aquela que devera ser incorporada a
complementacéo de sua aposentadoria;

Nas contrarrazdes ao recurso especial, 0os ora recorrentes afirmaram, in verbis:

16.- O regramento que deve ser aplicado a situagcdo objeto da
presente demanda é aquele vigente a época da adesdo ao plano de
previdéncia complementar, sob pena de violagdo a direito e garantia
fundamental do beneficiario, insculpida no art. 5° XXXVI da
Constituicao Federal:

[...]

18.- Em outras palavras, a Lei de Introducao ao Cdodigo Civil estabelece que
o direito adquirido é nao s6 aquele que tenha sido exercido sob a égide de
regramento anterior, como também aquele ainda ndo exercido em sua
plenitude, mas ja incorporado a realidade juridica de seu titular que, neste
caso, nada mais é do que a data de adesao ao plano.

4. Com efeito, cumpre observar que a pretenséao de aplicacdo do regulamento
do plano de beneficios vigente por ocasido da adeséo a relacdo contratual consta da propria
causa de pedir, da fundamentacdo do acorddo recorrido, tendo sido repisado pelo ora
recorrente nas contrarrazdes recursais ao recurso especial.

7

Dessarte, a conduta do recorrente € manifestamente contraditoria (venire
contra factum proprium):
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL.

EXTINCAO. ADIMPLEMENTO DA DiVIDA. PARCELAMENTO. HONORARIOS
DE SUCUMBENCIA.
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[...]

6. O principio da boa-fé objetiva proibe que a parte assuma
comportamentos contraditérios no desenvolvimento da relacdo processual,
0 que resulta na vedacdo do venire contra factum proprium, aplicavel
também ao direito processual.

[...]

8. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1280482/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 13/04/2012)

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO
- IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA - PRAZO DA FAZENDA PUBLICA -
NECESSIDADE DE PERICIA.

[...]

5. A agravante foi alcancado por sua prépria conduta anterior.

Venire contra factum proprium, como bem definiram os antigos romanos, ao
resumir a vedacao juridicas as posic6es contraditérias.

Esse principio do Direito Privado € aplicavel ao Direito Puablico, mormente ao
Direito Processual, que exige a lealdade e o comportamento coerente dos
litigantes. Essa privatizacao principiolégica do Direito Publico, como tem sido
defendida na Segunda Turma pelo Min. Jodo Otavio de Noronha, atende
aos pressupostos da eticidade e da moralidade.

6. Nao poderia a agravante, sob o color de uma pericia, desejar o melhor
dos dois mundos. Ajuizar acbes é algo que envolve risco (para as partes) e
custo (para a Sociedade, que mantém o Poder Judiciario). O processo néo
h& de ser transformado em instrumento de claudicagéo e de tergiversacao.
A escolha pela via judicidria exige de quem postula a necesséria
responsabilidade na deducéo de seus pedidos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 946.499/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/10/2007, DJ 05/11/2007, p. 257)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO INTEGRAL DO PREPARO
DO RECURSO ESPECIAL EM OUTRO MANDAMUS. DECISAO PUBLICADA
NOS TERMOS EM QUE SOLICITADO PELOS ADVOGADOS
SUBSCRITORES. PERDA DO PRAZO RECURSAL. VENIRE CONTRA
FACTUM PROPRIUM. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. ART. 18
DA LEI N. 1.533/51. DECADENCIA DA IMPETRACAO.

[...]

4. Nao se admite, no direito processual brasileiro, 0 venire contra factum
proprium.

[...]

6. Recurso ordinario ndo provido.

(RMS 29.356/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 06/10/2009, DJe 13/10/2009)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO DA PARTE. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
PARTE QUE PRETENDE RENOVAR APRECIACAO DE MATERIA JULGADA
NO RECURSO CONEXO, INTERPOSTO PELA ORA RECORRIDA.
INVIABILIDADE. CONEXAO. OBSERVANCIA AO DECIDIDO NO OUTRO
FEITO, EVITANDO-SE A PROLACAO DE DECISOES CONTRADITORIAS.

1. Contraditoriamente, o recorrente postula seja reconsiderada a decisdo
monocratica e, em caso de ndo acolhimento desse pleito pelo relator, que o
feito seja redistribuido, caracterizando inadmissivel conduta contraditéria
(venire contra factum proprium).

[...]

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 975.529/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe 12/11/2012)

5. Ademais, como € cedico, a atividade jurisdicional esté adstrita aos limites do
pedido e dos fatos narrados na causa de pedir.

Note-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 128 DO CPC. JULGAMENTO FORA DOS LIMITES DA
LIDE. INOCORRENCIA. CORRETA APLICACAO DO PRINCIPIO IURA NOVIT
CURIA.

1. A atividade jurisdicional esta adstrita aos limites do pedido e da
causa de pedir. Porém, o magistrado aplica o direito a espécie sem
qualquer vinculagdo aos fundamentos juridicos deduzidos na peti¢ao inicial,
por forca do principio iura novit curia. Com efeito, ndo se vislumbra deciséo
fora dos limites da lide, uma vez que a tutela jurisdicional prestada pelo
Tribunal de origem possui a mesma natureza da pleiteada (decretacdo de
nulidade da doacéo), apenas com fundamento diverso do apontado pelos
insurgentes.

2. A argumentacdo tracada neste regimental ndo se mostra capaz de
modificar os fundamentos adotados na decisdo ora agravada, motivo pelo
qual esta deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 281.594/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 27/06/2013)

6. Como esclarecido na decisao ora recorrida, os arts. 17, paragrafo unico e 68,
§ 1° da Lei Complementar n. 109/2001 dispdem expressamente que as alteragdes
processadas nos regulamentos dos planos de beneficios aplicam-se a todos os participantes
das entidades fechadas, a partir de sua aprovacéo pelo 6rgéo regulador e fiscalizador, so
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sendo considerados direito adquirido do participante os beneficios, a partir da implementacao
de todas as condicdes estabelecidas para elegibilidade consignadas no regulamento do
respectivo plano.

Essa é a firme jurisprudéncia do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA
COMPLEMENTAR. ALTERACAO DO REGULAMENTO. SUPOSTA
MODIFICACAO DO TETO DE SALARIO DE CONTRIBUICAO. AUSENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO A REGIME DE PREVIDENCIA. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS PARA APOSENTACAO.

PRECEDENTES.

1. No tocante ao regime de previdéncia privada complementar, é pacifica a
orientacdo desta Corte de que o direito adquirido somente se aperfeicoa no
momento em que o participante preencher os requisitos para a percep¢ao
do beneficio previdenciario.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 989392/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA PRIVADA.
OMISSAO. INEXISTENCIA. ALTERACAO REGULAMENTAR. INSTITUICAO
DO DENOMINADO "INSS HIPOTETICO" PARA O CALCULO DO BENEFICIO.
ATINGE TODOS AQUELES PARTICIPANTES QUE NAO SAO AINDA
ELEGIVEIS AO BENEFICIO. PRETENSAO AO RECONHECIMENTO DE
DIREITO ADQUIRIDO AS NORMAS DO REGULAMENTO DO PLANO DE
BENEFICIOS DE PREVIDENCIA PRIVADA VIGENTE NA OCASIAO DE SUA
ADESAO A RELAQAO CONTRATUAL. DESCABIMENTO. PLEITO QUE
NAO TEM NENHUM SUPEDANEO NA AB-ROGADA LEl N. 6.435/1977
NEM NA VIGENTE LElI COMPLEMENTAR N. 109/2001. SO HA DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO - NOS MOLDES DO REGULAMENTO VIGENTE
DO PLANO - NO MOMENTO EM QUE O PARTICIPANTE PASSA A TER
DIREITO AO BENEFICIO COMPLEMENTAR DE PREVIDENCIA PRIVADA.
EMBARGOS COM FITO DE PREQUESTIONAMENTO.

INEXISTENCIA DE CARATER PROTELATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DE MULTA. SUMULA 98/STJ.

1. Na previdéncia privada, o sistema de capitalizagdo constitui pilar de seu
regime - baseado na constituicdo de reservas que garantam o beneficio
contratado -, adesdo facultativa e organizacdo autbnoma em relagdo ao
regime geral de previdéncia social. Nessa linha, os planos de beneficios de
previdéncia complementar sdo previamente aprovados pelo érgdo publico
fiscalizador, de adesdo facultativa, devendo ser elaborados com base em
calculos matematicos, embasados em estudos de natureza atuarial, e, ao
final de cada exercicio, devem ser reavaliados, de modo a prevenir ou
mitigar prejuizos aos participantes e beneficiarios do plano (artigo 43 da
ab-rogada Lei n. 6.435/1977 e artigo 23 da Lei Complementar n.

109/2001).

2. Os regulamentos dos planos de beneficios evidentemente podem ser
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revistos, em caso de apuracdo de déficit ou superavit, decorrentes de
projecdo atuarial que no decorrer da relacdo contratual ndo se confirme,
pois no regime fechado de previdéncia privada ha um mutualismo, com
explicita submisséo ao regime de capitalizacéo.

3. Os desequilibrios verificados, isto €, a ndo confirmagdo de premissa
atuarial decorrente de fatores diversos - até mesmo exdgenos, como por
exemplo a variagdo da taxa de juros que remunera 0s investimentos -,
resultando em eventuais superavits ou déficits verificados no transcurso da
relacdo contratual, repercutem para o conjunto de participantes e
beneficiarios.

4. Dessarte, os vigentes arts. 17, paragrafo Unico e 68, § 1° da Lei
Complementar 109/2001 disp6em que as alteracbes processadas nos
regulamentos dos planos aplicam-se a todos os participantes das entidades
fechadas, a partir de sua aprovacao pelo 6rgao publico fiscalizador, so
sendo considerados direito adquirido do participante os beneficios a partir
da implementacdo de todas as condi¢cdes estabelecidas para elegibilidade
consignadas no regulamento vigente do respectivo plano de previdéncia
privada complementar. Precedentes.

5. Recurso especial provido.

(REsp 1184621/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 09/05/2014)

7. Os planos de previdéncia complementar sdo de adesao facultativa, devendo
ser elaborados com base em calculos atuariais que, conforme o artigo 43 da ab-rogada Lei n.
6.435/1977 e o artigo 23 da Lei Complementar n. 109/2001, ao final de cada exercicio, devem
ser reavaliados:

Desde a instituicdo, antes da aprovacdo da entidade, o empreendimento
deve ter a assisténcia técnica do atuario. No curso da administracdo, a
presenca do matematico € frequente e indispensavel a seguranca e
equilibrio do plano. O pensamento do executante concentra-se nas normas
contabeis, atuariais e juridicas.

Por determinacdo do art. 23 da LBPC, a cada balanco, os planos de
beneficios deverao ser apreciados pelo atuario ou instituto habilitado. Igual
se colhia no art. 43 da Lei n. 6.435/1977.

[...]

Aregra pressupde o equilibrio do sistema, observados os principios
matematico-financeiros, embora tal resultado ndo se deva apenas a
esses aspectos. (MARTINEZ, Wladimir Novaes. Curso de Direito
Previdenciario. 3 ed. Sao Paulo: LTR, 2010, p. 1.241)

Nesse diapasdo, o art. 202 da Constituicdo Federal consagra o regime de
financiamento por capitalizacdo, ao estabelecer que a previdéncia privada tem carater
complementar - baseado na constituicdo de reservas que garantam o beneficio
contratado -, adeséo facultativa e organizagdo autbnoma em relagcdo ao regime geral de
previdéncia social.
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Esclarece o artigo 1° da Lei Complementar n. 109/2001 que o regime de
previdéncia privada € baseado na constituicdo de reservas que garantam o beneficio.

Cabe, ainda, observar que, no regime fechado de previdéncia privada, a
entidade ndo opera com patriménio proprio - sendo-lhe vedada até mesmo a obtencédo de
lucro -, tratando-se tdo somente de administradora do fundo formado pelas contribuicbes da
patrocinadora e dos participantes e assistidos, havendo um mutualismo, com explicita
submissao ao regime de capitalizagéo.

Dessarte, os valores alocados ao fundo comum obtido pelo plano de beneficios
gerido pelas entidades fechadas, na verdade, pertencem aos participantes e beneficiarios do
plano, que também participam da gestao, existindo explicito mecanismo de solidariedade, de
modo que todo excedente do fundo de pensdo é aproveitado em favor de seus préprios
integrantes:

O fundo de pensdao em si ndao tem recursos préprios. Nasce como
fundacdo ou associacdo civilLb com a finalidade exclusiva de gerir
recursos dos trabalhadores, isto é, gerir a poupanca previdenciaria
dos trabalhadores, composta pelas contribuicdes dos trabalhadores, dos
empregadores (nos planos patrocinados) e da sua rentabilidade. Todo
excedente do fundo de pensdo é aproveitado em favor de seus
proprios integrantes, ndo sendo possivel a destinacdo de recursos
para um terceiro que nao sejam 0s proprios participantes e
assistidos dos planos de beneficios. Ndo existe a figura do
"empresario”, "acionista" ou "cotista", mas, se existir, vai se
confundir necessariamente com os proprios destinatarios do plano
de previdéncia.

[...]

O que existe é solidariedade, auto-suficiéncia, cooperativismo,
associativismo, unido de pessoas que se voltam exclusivamente para
um bem comum.

O "poderoso" fundo de pensdo, como as vezes é chamado, néao
passa da associacdo de pequenas poupancas individuais dos
trabalhadores.

[...]

Os recursos dos fundos de pensdo pertencem aos seus
participantes e assistidos, ou seja, se o fundo tem recursos, tem
também obrigacdes. Alias, se o plano de previdéncia privada nao for
bem administrado, poderd ter mais obrigaces do que recursos,
deixando de honrar seus compromissos. Toda a poupancga gerida
pelos fundos de pensdo é titulada por seus participantes e sera a eles
devolvida na forma de pagamento de beneficio previdenciario. (REIS,
Adacir. Anais do Seminario Previdéncia Complementar Fechada no Brasil:
perspectivas e aspectos legais fundamentais. Colégio Permanente de
Presidentes de Tribunais de Justica do Brasil, 2010, p. 29-31).

Nessa toada, Flavio Martins Rodrigues tece consideracdes pertinentes acerca
dos sistemas de reparticdo simples e capitalizacdo (este adotado pelos planos de beneficios
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de previdéncia privada), reforcando que os ativos também sofrem rentabilidade no periodo,
isto €, a titulo de registro, ndo seria também possivel o eventual simples recolhimento do valor
das contribuicbes devidas - como se o regime funcionasse em sistema de caixa, tal qual a

previdéncia oficial:

O regime de reparticdo simples é um método que funciona em regime de
caixa, ou seja, 0 que se arrecada é imediatamente gasto, sem que
haja, por regra, um processo de acumulagéo. Esse meio de custeio &
tradicionalmente utilizado nos regimes de Primeiro Pilar, inclusive no Brasil
pelo INSS.

[...]

Ja o sistema de capitalizacdo pressupde a acumulacdo de valores [...]
como a formiga da fabula de La Fontaine, evita os dissabores da escassez
do inverno. Este processo, em geral, se da de forma coletiva, na qual todos
0s integrantes do grupo (empregados-participantes e
empregadores-patrocinadores) alocam esforgos financeiros que se
transformam num grande patriménio que sera utilizado em favor de todos
com vistas ao pagamento de beneficios devidos a cada pessoa ou
dependentes daquela comunidade. Assim, eventos como aumento da
expectativa de vida ou baixa rentabilidade dos ativos econdmicos séo
também suportados por todo o grupo envolvido, existindo, portanto,
explicito mecanismo de solidariedade.

Os Segundo e Terceiro Pilares tém o custeio em regime de capitalizagéo,
sendo, por essa razao, os fundos de pensao e as sociedades seguradoras
reconhecidos como os grandes detentores de poupanca coletiva (chamados
também de investidores institucionais). Nesse aspecto, ainda pode-se
observar um equivoco comum, pois imagina-se que 0s montantes
acumulados denotam uma capacidade elevada (muitas vezes até
elevada capacidade tributaria). O que, de fato, ocorre, € que, nos
modelos capitalizados, as reservas sdo coletivamente acumuladas
ao longo de muitos anos para serem consumidas posteriormente.
Assim, o patriménio dos planos de previdéncia administrados por
essas pessoas juridicas estd voltado para garantir compromissos
futuros, representando ndo um grande patriménio, mas um
somatoério de pequenas poupancas individuais com fins
previdenciarios. Caso estes valores sejam utilizados a maior no
presente, havera falta de recursos para 0 pagamento das
prestacfes previdenciarias no futuro.

[...]

Com relacdo ao custeio dos planos de beneficios previdenciéarios,
estabeleceu-se que 0 mesmo estd calcado na 'constituicdo de
reservas'. Trata-se, portanto, de custeio por capitalizacdo, como
descrito anteriormente. Tanto os planos de entidades fechadas, como os
planos das entidades abertas deverdo acumular valores ao longo do tempo
para satisfazer o pagamento dos beneficios previdenciarios,
independentemente de serem planos na modalidade de beneficio definido
ou contribuicdo definida."

O entendimento doutrinério de que a relacdo entre participantes, assistidos
e beneficiarios e a entidade de previdéncia complementar possui natureza
contratual civil constou também expressamente referido na expresséo
'beneficio contratado’, colacionada no art. 202, caput, como na mencao que
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as 'condicbes contratuais previstas nos estatutos, regulamentos e planos
de beneficios das entidades de previdéncia privada ndo integram o contrato
de trabalho dos participantes' (art. 202, § 2°). Com isso, estdo afastados
0s principios, as regras gerais e disposi¢cdes normativas préprias do
Direito do trabalho e, também, a jurisdi¢do da Justica Laboral.

[...]

Veja-se que no caso dos fundos de penséo, a universalidade de
valores alocada junto aos planos de beneficios pertence ndo a
entidade de previdéncia, mera administradora, mas ao conjunto de
participantes e beneficiarios abrangidos pelo plano. (A
Contratualidade e a Independéncia Patrimonial dos Planos de Beneficios,
Anais do Seminéario Aspectos Fundamentais dos Fundos de Pensédo, Sao
Paulo: CEDES, 2005, ps. 69,70,74 e 75)

Outrossim, a titulo de reforco de argumento, conforme se extrai do
entendimento perfilhado em recente precedente da Segunda Secéo, julgado nos moldes do
rito estabelecido pela Lei n. 11.672/2008, referente ao REsp 1.207.071-RJ, da relatoria da
eminente Ministra Maria Isabel Gallotti, assim ementado:

RECURSO ESPECIAL PREVIDENCIA PRIVADA. COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. CONVENCAO COLETIVA
DE TRABALHO. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR -
PAT. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA  INDEVIDA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA. SUMULA 98/STJ. RECURSO
REPETITIVO.

[...]

4. A inclusdo do auxilio cesta-alimentacdo nos proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade fechada de
previdéncia privada encontra vedagdo expressa no art. 3° da Lei
Complementar 108/2001, restricdo que decorre do carater variavel da
fixac@o desse tipo de verba, ndo incluida previamente no célculo do valor
de contribuicdo para o plano de custeio da entidade, inviabilizando a
manutencao de equilibrio financeiro e atuarial do correspondente plano
de beneficios exigido pela legislacdo de regéncia (Constituicdo, art. 202
e Leis Complementares 108 e 109, ambas de 2001).

5. Julgamento afetado a Segunda Secdo com base no procedimento
estabelecido pela Lei n® 11.672/2008 e pela Resolugcédo STJ n° 8/2008.

6. Recurso especial provido.

(REsp 1207071/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 27/06/2012, DJe 08/08/2012)

Nesse mencionado precedente, Sua Exceléncia dispos:

O exame da legislacdo especifica que rege as entidades de previdéncia
privada e suas relagdes com seus filiados (art. 202 da CF e suas Leis
Complementares 108 e 109, ambas de 2001) revela que o sistema de
previdéncia complementar brasileiro foi concebido, ndo para
instituir a paridade de vencimentos entre empregados ativos e
aposentados, mas com a finalidade de constituir reservas financeiras, a
partir de contribuicdes de filiados e patrocinador, destinadas a assegurar o
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pagamento dos beneficios oferecidos e, no caso da complementacdo de
aposentadoria, proporcionar ao trabalhador aposentado padrédo de
vida proximo ao que desfrutava quando em atividade, com
observancia, todavia, dos parametros atuariais estabelecidos nos
planos de custeio, com a finalidade de manutencdo do equilibrio
econdmico e financeiro.

[...]

Anoto que a Lei Complementar 109/2001, nessa mesma linha, contém
diversos outros dispositivos que obrigam a fixacdo de critérios para
garantir a solvéncia, liquidez e equilibrio econdmico-financeiro e
atuarial dos planos de beneficios contratados, tudo sob a supervisao e
controle do 6rgéo de fiscalizacdo. Confiram-se, entre outros, os arts. 19
39, 1ll; e 7°.

Como visto, a legislacdo de regéncia em diversos dispositivos deixa nitido o
dever do Estado de velar os interesses dos participantes e beneficiarios dos planos de
beneficios - verdadeiros detentores do fundo formado - garantindo a irredutibilidade do
beneficio, mas ndo a concessédo, em prejuizo do equilibrio atuarial, de ganhos reais ao
assistido, que ja goza de situacao privilegiada com relagcdo aos participantes que, a teor do
art. 21, 8 1°, da Lei Complementar 109/2001 poderédo, em caso de desequilibrio atuarial,
ver reduzidos os beneficios a conceder.

Nessa toada, consoante recente precedente da Segunda Secdo, REsp
1.425.326/RS, de minha relatoria, também julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, foram
fixadas as seguintes teses, in verbis:

a) Nos planos de beneficios de previdéncia privada fechada, patrocinados
pelos entes federados - inclusive suas autarquias, fundacdes, sociedades
de economia mista e empresas controladas direta ou indiretamente -, é
vedado o repasse de abono e vantagens de qualquer natureza para 0s
beneficios em manutencdo, sobretudo a partir da vigéncia da Lei
Complementar n° 108/2001, independentemente das disposicdes
estatutarias e regulamentares;

b) N&o é possivel a concessado de verba ndo prevista no regulamento do
plano de beneficios de previdéncia privada, pois a previdéncia
complementar tem por pilar o sistema de capitalizagcdo, que pressupbe a
acumulacdo de reservas para assegurar o custeio dos beneficios
contratados, em um periodo de longo prazo.

8. Consigne-se, por fim, que o0 recurso, como visto, é manifestamente
infundado e recomenda a aplicacdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC.

9. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, aplicando aos
recorrentes multa de 5% (cinco por cento) sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 04/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
RECORRIDO : ARI ALEXANDRE FAVERO
RECORRIDO : MARIA HELENA FERNANDES
RECORRIDO : SANTINA CARDOSO DE SOUZA
RECORRIDO : TANIA FATIMA BORDIN
ADVOGADOS : NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)

ERNANI PERESDOS SANTOS E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ARl ALEXANDRE FAVERO
EMBARGANTE : MARIA HELENA FERNANDES
EMBARGANTE : SANTINA CARDOSO DE SOUZA
EMBARGANTE : TANIA FATIMA BORDIN
ADVOGADOS : NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)
ERNANI PERES DOS SANTOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
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regimental e negou-lhe provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljjo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



