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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.344.090 - RN (2012/0193383-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : TREBIANO COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIO ROBERTO CEZAR JACOME E OUTRO(S)
RUBEN ANTONIO MACHADO VIEIRA MARIZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. IMOVEL ARREMATADO PELA
RECORRENTE. PENHORA ANTERIOR EM EXECUCAO FISCAL.
VALIDADE E PUBLICIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INEFICACIA DA ARREMATACAO PERANTE A FAZENDA.
PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STJ.

1. N&o se conhece da aegacdo de ofensa ao artigo 486 do CPC, pois o acdrdéo recorrido
nd declarou a nulidade da arrematacdo, mas apenas manteve a sentenca de
improcedéncia dos embargos de terceiro, que reconheceu a suaineficécia frente a Fazenda
Naciond, por for¢a de constricBo precedente em seu favor, bem como em razéo da
preferéncia do crédito tributario relativamente ao crédito da embargante particular.

2. O Tribund de origem entendeu, apds ampla andise de questdes faticas (inclusve
referentes a propria arrematacéo do bem cuja propriedade a recorrente opde a Fazenda),
pela vaidade e ampla publicidade do primeiro registro de constricdo do imove redizado
pela Fazenda Naciona, de modo que ndo poderia tad conclusdo ser revista sem o
revolvimento da matéria fética probat6ria dos autos, esbarrando no 6bice da Simula 7/STJ.

3. O fundamento principd do acérddo recorrido, de que ja ocorreu a preclusdo das
discussdes sobre a eficicialvalidade da arrematacdo do iméved relativamente a Fazenda
Nacional ndo foi atacado pelarecorrente, atraindo a incidéncia da Simula 283/STF.

4. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigtros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kuking, Regina
Helena Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maia
Hlho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.344.090 - RN (2012/0193383-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : TREBIANO COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIO ROBERTO CEZAR JACOME E OUTRO(S)
RUBEN ANTONIO MACHADO VIEIRA MARIZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR  : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo

regimentd interposto por Trebiano Comércio Ltda, em face de decisdo monocréatica assm ementada

(fl. 2039):
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
IMOVEL ARREMATADO PELA RECORRENTE. PENHORA ANTERIOR EM
EXECUCAO FISCAL. VALIDADE E PUBLICIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INEFICACIA DA ARREMATACAO
PERANTE A FAZENDA. PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA 283/STJ. CONCLUSAO DA CORTE A QUO PELA AQUISICAO POR

PRECO VIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO A QUE
SE NEGA SEGUIMENTO.

Em suas razfes, a agravante alega que ndo pode ser afastada a violagdo do artigo 486 do
CPC, pois, no caso concreto, efetivamente houve a expedicdo da carta de arrematacdo e
transferéncia do bem em favor do Agravante, de modo que, independentemente dos motivos pelos
quais houve o reconhecimento da sua nulidade, o que se impugna no recurso especia, € a forma
pela qua foi reconhecida (nos proprios autos da execucdo), ao passo que deveria ter Sdo arguida

por meio de acdo autdnoma.

Insiste na ocorréncia de ofensa aos artigos 167 e 169 da Lei de Registros PUblicos, bem
como ao artigo 659, § 4° do CPC, a qua alega ndo esbarrar no dbice das Simulas 7 e 280/STJ, pois
"para a solugdo da controvérsia ndo € necess&ria a andlise de le loca acerca da competéncia dos
cartérios que registraram os atos que beneficiaram o Agravante e a Fazenda Publica’, pois o préprio
acorddo ja teria reconhecido a competéncia do 7° oficio de notas e ndo do 6° oficio. Sob esse
enfoque, aduz que a incompeténcia do cartério que redizou o registro € incontroversa e que a
discussdo, em verdade, giraem torno da possibilidade de "um cartério incompetente registrar arresto,

ja que cumpriria, mesmo fora de sua jurisdicdo, o requisto da publicidade, afastando eventua
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nulidade.”

Aduz que ndo ha faar em precluso, tendo em vista que o0 precedente apontado pelo

acordéo recorrido ndo tratou de nenhuma das questdes em discussao no presente recurso especial.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. IMOVEL ARREMATADO PELA
RECORRENTE. PENHORA ANTERIOR EM EXECUC}AO FISCAL.
VALIDADE E PUBLICIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INEFICACIA DA ARREMATACAO PERANTE A FAZENDA.
PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STJ.
1. Ndo se conhece da alegacdo de ofensa ao artigo 486 do CPC, pois 0 acorddo
recorrido ndo declarou a nulidade da arrematacéo, mas apenas manteve a sentenca de
improcedéncia dos embargos de terceiro, que reconheceu a sua ineficacia frente a
Fazenda Naciond, por forca de constricdo precedente em seu favor, bem como em
razéo da preferéncia do crédito tributério relativamente ao crédito da embargante
particular.
2. O Tribuna de origem entendeu, apds ampla andlise de questBes féticas (inclusive
referentes a prépria arrematagdo do bem cuja propriedade a recorrente opde a
Fazenda), pela vaidade e ampla publicidade do primeiro registro de constricdo do imove
redlizado pela Fazenda Naciond, de modo que néo poderiatal conclusdo ser revista sem
o revolvimento da matéria fética probatéria dos autos, esbarrando no ébice da Simula
7ISTJ.
3. O fundamento principad do acorddo recorrido, de que ja ocorreu a preclusdo das
discussdes sobre a eficacialvaidade da arrematacdo do iméve relativamente a Fazenda
Nacional ndo foi atacado pelarecorrente, atraindo a incidéncia da Simula 283/STF.
4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo agravada

ostenta o seguinte teor (fl. ):

[...]

Cuidarse, na origem, de embargos de terceiro propostos por Trebiano Comércio
Ltda., com o objetivo de eximir bem que adega ser de sua propriedade dos efeitos da
penhora decretada em execucéo fiscal movida contra o anterior titular do bem.

Narra a peticdo inicid que o imével objeto da presente demanda foi adquirido
mediante arrematacdo em hasta publica ocorrida, perante a Justica Estadual, em 17
de maio de 1999, cuja carta foi expedida em junho de 2002 e registrada em agosto
do mesmo ano perante o Oficio do Registro Geral de Imoveis da 3° Zona da
Comarca de Natal. Por td motivo, dega que ndo pode subsistir a penhora acima
referida, por ter sido redizada apoés a transferéncia da titularidade do imével em seu
favor. Fundamenta sua tese, ainda, no fato de que o0 aresto realizado na execugédo
fiscal, o qud foi posteriormente convertido na penhora ora contestada, foi registrado
em cartorio incompetente para redlizar registros e averbacOes relativos ao imovel em
questéo, motivo pelo qual seria nulo.

Dessa forma, requereu a procedéncia dos embargos de terceiro a fim de que fosse
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suspensa a execucdo fiscal e, ao fina, eximido o imével da constricdo causada pela
penhora.
A sentenca de fls. 643-672 julgou improcedente o pedido, em sintese, a0 seguintes
fundamentos: (i) muito embora ndo tenha sido declarada a nulidade da arrematagéo
do imoével pela ora embargante, a sua ineficacia relativamente a Fazenda Nacionad ja
foi reconhecida por decisdo daguele juizo, em razdo da preferéncia do crédito
tributario em relacdo aos demais; (ii) ndo ha a alegada nulidade do registro do arresto
do iméve efetuado pela Fazenda em fevereiro de 1999 e posteriormente convertido
em penhora, mas apenas mera irregularidade posteriormente sanada, bem como em
razdo de que a ora recorrente tinha sim conhecimento do referido gravame (o qual
constava do edital de praga), motivo pelo qua ndo houve, para tal arrematante,
prejuizo; (iii) a questdo referente a preferéncia do crédito tributério jafoi decidida por
decisdo proferida na prépria execucdo fisca que reconheceu a ineficicia da
arrematacdo quanto a Fazenda Nacional, de forma que "seria 0 caso, até, de
preclusdo consumativa, ou, quando menos, seus fundamentos devem aproveitar
plenamente a questéo revolvida nestes embargos' (fl. 651).
O acordao recorrido manteve a sentenca de improcedéncia dos embargos de
terceiros, basicamente reportando-se a argumentacdo da sentenca, a seguir exposta
de maneira sintética: (i) o eventua vicio referente ao registro do gravame sobre o
imével decorrente da execucdo fiscal fica suprido em razéo do conhecimento de sua
existéncia pela ora recorrente (autora dos embargos de terceiro), havendo, portanto,
publicidade do arresto anterior a arrematacdo, nos termos dos fatos delineados nestes
autos e por ocasido do julgamento da questdo na propria execucdo fiscal; (ii) ainda
gue se supere areferida questéo fatica, de acordo com a L& dos Registros Publicos,
a nova matricula do imével deveria ter sido aberta com os elementos constantes do
titulo anterior, dém de haver a possibilidade de se efetuar registros e averbacfes a
margem do registro anterior, ainda que o imével tenha passado a pertencer a outra
circunscricdo (art. 167); (iii) o registro ndo é fator de vaidade da penhora; (iv) a
ineficacia da arrematacdo redlizada apos a constricdo do bem em execucdo fisca
perante a Fazenda Publica decorre da preferéncia legd de seu crédito em relacdo ao
crédito da ora recorrente, sendo irrelevante se a situacdo se enquadra ou ndo no
artigo 619 do CPC; (v) eventuad boa-fé do adquirente ndo afasta o privilégio do
crédito nem tampouco a precedéncia do gravame realizado na execucdo fiscal; (vi) a
arrematacdo ocorreu mediante pagamento de prego vil; (vii) a preferéncia do crédito
de natureza tributéria decorre de expressa previsao legd (artigo 184 do CTN; 10 e 30
da LEF e n&o se subordina a eventuais gravames anteriores decorrentes de créditos
ndo privilegiados, (viii) aplica-se a espécie os artigos 47, |, "b" e 53, § 1° da Le
8.212/91, de forma que a aienaco/arrematacdo do imével em questdo sequer
poderia ter sido redizada em razdo da existéncia de execucgdo fiscal de débitos da
Previdéncia Sociad contra a antiga proprietaria e gravame sobre 0 mesmo, na qua
houve penhora do bem em questéo.
Ao regjetar os embargos declaratérios, nos quais se degou que eventual nulidade da
arrematacdo do imoével pelo ora recorrente apenas poderia ter sido reconhecida
mediante acdo prevista no artigo 486 do CPC, o Tribuna de origem assim se
pronunciou:
[...]
N& vidumbro a existéncia de qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade a ser sanada no acérddo embargado que bem apreciou as
questdes trazidas na apelacdo interposta pela embargante, algumas das
guais renovadas nas razbes deste recurso, conforme se verifica dos
itens 1 a 6 de sua ementa
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1. E incontroverso quanto ao arresto efetivado em 26 de fevereiro de
1999 por esta Justica Federal e 0 seu registro perante o 6° Oficio de
Notas em 30 de marco de 1999, que deu plena publicidade ao ato de
constricdo (fls. 257 a 260 destes autos).
2. Consta do proprio Editd de Praga ter sido o imovel em discussdo
(objeto da matricula n. 38.026, Registro Imobilidrio da 22 Zona desta
comarca, hoje Circunscricdo Imobilidria da 3a Zona, 7° Oficio de Notas,
sendo relevante o fato de ndo haver a Trebiano, no Agravo interposto
contra a deciso referida, expressamente admitido esse fato (fl. 374),
suscitando questdo referente a procedéncia de penhoras que ndo foi
acolhida por este Tribunal.
3. Conguanto ndo tenha o 7° Oficio de Notas dado cumprimento as
determinagdes legais, para, ampla publicidade dos gravames existentes
no registro anterior ndo trouxe prejuizo nem gerou nulidade a averbacdo
da penhora, feita relativamente a matricula anterior, porquanto o
embargante tinha ciéncia do gravame.
4. Deve-se destacar que esse registro ocorreu muito antes da
arrematagdo e mesmo que ndo existisse o registro da penhora, este
nunca foi fator de vaidade da penhora nem muito menos para didir um
privilégio de crédito fazendario.
5. O art. 619 do CPC ndo se aplica a Fazenda Publica porquanto o seu
crédito goza de privilégio que vai dém de possibilidades no campo do
direito real.
6. A alegacdo de boa-fé da embargante deve ser afastada, diante de um
crédito privilegiado da Fazenda, mormente quando ja estava penhorado e
registrado 0 ato como aqui jarestou satisfatoriamente fundamentado.
Deve-se sdlientar, ainda, que o fato do acérddo embargado ndo ter se
pronunciado especificamente sobre os dispositivos legais referidos pela
embargante ndo acarreta omissdo, pois ao proferir a decisdo o julgador
ndo se encontra adstrito a anadisar, um a um, todos os fundamentos
juridicos e dispositivos de le invocados pelos litigantes, quando j& tenha
encontrado motivo suficiente para fundamentar sua decis&o.
[...]
De inicio, afasto a adegacdo de ofensa ao artigo 535 do CPC, tendo em vista que a
Corte de origem decidiu a causa de forma fundamentada e completa, apreciando de
forma detalhada todas as questdes que lhe foram postas pela recorrente, nédo
havendo falar em vicios de integracao.
Quanto a degada violagdo ao artigo 486 do CPC, ndo é possivel seu conhecimento,
tendo em vista que ndo possui comando normativo para resguardar o interesse da
ora recorrente, pois, 0 acorddo recorrido, embora tenha por agumas vezes se
referido & eventual nulidade da arrematagdo do bem em discusséo pela ora
recorrente, simplesmente manteve a sentenca de improcedéncia dos embargos de
terceiro, sinteticamente, por considerar vaida e precedente a constricdo do bem pela
Fazenda em relagdo a sua arrematacdo pela ora recorrente, bem como em razéo da
preferéncia do crédito tributario relativamente ao crédito da embargante particular.
No tocante a alegada ofensa aos artigos 169 e 167 da Le de Registros Publicos
(6.015/73) e 659, § 4° do CPC, em face da suposta incompeténcia do cartério em
gue foi registrado o arresto fazendario que teria maculado a necessaria publicidade de
tal constricdo para fins de evitar o gravame e arrematagdo posteriores em outro
processo, também ndo ultrapassa a barreira da admissibilidade. 1sso porque,
primeiramente, seria necess&ria a andise da le locad acerca da competéncia dos
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oficios para se verificar a eventual corregdo do acorddo quanto a esta questéo, o que
€ vedado a esta Corte pela Simula 280/STF. Em segundo lugar, o Tribuna de
origem entendeu, apds ampla andise de questdes faticas (inclusive referentes a
prépria arrematagdo do bem cuja propriedade a recorrente opde a Fazenda), pela
validade e ampla publicidade do primeiro registro de constricdo do imoével redlizado
pela Fazenda Nacional, de modo que ndo poderia ta conclusdo ser revista sem o
revolvimento da matéria fética probatéria dos autos, esbarrando no 6bice da Simula
7/STJ.
Ademais, o fundamento principal do acérdao recorrido que manteve a sentenca, para
reconhecer a improcedéncia dos embargos de terceiro, foi o fato de que a questdo
referente & eficacialvalidade da arrematagdo do imével relativamente & Fazenda
Nacional jateria sido decidida em outra ocasido por aquele Tribunal, estando atingida
pela preclusdo (ver fls. 797). Esse fundamento, por s sO, apto a manter a conclusao
do acérddo recorrido, ndo foi atacado pela ora recorrente, fazendo incidir, na
espécie, a SUmula 283/STF.
Quanto ao alegado desrespeito ao artigo 53, § 1° da Le 8.212/91, o recurso hao
merece conhecimento, tendo em vista que 0 acorddo recorrido ndo emitiu juizo de
valor especificamente acerca da tese recursal de que a indisponibilidade dos bens
indicados a penhora em execucdes da divida ativa da Unido se refere tdo somente aos
atos volitivos de dienac@o do bem, de modo a atrair a aplicacdo da Simula 211/STJ.
Melhor sorte ndo assiste a recorrente no tocante a ofensa ao artigo 47 da Le
8.212/91, pois o referido artigo ndo possui comando normativo para respaldar sua
tese de que o registro da carta de arrematacéo ndo depende da exigéncia de certidéo
negativa de débitos previdenci&rios com a Fazenda, de modo que aplica-se, quanto
ao ponto a Simula 284/STF.
Por fim, a alegada infringéncia o artigo 692 do CPC n&o pode ser conhecida, pois,
para afastar a conclusdo do acérdéo recorrido a respeito da eventual configuragdo da
arrematacdo do bem por preco vil seria necessario o novo exame do conjunto
probatério dos autos, o que € vedado pela Simula 7/STJ.
Ante 0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao
recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Tendo em vigta que as razdes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela

decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a

devida fundamentacdo deste julgado.

De fato, néo se conheceu da alegacéo de ofensa ao artigo 486 do CPC, tendo em vista que
0 acdrddo ndo declarou a nulidade da arrematacdo, mas manteve a sentenca de improcedéncia dos
embargos de terceiro, que, em sintese, reconheceu a ineficacia da referida arrematacdo em face da
Fazenda Naciond, por considerar véida e precedente a constricéo do bem em seu favor, em relagdo
a sua arrematacao pela ora recorrente, bem como em razéo da preferéncia do crédito tributario

relativamente ao crédito da embargante particular.

Ademais, a agravante ndo logrou demonstrar razdes que posshilitem o afastamento dos
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Obices das Simulas 280/STF e 7/STJ no tocante 167 e 169 da Le de Registros Publicos, bem como
ao artigo 659, 8§ 4° do CPC, pois, dém de ser necessario 0 exame da le locd relativamente a
competéncia dos oficios, o certo € que o Tribund de origem entendeu pela vdidade e ampla
publicidade do primeiro registro de constricdo do imdve redizado pela Fazenda Naciona, com base

em provas e fatos dos autos, o que ndo pode ser revisado por esta Corte.

Por fim, a argumentacdo referente a ndo ocorréncia de preclusio foi aventada somente na
presente oportunidade, condituindo, assm, inovacdo recursal, que ndo pode ser apreciada em
agravo regimental.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0193383-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.344.090 /RN

Numeros Origem: 198008365 200784000011961 20078400001196101 201201933834 428611 9800076492
EM MESA JULGADO: 06/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

RECORRENTE : TREBIANO COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIO ROBERTO CEZAR JACOME E OUTRO(S)

RUBEN ANTONIO MACHADO VIEIRA MARIZ EOQUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TREBIANO COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIO ROBERTO CEZAR JACOME E OUTRO(S)
RUBEN ANTONIO MACHADO VIEIRA MARIZ EOQUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa
convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



