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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°338.282 - PR (2013/0136369-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS : ANANIAS CEZAR TEIXEIRA E OUTRO(S)

ARNO APOLINARIO JUNIOR
MAURA SIQUEIRA ROMAO E OUTRO(S)
NILTON ANTONIO DE ALMEIDA MAIA

AGRAVADO : VALDEMAR CARDOSO CORREIA
ADVOGADO . CRISTIANE ULIANA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OPOSICAO DOS DECLARATORIOS. SUMULA N. 284/STF.
INTERPOSICAO DO RECURSO FORA DO PRAZO. JUSTA CAUSA. SUMULA N.
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE. NAO
REALIZAGAO DO COTEJO ANALITICO.

1. Né&o se reconhece a ocorréncia de violagdo do art. 535 do CPC na hipdtese em
gue ndo foram opostos embargos de declaracdo na origem. Aplicacdo da Sumula n.
284/STF.

2. Aplicase a Simula n. 7 do STJ quando a tese versada no recurso especia
reclama a andlise dos elementos probatérios produzidos ao longo da demanda.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos por divergentes é
insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso especial.

4. Nao se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados dissidentes
tratam de situacOes faticas diversas.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das

notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),

Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338.282 - PR (2013/0136369-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS : ANANIAS CEZAR TEIXEIRA E OUTRO(S)

ARNO APOLINARIO JUNIOR
MAURA SIQUEIRA ROMAO E OUTRO(S)
NILTON ANTONIO DE ALMEIDA MAIA

AGRAVADO - VALDEMAR CARDOSO CORREIA
ADVOGADO . CRISTIANE ULIANA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Trata-se de agravo regimentad interposto por PETROLEO BRASILEIRO SA
PETROBRAS contra decisdo de minha lavra que negou provimento ao agravo em recurso especia
pelas razdes seguintes: (@) aplicacdo da Simulan. 284 do STF quanto a alegacéo de ofensa ao art.
535 do CPC; (b) incidéncia da Simulan. 7 do STJ no tocante a discussao acerca da existéncia ou
néo de justa causa para o atraso na interposicdo de recurso; e (c) ndo comprovagdo da divergéncia
jurisorudencid, tendo em viga a inexigéncia de dmilitude faico-juridica entre os arestos

confrontados.

Em sintese, a agravante aduz ter havido violagdo do art. 535 do CPC em razéo da
auséncia de manifestacéo da Corte de origem sobre os pontos levantados em sede de embargos de
declarag@o. Argumenta ainda que sua pretensdo ndo implica reexame de matéria fatico-probatdria e

que a divergéncia jurisprudencia esta devidamente caracterizada.

E o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338.282 - PR (2013/0136369-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. NAO OPOSICAO DOS DECLARATORIOS. SUMULA N. 284/STF.
INTERPOSICAO DO RECURSO FORA DO PRAZO. JUSTA CAUSA. SUMULA
N. 7/STJ DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE
SIMILITUDE. NAO REALIZACAO DO COTEJO ANALITICO.

1. N&o se reconhece a ocorréncia de violacdo do art. 535 do CPC na hipGtese

em que ndo foram opostos embargos de declaracdo na origem. Aplicagdo da Simulan.
284/STF-.

2. Aplicase a SUmula n. 7 do STJ quando a tese versada no recurso especia
reclama a andlise dos € ementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos por divergentes €
insuficiente para a comprovacao de dissidio pretoriano viabilizador do recurso especial.

4. Néo se conhece da divergéncia jurisprudencia quando os julgados dissidentes
tratam de Situagdes faticas diversas.

5. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O presente agravo regimental ndo merece prosperar. Mantenho a deciséo agravada por
seus proprios fundamentos.

Inicidmente, apds nova e detida andlise das pecas processuais constantes dos autos,
reitero a conclusdo de que ndo ha como visudizar ofensa ao art. 535 do CPC, ja que ndo foram

opostos embargos declaratérios. Caso, pois, de aplicagdo da Simulan. 284 do STF.

Quanto a alegada justa causa para interposi¢éo do agravo de instrumento fora do prazo
lega — culpa exclusiva do servico de protocolo do Tribund de Justica do Estado do Parana —,
também ndo assiste razéo a agravante. Com efeito, a Corte estadual concluiu pela inexisténcia de

motivo que caracterizasse a referida justa causa, conforme se vé do seguinte trecho do julgado:

"Dessa forma, uma vez sendo de pleno conhecimento das partes, o horario
do expediente forense para a pratica dos atos processuais, ndo logrando éxito em
pratichklos durante o horario previsto, fatamente a decretacdo de sua
extemporaneidade é medida que se impde, como na espécie.
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Neste passo, inconcebivel a agravante invocar aplicacdo da, regra do art. 183
do CPC, hga vista que ndo houve evento imprevisto a prética do ato processual, ndo
gerando, portanto, o direito a prorrogacdo de prazo, dada a auséncia de justa causa’
(e-STJ, fl. 332).

Desse modo, entendimento diverso encontra 6bice na SUmulan. 7 do STJ.

Por fim, quanto ao dissidio jurisprudencid, aém de ndo haver semelhanca fético-juridica
entre os arestos confrontados, ndo foi realizado o cotgjo andlitico.

Quanto a fata de smilitude, adoto a mesma fundamentag@o da decisdo ora agravada,

proferida nestes termos:

"Sustenta a recorrente divergéncia jurisprudencial quanto ao reconhecimento
daintempestividade do recurso.

No acordao proferido pela Corte de origem (e-STJ, fls. 330/333), concluiu-se
pela intempestividade do recurso e pela inexisténcia de causa apta a permitir a
prorrogacdo do prazo. No recurso especial, entretanto, a parte, a titulo de
divergéncia pretoriana, colaciona trecho de julgado que cuida de ‘falta atribuivel
exclusivamente a maquina judiciaria (e-STJ, fl. 339).

Nesse contexto, ndo ha semelhanca entre as bases féticas dos acérddos
confrontados, razdo pela qua ndo sdo aptos para demonstrar o dissidio
jurisprudencid" (e-STJ, fl. 382).

Ademais, é pacifico o entendimento do STJ de que, para a interposicdo de recurso
especia fundado na dinea "c' do permissvo condituciond, é necess&rio 0 atendimento dos
requisitos essenciais para a comprovacao do dissidio pretoriano, conforme prescricdes dos arts. 541,
parégrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ. Isso porque ndo basta a smples transcricdo da ementa
dos paradigmas, pois, dém de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes
ou de mencionar o repostorio oficid de jurisprudéncia em que foram publicados, deve a parte
recorrente proceder ao devido confronto anditico, demonstrando a Smilitude f&tica entre os julgados,

0 que ndo foi atendido no caso.

V gjam-se estes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA NAO DEMONSTRADA.
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1. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

2. A existéncia de fundamento do ac6rdéo recorrido ndo impugnado - quando
suficiente para a manutencéo de suas conclustes - impede a apreciacdo do recurso
especial.

3. O dissidio jurisprudencia deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situagdes féticas idénticas.

4. Agravo ndo provido." (AgRg no AREsp n. 399.517/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 11/10/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - OFENSA AO ART.
535 DO CPC - |INEXISTENCIA - REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - AUSENCIA
DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Casa é pacifica a0 proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo
esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos utilizados pela parte.

2.- Na linha dos precedentes desta Corte, a intervencdo do Superior Tribunal
de Justica, em sede de recurso especia, fica limitada aos casos em que o quantum
indenizat6rio se apresente irrisdrio ou exagerado diante do quadro fético delimitado
em primeiro e segundo graus de jurisdi¢ao.

3.- No caso dos autos, a quantia afind fixada pelo Acdrd@o recorrido (R$
50.000,00) em razdo de danos morais decorrentes de matéria jornalistica ndo pode
ser considerada abusiva.

4.- N& houve demonstragdo de dissidio jurisprudencial, diante da fata do
exigido cotegjo analitico entre os julgados mencionados, bem como pela auséncia de
similitude fatica, de maneira que inviavel o inconformismo apontado pela ainea'c' do
permissivo constitucional.

5.- Agravo Regimenta a que se nega provimento." (AgRg no REsp n.
1.388.624/SP, relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe de 8/10/2013.)

Portanto, esta prejudicada a apreciacéo do dissidio jurisprudencid, tendo em vista a ndo
realizacdo do devido cotgjo andlitico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0136369-0 AREsp 338.282 / PR

NUmeros Origem: 11042008 200800001104 201000238253 5598974 559897402 559897403 559897404
559897405 55989742003

EM MESA JULGADO: 05/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADOS : ARNO APOLINARIO JUNIOR

ANANIAS CEZAR TEIXEIRA EOUTRO(S)

NILTON ANTONIO DEALMEIDA MAIA

MAURA SIQUEIRA ROMAO E OUTRO(S)
AGRAVADO : VALDEMAR CARDOSO CORREIA
ADVOGADO : CRISTIANE ULIANA EQOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Dano Ambiental
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : ARNO APOLINARIO JUNIOR
ANANIAS CEZAR TEIXEIRA E OUTRO(S)
NILTON ANTONIO DE ALMEIDA MAIA
MAURA SIQUEIRA ROMAO E OUTRO(S)

AGRAVADO : VALDEMAR CARDOSO CORREIA
ADVOGADO : CRISTIANE ULIANA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas
Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



