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RECURSO ESPECIAL N°1.218.410 - SC (2010/0197280-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : WALDEMAR TIEFENSEE E OUTRO
ADVOGADOS : HAROLDO PABST E OUTRO(S)
VANESSA PABST METZLER E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO NACIONAL S/A - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : SILVANA SERVI WENDLER E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. AVALISTA DE NOTA
PROMISSORIA VINCULADA. SUBSCRICAO DO CONTRATO OBJETO DA
LIDE. SOLIDARIEDADE. SUMULA N. 26/STJ. ANALISE DA INTENCAO DAS
PARTES. FALTA DE ELEMENTOS OBJETIVOS. SOLIDARIEDADE
AFASTADA.

1. Segundo o enunciado da Simula n. 26/STJ, "o avaigta do titulo de crédito
vinculado a contrato de mituo também responde pel as obrigacdes pactuadas, quando no
contrato figurar como devedor solidaio".

2. O comparecimento do avdista da cartula no instrumento de contrato por ela
garantido pode indicar que houve a intencdo de assumir solidariamente as obrigacOes
contraidas, além daquel as decorrentes do aval na promissdria vinculada.

3. Para reconhecer que houve a intencéo de assumir solidariamente as obrigagcOes
do contrato, € necess&ria a presenca de elementos objetivos aptos a amparar ta
conclus&o.

4. Havendo as ingténcias de origem delineado que o contrato faz clara separacéo
das figuras do avdista da nota promissdria vinculada e do garantidor da obrigacéo
principa, ndo se reconhece intencéo das partes em fixar a solidariedade no contrato.

5. Recurso especia conhecido e provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial,
nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 05 de novembro de 2013(Data do Julgamento)
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RECURSO ESPECIAL N°1.218.410 - SC (2010/0197280-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
. WALDEMAR TIEFENSEE E OUTRO
: HAROLDO PABST E OUTRO(S)
VANESSA PABST METZLER E OUTRO(S)
: BANCO NACIONAL S/A - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
: SILVANA SERVI WENDLER E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Trata-se de recurso especid interposto por JOAO TELLES e WALDEMAR
TIEFENSEE com fundamento na ainea"d' doinciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federd, contra

acorddo prolatado peo TYSC em sede de apelacdo nos autos de agdo ordinaria de cobranga. O

julgado traz a seguinte ementa:

"APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SENTENCA EXTINTIVA DO
PROCESSO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. INOCORRENCIA.
PARTE FIGURANTE NA RELACAO CONTRATUAL. RAZAO EM RELACAO AO
MERITO DA CAUSA QUE NAO SE CONFUNDE COM O DIREITO ABSTRATO
DE AGIR. RECURSO PROVIDO. SENTENCA CASSADA.

Como o direito de agir € abstrato, ndo se confunde a legitimacdo para residir
em Juizo, com o ter razdo quanto a0 mérito da pretensdo deduzida, pelo que,
figurantes em uma relagdo contratual sustentadora da causa de pedir, podem ter
contra s direcionado pedido de abertura de instancia, hgja vista que a consequéncia
juridica da posicdo no contrato € matéria de mérito, que ndo se cogita para o
desenvolvimento véido e regular do processo.

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA. SENTENCA EXTINTIVA DO
PROCESSO CASSADA. JULGAMENTO DA CAUSA NA INSTANCIA
RECURSAL. PODER-DEVER NAO DEPENDENTE DA VONTADE DAS PARTES,
INTELIGENCIA DO DISPOSTO NO ART. 515, § 3°, DO CPC.

Com o afastamento da extingdo do processo sem julgamento de mérito,
cabivel o julgamento da lide, ainda que as partes tenham postulado o prosseguimento
do feito com retorno dos autos ao Primeiro Grau de Jurisdicdo, hga vista que
afastada a causa extintiva, satisfeitos 'os requisitos do art. 515, § 3°, o tribunal
prosseguira em sua atividade cognitiva, compondo ele préprio a lide' (JOSE
CARLOS BARBOSA MOREIRA, Comentarios ao Cadigo de Processo Civil, vol. V,
112 edicdo, Forense, Rio de Janeiro, 2004, pag. 430), mesmo porgue 'tal
procedimento prestigia os principios da celeridade, da economia processual e da
efetividade do processo, informadores do Direito Processual Civil moderno', como
assentou o Ministro Gomes de Barros, no Agravo Regimental ao Agravo n. 836.287
(STJ, Terceira Turma, j. em 18.10.2007).

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. JULGAMENTO

ANTECIPADO DA LIDE. POSSIBILIDADE. INOCORRENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. EXEGESE DO DISPOSTO NO ART. 330, |, DO
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N&o se vidumbra cerceamento de defesa ante o julgamento antecipado da
lide, quando os documentos colacionados aos autos, em confronto com o0s
argumentos trazidos pelas partes, sdo suficientes para ensgjar uma solugdo de mérito,
tornando desnecesséria a procrastinagdo do feito com a produgdo de outras provas.

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. DENUNCIACAO A LIDE.
INSERCAO DE NOVA CAUSA PETENDI. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO
AFASTADA.

Incabivel a denunciagdo da lide em hipdteses nas quais a apuracdo de eventual
direito de regresso depende da producdo de provas que ndo guardam pertinéncia com
a pretensdo deduzida na lide principal, traduzindo em inser¢do de nova causa petendi
no bojo do processo.

ACAO DE COBRANGCA. CONTRATO COM NOTA PROMISSORIA
VINCULADA. AVALISTA IDENTIFICADO. ASSINATURA DA AVENCA.
ELEMENTOS INDICATIVOS DA VONTADE DAS PARTES. SOLIDARIEDADE
RECONHECIDA. PROCEDENCIA DO PEDIDO INAUGURAL.

Ainda que se reconhega que o ava é figura tipica do direito cambiério, se a
intencdo das partes foi a de que os avalistas restassem como garantidores do
pagamento da divida na hipdtese de inadimpléncia da devedora principa, o
reconhecimento da responsabilidade solidéria faz com que prevaleca a rea intencédo
manifestada pelos contratantes, porgue 'Resultando inequivoca a intencdo das partes
contratantes no sentido de que os rotulados 'avalistas respondem solidariamente
com o devedor principal pelos encargos assumidos no instrumento contratual, ndo se
mostra admissivel 0 excessivo apego ao formalismo para, sob 0 simples argumento
de ndo haver aval em contrato, excluir a responsabilidade daqueles que, de forma
iniludivel e autonomamente, se obrigaram pelo pagamento de integralidade da
divida'. (RESP 200.421/ES, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira).

ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE PRESTACAO DE GARANTIA
BANCARIA NO EXTERIOR. PRETENSAO DE RESSARCIMENTO DE VALOR
DESEMBOLSADO EM REAL. CLAUSULA DE ATUALIZACAO PELA VARIAGAO
CAMBIAL. NULIDADE. INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 6° DA LEI N.
6.880/94.

Se 0 garante desembolsou reais em razdo da garantia de pagamento assumida,
a divida é em real, pdo que, frente a auséncia de permissivo legal, inoperante
cldusula que estabelece correcdo monetaria pela variacdo cambial, ante sua manifesta
nulidade.

ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE PRESTACAO DE GARANTIA
BANCARIA NO EXTERIOR. JUROS PAGOS AO CREDOR ESTRANGEIRO PELO
GARANTE. OBRIGACAO DE RESSARCIMENTO PELO DEVEDOR.

Sendo pagos pela Ingtituicdo Bancaria garante juros no exterior, em
decorréncia da obrigacdo assumida pelo devedor garantido, é devido o ressarcimento
do desembolso efetuado por aquela

MULTA CONTRATUAL. CONTRATO QUE A FIXOU EM 10% SOBRE O
SALDO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE DO DISPOSTO NO ART.
52, § 1°, DO CDC. REDUCAO, DE OFiCIO, PARA 2%.

Como determina o art. 52, § 1° do CDC, 'as multas de mora decorrentes do
inadimplemento de obrigaces no seu termo ndo poderdo ser superiores a dois por
cento do valor da prestacao'.

APELO DA ADVOGADA DOS REQUERIDOS. PEDIDO DE MAJORAGAO
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DA VERBA HONORARIA. RECURSO PREJUDICADO EM RAZAO DA
CASSACAO DA SENTENCA. CONDENACAO DOS DEMANDADOS AO
PAGAMENTOS DOS ONUS DA SUCUMBENCIA”

Opostos e rejeitados dois embargos de declaragcdo, sobreveio a interposicéo do presente
recurso especial, em que a parte sustenta preliminar de negativa de prestacéo jurisdiciond e, no
mérito, violagcdo dos seguintes dispostivos art. 70, I11, do CPC em virtude do ndo acolhimento da
denunciacéo da lide art. 267, VI, do CPC, tendo em vista 0 reconhecimento da legitimidade passiva
dos recorrentes; art. 265 do CC/2002 (896 do CC/1916) em face da presuncdo de solidariedade dos
recorrentes; e art. 1.647, 111, do CC/2002 (235, Ill, do CC/1916), pois, caso se admita que sdo
garantidores do contrato, tal garantia € uma fianca e, nesse caso, € indispensivel a outorga uxoria

Requer o provimento do recurso especia e a readequagao dos 6nus de sucumbéncia
A parte recorrida ofereceu contrarrazdes (e-STJ, fls. 368/377).

O recurso especia foi admitido na origem por um de seus fundamentos, a saber, a
alegada violacdo do art. 1.647 do CC/2002 (correspondente ao art. 235, I11, do CC/1916).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.218.410 - SC (2010/0197280-2)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. AVALISTA DE NOTA
PROMISSORIA VINCULADA. SUBSCRICAO DO CONTRATO OBJETO DA
LIDE. SOLIDARIEDADE. SUMULA N. 26/STJ. ANALISE DA INTENCAO DAS
PARTES. FALTA DE ELEMENTOS OBJETIVOS. SOLIDARIEDADE
AFASTADA.

1. Segundo o enunciado da Simula n. 26/STJ, "o avaigta do titulo de crédito
vinculado a contrato de mituo também responde pel as obrigactes pactuadas, quando no
contrato figurar como devedor solidaio'.

2. O comparecimento do avdista da cartula no instrumento de contrato por ea
garantido pode indicar que houve a intengdo de assumir solidariamente as obrigacOes
contraidas, além daguelas decorrentes do aval na promissdria vinculada.

3. Para reconhecer que houve a intencéo de assumir solidariamente as obrigactes
do contrato, € necess&ria a presenca de elementos objetivos aptos a amparar ta
conclusdo.

4. Havendo as insténcias de origem delineado que o contrato faz clara separacéo
das figuras do avalista da nota promissiria vinculada e do garantidor da obrigacéo
principa, ndo se reconhece intencéo das partes em fixar a solidariedade no contrato.

5. Recurso especia conhecido e provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Na origem, BANCO NACIONAL S/A propds acdo de cobranca contra os ora
recorrentes com amparo em contrato de prestacdo de garantia(s) bancaria(s) no exterior celebrado
com a empresa SUL FABRIL S/A em 17.10.1995, sustentando serem eles devedores solidérios.

Citados, os recorrentes contestaram a pretensdo (e-STJ, fls. 93/106), argumentando que
apenas compareceram na condi¢cdo de avalistas da nota promissiria vinculada, que j& se encontra
prescrita e ndo foi mencionada na exordia. Salientaram que 0 espaco destinado a eventual
garantidor do contrato ficou em branco. Aduziram, ad argumentandum, que acaso fossem
considerados garantidores, 0 que, entéo, se daria como fiadores, imprescindivel seria a outorga
uxoria, ausente no caso, a implicar a nulidade da garantia. No mais, impugnaram o valor pretendido e
também denunciaram a lide GERHARD HORST FRITZSCHE e TANIA CONRAD FRITZSCHE,
que os teriam liberado de todas as obrigagdes decorrentes de garantias pessoais, como avais e
fiangas, prestadas em favor de SUL FABRIL S/A, assumindo, na condi¢éo de substitutos, inteira e
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total responsabilidade por tais garantias.

O juizo de primeira ingté@ncia acolheu a tese de que apenas assumiram a obrigacéo de
garantia da nota promissdria vinculada ao contrato e extinguiu o feito sem exame de merito, por
reconhecer a ilegitimidade passiva ad causam dos requeridos, declarando prejudicado o pedido de

denunciagéo dalide.

Em grau de gpelo, o TIYSC cassou a sentenca e, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC,
julgou parcialmente procedente o pedido. Consderou que a questdo sobre a responsabilidade
solidéria dos recorrentes estaria ligada ao méito e, como ta, decidiu a respeito, conforme sintetizado

na ementa transcrita no relatorio.

Inicidmente, afasto a alegada ofensa ao art. 535, 1l, do CPC, porquanto a Corte de
origem, ainda que implicitamente, examinou e decidiu todas as questdes suscitadas e necessdrias a
solucdo da lide, de ta modo que se impunha a rejeicdo dos aclaratorios opostos com o fim de

prequestionamento.

A controvérsia central estd em definir se os recorrentes sdo devedores solidarios do

contrato objeto de cobranca pelo Banco Naciond S/A.

Para concluir afirmativamente, o Tribuna a quo adotou a seguinte fundamentacao:

"Constato nos autos que os Demandados subscreveram o contrato objeto da
lide sendo identificados e qualificados como avalistas, conforme evidencia o 'Quadro
VII' (fl. 13), por forga da clausula'10' (fl. 16), vazada nos seguintes termos:

'Em contra-garantia do fiel cumprimento deste contrato e de todas as
obrigacfes nele assumidas, principais e acessorias, a CONTRATANTE, entrega
a0 BANCO neste ato, em caucdo, a Nota Promissoria em moeda estrangeira
referida no Quadro VI (1), retro, emitida pda CONTRATANTE, a favor do
BANCO, avadlizada(s) pela(s) pessoa(s) nominada(s) no Quadro VII, retro, com
vencimento 'a vista e de valor(es) correspondente(s) e nunca inferior ao
percentual constante no Quadro VI (1), retro' (cldusula 10, fls. 16).

In casu, ndo foi acostado aos autos a nota promissoria que se refere a clausula
10", mas resta explicito no contrato que a cartula emitida pelo Banco corresponde 'a
130% do valor constante do Quadro 1V (3)' (fl. 13) - 'valor da garantia em moeda
estrangeiras US$ 4.405.582,12' -, 0 que, por S SO, supre a auséncia do titulo e
confirma a relagdo juridica havida entre as partes - banco, devedora principa e
avalistas.

Por outro lado, ainda que se reconhega que o avd é figura tipica do direito
cambiario, o compromisso assumido pelos Requeridos ora Apdados é vdido,
aplicando-se ao caso a regra contida no art. 85 do Cadigo Civil de 1916 (art. 112 do
Caodigo Civil de 2002), 'nas declaragdes de vontade se atendera mais a sua intencéo
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gue ao sentido literd da linguagem' para que prevaleca a real intencdo manifestada
pelos contratantes.

E a intencdo das partes foi a de que os Requeridos restassem como
garantidores do pagamento da divida na hipdtese de inadimpléncia da devedora
principal.

Tanto que os documentos juntados pelos préprios Requeridos, as fls. 64 e 65,
militam a seu desfavor, pois que, no intento de denunciagdo a lide, os produziram
para demonstrar que os controladores da Devedora, por procurador, declararam que
os liberavam 'das garantias pessoais - avais €/ou fiangas, firmados em favor das
empresas SUL FABRIL S/A, liberando-0s 'expressamente de tais compromissos,
independentemente de qualquer outra formalidade legal, assumindo, na condicdo de
substitutos, inteira e total responsabilidade pelas garantias prestadas’, em documento,
embora com firmas reconhecidas em 23 de agosto de 2000, datado de 31 de julho de
1996, ou sgja, antes do vencimento da obrigagéo, que foi em 06 de outubro de 1997.

O mandamento do art. 112 do Cdédigo Civil de 1916 (atua art. 85), que regeu
a avenca, aponta no sentido de que 'nas declaragfes de vontade se atenderd mais a
intencdo das partes nelas consubstanciada do que no sentido literd da linguagem'.

E do contido no processado resulta sua aplicagdo, eis que, efetivamente, a
intencdo das partes foi no sentido de que os Requeridos figurassem como
garantidores."

Extrai-se do voto o seguinte delineamento fético: os recorrentes subscreveram o
contrato, sendo identificados e qudificados como avaistas da nota promissdria dada em
contragarantia, que, contudo, ndo foi acostada aos autos da agdo de cobranca. Além disso, teriam
Sdo liberados das garantias prestadas em favor da empresa SUL FABRIL S/A pelos denunciados a
lide, que assumiram a responsabilidade pelas garantias antes prestadas.

Com base nesse cenario, concluiu o Tribund a quo que a intencdo das partes foi no
sentido de que os ora recorrentes se comprometeram como garantidores do pagamento da divida

objeto do contrato firmado com a devedora principd.

Ha julgados do Superior Tribunad de Justica que reconhecem como solidariamente
responsavel pelo contrato aguele que o subscreve, assumindo expressamente a responsabilidade por
todas as obrigacbes contraidas, mas que, por equivoco, € erroneamente rotulado de avalista no
ingtrumento contratual. Nesses casos, sendo inequivoca a intencdo das partes de que tais "avaistas'
respondam solidariamente com o devedor principa, concluiu-se, com base no art. 85 do Cadigo Civil,
por sua obrigacd de honrar todos os encargos previstos no contrato, independentemente da
equivocada qudificacdo que lhes foi atribuida no instrumento e de haver nota promissoria vinculada

que tenham avaizado. Neste sentido, confiram-se 0s seguintes julgados

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO APARELHADA COM CONTRATO DE
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ABERTURA DE CREDITO. POSICAO DOS QUE O SUBSCREVERAM COMO
'‘AVALISTAS. PRECEDENTES DA CORTE. RECURSO PROVIDO.

| - Resultando inequivoca a intencdo das partes contratantes no sentido de que
0s rotulados 'avalistas respondam solidariamente com o devedor principa pelos
encargos assumidos no instrumento contratual, ndo se mostra admissivel o
excessivo apego ao formalismo para, sob o simples argumento de ndo haver ava em
contrato, excluir a responsabilidade daqueles que, de forma iniludivd e
autonomamente, se obrigaram pelo pagamento da integralidade da divida.

Il - A imprecisdo técnica ndo pode servir de subterfugio aos que desgjam
esguivar-se do cumprimento de compromissos livremente pactuados. Em casos tais,
a expressao 'avalista, constante do titulo exequendo, deve ser tomada por
coobrigado, co-devedor ou garante solidario, a teor do que estabelece o art. 85 do
Codigo Civil." (REsp n. 23.878/MG, Quarta Turma, relator Ministro Sdvio de
Figueiredo Teixeira, DJ de 17.12.1992.)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. RESPONSABILIDADE DO GARANTE
SOLIDARIO. CODIGO CIVIL, ARTS. 85, 896 E 904.

| - A padavra 'avdlista, constante do instrumento contratual, deve ser
entendida, em consonancia com o art. 85 do Cddigo Civil, como coobrigado,
codevedor ou garante solidério. Precedentes.

Il - Recurso especia conhecido e provido." (REsp n. 114.436/RS, Terceira
Turma, relator Ministro Anténio de Padua Ribeiro, DJ de 9.10.2000.)

No presente caso, porém, 0 acérdao recorrido ndo aponta uma indicacdo objetiva apta a

revelar a existéncia de solidariedade e a amparar sua concluséo acerca da intengdo das partes.

Andisando os aspectos faticos por e€le destacados em conjunto com o que diz a
sentenca, ndo esta clara, na minha compreensdo, que a intencdo das partes tenha sdo de figurarem

0S ora recorrentes como garantidores do contrato. V eja-se 0 que disse 0 juizo de primeraingancia

"[...] os réus ndo firmaram a avenca principa como garantidores da mesma,
mas apenas do titulo que lhe serve de garantia acessoria.

Td distingdo, de enorme relevancia a resolugcdo do caso em estudo, esta bem
lancada no contrato quando, em sua cldusula n. 10, prevé como uma das
modalidades de contra-garantia prestadas pela devedora principa (a outra moddidade
foi a alienacdo fiduciéria - ver quadro VI fl. 13), a entrega de uma nota promissoria
ao banco-autor, emitida em moeda estrangeira, avalizada pelas pessoas nominadas no
quadro VII. Tais pessoas nominadas ndo sdo outras sendo 0s proprios réus (ver
quadro V11, fl. 13).

Por isso, € de se concluir que os verdadeiros 'garantidores da avenca
principal seriam aqueles previstos na clausula 11.1, cujos dados deveriam estar
langados no quadro VIII - fl. 13, espago este que ndo foi preenchido no contrato.
Ora, se se quisesse que fossem os réus - avdistas da contra-garantia representada
pela nota promissbria - por certo as assinaturas dos mesmos estariam lancadas no
campo apropriado ao fim do contrato - 'Intervenientes Garantidores fl. 18 - e nédo
como avalistas, pois o termo se referiu, como se interpreta do contrato, ao ava
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prestado a contra-garantia representada pela nota promissoria.

Assim, ha que ser reconhecida a clara separacéo que fez o proprio contrato,
objeto da pretensdo de cobranca, das figuras dos 'avaistas da contra-garantia e dos
‘garantidores’ do contrato principal, deixando aos primeiros (no caso, 0s réus) a
incumbéncia de se responsabilizarem pela nota promissbria e, aos segundos,
ausentes no contrato, a responsabilidade por garantir a avenca principd" (grifos do
origina).

Se os recorrentes foram expressamente qudificados como avalistas da nota promissoria
vinculada e seus dados foram langados no quadro proprio de quaificacdo dos avdistas da cartula; se
havia uma cldusula especifica para a figura dos intervenientes garantidores (11.1), cujos dados

deveriam estar lancados no quadro V111 do contrato, que permaneceu em branco; se os recorrentes

assinaram ao fim do contrato no loca destinado a "avdigas' e ndo nagude destinado aos

"intervenientes garantidores', que, também, permaneceu em branco; ndo € possivel inferir que a

intencdo das partes tenha sdo no sentido de que os recorrentes assumiram solidariamente as

obrigacdes do contrato.

N& tendo gdo fornecidas as circunsténcias concretas do caso, soberanamente
delineadas pelas instancias de origem, elementos seguros acerca da solidariedade pelas obrigactes
fixadas no contrato, afirmar que foi essa a intencdo das partes contrariar o enunciado da Simula n.
26 desta Corte, de seguinte teor:

"O avdidta do titulo de crédito vinculado a contrato de muatuo também
responde pelas obrigacOes pactuadas, quando no contrato figura como devedor
solidario" (sem grifo no origina).

Trago como precedente, na mesma linhaem que estou encaminhando o presente voto, o
REsp n. 199.058/SP, julgado pela Quarta Turma, da relatoria do Ministro Hélio Quaglia Barbosa (DJ
de 10.12.2007), em que se afastou a solidariedade reconhecida pelo Tribund de origem com base na
interpretaco da intencdo das partes a mingua da indicagcdo de elementos objetivos que pudessem
atesté-la com seguranca. O julgado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO ESPECIAL. AVALISTA. NOTA PROMISSORIA VINCULADA A
CONTRATO DE MUTUO. ENUNCIADO SUMULAR N° 26/STJ. AUSENCIA DE
CLAUSULA EXPRESSA DE SOLIDARIEDADE OU DE FATOS OBJETIVOS QUE
A DEMONSTREM. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. O acérddo guerreado ndo possui vicio a ser sanado por meio de embargos
de declaragdo; em verdade, 0 aresto ndo padece de omissdo, contradicdo ou
obscuridade, uma vez que o Tribunal a quo se manifestou acerca de todas as
guestbes relevantes para a solucdo da controvérsia, ta como |he fora posta e
submetida.

2. Na espécie em exame, ndo trouxe o v. acOrdao, no seu corpo, quaquer
indicagdo objetiva que pudesse revelar a existéncia de solidariedade; assim, acaso
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mantido o acérddo objurgado, estar-se-ia decidindo contrariamente ao enunciado
sumular n° 26/STJ, que determina, expressamente, a responsabilidade do avdista do
titulo de crédito vinculado a contrato de mutuo, quanto as obrigacfes pactuadas,
somente quando figurar na avenca como devedor solidéario.

3. Recurso especia conhecido e provido.”

Uma vez acolhida a tese de que os recorrentes ndo assumiram responsabilidade
solidéria pelas obrigagdes contraidas no contrato, ficam prejudicadas as demais questdes trazidas no

presente recurso especial.

Ante o0 exposto, conheco do recurso especial e |lhe dou provimento a fim de
reconhecer a ilegitimidade passiva ad causam dos recorrentes para responder pela acdo de
cobranca. Custas e honor&ios advocaticios a cargo da parte recorrida, estes fixados em R$
40.000,00.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : WALDEMAR TIEFENSEE E OUTRO
ADVOGADOS : HAROLDO PABST E OUTRO(S)

VANESSA PABST METZLER E OUTRO(S)
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ADVOGADO : SILVANA SERVI WENDLER E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



