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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.105.061 - ES (2008/0253077-5)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : HELENITA WANDEKOKEN RIBEIRO

ADVOGADA : INGRID SILVA DE MONTEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE OS VALORES DA
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA REFERENTES AS CONTRIBUICOES
EFETIVADAS PARA A ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA, ATE O LIMITE DO
QUE FOI RECOLHIDO PELO BENEFICIARIO SOB A EGIDE DA LEI 7.713/88. O
PEDIDO DO AUTOR CONTIDO NA EXORDIAL DEVE SER INTERPRETADO
LEVANDO EM CONSIDERACAO TODA A PETICAO INICIAL, E NAO APENAS O
CAPITULO DOS PEDIDOS, UTILIZANDO-SE O METODO LOGICO-SISTEMATICO.
PRESCRICAO. INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. A CORRECAO MONETARIA E MERO ACESSORIO
DE NATUREZA EMINENTEMENTE PROCESSUAL DA CONDENACAO PRINCIPAL,
NAO SE TRATANDO DE PEDIDO AUTONOMO E SEM INTERDEPENDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO, APENAS PARA RESTRINGIR A
ISENCAO ATE O LIMITE DO QUE FOI RECOLHIDO PELO BENEFICIARIO SOB A
EGIDE DA LEI 7.713/88.

1. Nao incide o Imposto de Renda sobre os valores da
complementacdo de aposentadoria referentes as contribuicbes efetivadas para a
entidade de previdéncia privada, até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario sob a
€gide da Lei 7.713/88 (de janeiro de 1989 a dezembro de 1995).

2. O pedido do autor contido na exordial deve ser interpretado
levando em consideracao toda a peticéo inicial, e ndo apenas o capitulo dos pedidos,
utilizando-se o0 método ldgico-sistematico (AgRg no REsp. 769.765/SP, Rel. Min.
ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 27.08.2013).

3. Nao é possivel, em Agravo Regimental, analisar questdes nado
debatidas pelo Tribunal de origem e n&o veiculadas imediatamente na oportunidade do
Recurso Especial ou das contrarrazdes, por caracterizar inovagédo de fundamentos;
lembrando que mesmo as chamadas questdes de ordem publica, apreciaveis de oficio
nas instancias ordinarias, devem estar prequestionadas, a fim de viabilizar sua analise
nesta Instancia Especial. Precedentes da Corte Especial: AgRg nos EREsp.
1.253.389/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 02.05.2013 e AgRg nos EAg
1.330.346/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 20.02.2013.

4. A correcdo dos valores é consectario l6gico do provimento do
Apelo Nobre e da consequente condenacdo da Fazenda Publica a restituicdo dos
valores, mero acessoOrio de natureza eminentemente processual da condenacgéo
principal, ndo se tratando de pedido autbnomo e sem interdependéncia.
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5. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL parcialmente provido
para restringir a isengdo até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario sob a égide da
Lei 7.713/88.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar parcial provimento ao Agravo
Regimental para restringir a isencao até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario
sob a égide da Lei n°® 7.713/88, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 22 de outubro de 2013 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.105.061 - ES (2008/0253077-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : HELENITA WANDEKOKEN RIBEIRO
ADVOGADA : INGRID SILVA DE MONTEIRO E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela FAZENDA

NACIONAL, contra a decisao de fls. 246/247, proferida pelo Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, entéo Presidente desta Corte, que, nos termos do art. 543-C, § 90. do CPC e
50., Il da Resolucao/STJ 8/2008, deu provimento ao Recurso Especial do contribuinte,

para determinar:

a) a nao-incidéncia do imposto de renda sobre os valores da
complementagdo de aposentadoria referentes as contribuigbes efetivadas
para a entidade de previdéncia privada ocorridas na vigéncia da Lei
7.713/1988 (de janeiro de 1989 a dezembro de 1995);

b) a incidéncia do imposto sobre as parcelas de
complementagdo de aposentadoria relativas as contribuicdes efetuadas na
vigéncia da Lei 9.250/1995;

c) a restituicdo dos valores cobrados indevidamente,
corrigidos segundo os indices apontados no Manual de Orientacdo de
Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolugéo 561, de 2.7.2007, do Conselho da Justica Federal.

2. Condenou, ainda, a ora agravante a arcar com as custas e 0s

honorarios advocaticios, os quais fixou em 5% do valor da condenacéo.

3. Irresignada, a recorrente alega que, como a deciséao ora agravada
nado ressalvou o entendimento de que o Imposto de Renda é indevido e deve ser
repetido somente até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario sob a égide da Lei
7.713/88, deve ela ser reformada, para adequacao ao precedente da la. Secao firmado
no julgamento do REsp. 1.012.903/RJ.

4. Assevera gque, em consequéncia da restricdo acima apontada, e
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tendo o provimento jurisdicional concedido a parte menos do que o pedido, 0 Recurso
Especial da parte contraria deveria ser parcialmente provido, eis que esta ndo restringiu
a ndo-incidéncia do Imposto de Renda as contribui¢cdes por ela efetuadas na vigéncia da
Lei 7.713/88; impondo-se, assim, a fixacdo da sucumbéncia reciproca.

5. Aponta a necessidade de esta Corte se manifestar a respeito da
prescricdo quinquenal a espécie. Argumenta que, inobstante seja consabido que o STJ
possui entendimento consagrado de que, mesmo as matérias de ordem publica, como
a prescricdo, devem ser prequestionadas, excepciona-se tal regra na hipétese de o
Recurso Especial ensejar conhecimento por outros fundamentos, ante o denominado
efeito translativo dos recursos, que tem aplicacdo, ainda que de forma mitigada, na

instancia especial.

6. Alega, também, que, no caso concreto, o Tribunal a quo julgou a
guestdo de mérito favoravelmente a ora agravante, razéo pela qual tdo-somente em
sede extraordinaria surgiu o interesse da Fazenda Nacional quanto a apreciacédo

referente a prescrigéo.

7. Aduz, por outro lado, que a decisdo agravada se manifestou
sobre a corregcdo monetaria dos valores cobrados indevidamente, sem que a matéria
tenha sido objeto de pronunciamento pelo Tribunal a quo, impondo-se, como medida
tendente a se evitar a supressao de instancia, o retorno dos autos a origem para que a

Corte Regional Federal se manifeste sobre a questdo.

8. E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.105.061 - ES (2008/0253077-5)

RELATOR
AGRAVANTE

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO
ADVOGADA

: HELENITA WANDEKOKEN RIBEIRO
: INGRID SILVA DE MONTEIRO E OUTRO(S)

VOTO

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
NAO INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE OS VALORES DA
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA REFERENTES AS
CONTRIBUICOES EFETIVADAS PARA A ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA, ATE O LIMITE DO QUE FOI RECOLHIDO PELO BENEFICIARIO
SOB A EGIDE DA LEI 7.713/88. O PEDIDO DO AUTOR CONTIDO NA
EXORDIAL DEVE SER INTERPRETADO LEVANDO EM CONSIDERACAO
TODA A PETICAO INICIAL, E NAO APENAS O CAPITULO DOS PEDIDOS,
UTILIZANDO-SE O METODO LOGICO-SISTEMATICO. PRESCRICAO.
INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. A CORRECAO MONETARIA E MERO
ACESSORIO DE NATUREZA EMINENTEMENTE PROCESSUAL DA
CONDENACAO PRINCIPAL, NAO SE TRATANDO DE PEDIDO
AUTONOMO E SEM INTERDEPENDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO, APENAS PARA RESTRINGIR A ISENCAO ATE
O LIMITE DO QUE FOI RECOLHIDO PELO BENEFICIARIO SOB A EGIDE
DA LEI 7.713/88.

1. N&o incide o Imposto de Renda sobre os valores da
complementacdo de aposentadoria referentes as contribuigcbes efetivadas
para a entidade de previdéncia privada, até o limite do que foi recolhido pelo
beneficiario sob a égide da Lei 7.713/88 (de janeiro de 1989 a dezembro de
1995).

2. O pedido do autor contido na exordial deve ser interpretado
levando em consideracao toda a peti¢do inicial, e ndo apenas o capitulo dos
pedidos, utilizando-se o método logico-sisteméatico (AgRg no REsp.
769.765/SP, Rel. Min. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 27.08.2013).

3. N&o é possivel, em Agravo Regimental, analisar questdes
ndo debatidas pelo Tribunal de origem e n&o veiculadas imediatamente na
oportunidade do Recurso Especial ou das contrarrazdes, por caracterizar
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inovacdo de fundamentos; lembrando que mesmo as chamadas questfes
de ordem publica, apreciaveis de oficio nas instancias ordinarias, devem
estar prequestionadas, a fim de viabilizar sua andlise nesta Instancia
Especial. Precedentes da Corte Especial: AgRg nos EREsp. 1.253.389/SP,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 02.05.2013 e AgRg nos EAg
1.330.346/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 20.02.2013.

4. A correcdo dos valores é consectario l6gico do provimento
do Apelo Nobre e da consequente condenacdo da Fazenda Publica a
restituicdio dos valores, mero acessério de natureza eminentemente
processual da condenacdo principal, ndo se tratando de pedido auténomo e
sem interdependéncia.

5. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL parcialmente
provido para restringir a isencdo até o limite do que foi recolhido pelo
beneficiario sob a égide da Lei 7.713/88.

1. Com razdo a recorrente no que se refere a ressalva do
entendimento, firmado no julgamento do REsp. 1.012.903/RJ, de que o Imposto de
Renda n&o € devido e deve ser repetido somente até o limite do que foi recolhido pelo
beneficiario sob a égide da Lei 7.713/88. Assim, o item a da parte dispositiva da decisdo

de fls. 246/247 passa a ter a seguinte redacao:

a) a nao-incidéncia do imposto de renda sobre os valores da
complementagdo de aposentadoria referentes as contribuigbes efetivadas
para a entidade de previdéncia privada, até o limite do que foi recolhido pelo
beneficiario sob a égide da Lei 7.713/88 (de janeiro de 1989 a dezembro de
1995);

2. No que se refere a alegacéo de que o Recurso Especial da parte
contraria deveria ser parcialmente provido, eis que esta nao restringiu, no pedido, a
nao-incidéncia do imposto de renda as contribuicées por ela efetuadas na vigéncia da
Lei 7.713/88, segundo licdo j& antiga na jurisprudéncia desta Corte, o pedido € o que se
pretende com a instauracao da demanda e se extrai da interpretacdo logico-sistematica
da peticado inicial, sendo de levar-se em conta os requerimentos feitos em seu corpo e

nao sO aqueles constantes em capitulo especial ou sob a rubrica dos pedidos.
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3. Da peca inicial dos presentes autos, extrai-se que a autora, é
aposentada desde fevereiro de 1993, percebe 0s proventos de aposentadoria da
Autarquia Federal e uma suplementacdo paga pela VALIA (fls. 06) e, como
fundamentos para requerer a ndo-incidéncia do Imposto de Renda sobre os valores da

complementacédo de aposentadoria, assim alegou:

A reparticdo fazendaria federal estd promovendo dupla incidéncia
do imposto de renda sobre um mesmo montante. Primeiramente, quando o
contribuinte recebe sua remuneracao liquida, isto é, com a incidéncia do IR,
€ cobrada a parcela tributéria. Apds isso, quando vai receber o fruto da sua
contribuicdo, também lhe & descontado esse mesmo percentual. Tem-se
portanto que os valores depositados junto a entidade de Previdéncia
Privada estao sofrendo um bis in idem tributario (fls. 07).

(.).

Sendo assim, inexistindo aufericdo de renda, ndo ha caracterizagéo
de acréscimo patrimonial, pois o dinheiro qua a Autora recebe
mensalmente, nada mais € do que o valor que ele havia depositado no
Fundo de Previdéncia, ou seja, na VALIA (fls. 10).

4. E sintetizou o tema da seguinte forma:

a) O autor ao efetuar os recolhimentos para a VALIA, ja teve
incidido sobre esses valores 0os descontos referentes ao imposto de renda,
vez que retidos na fonte, e ainda, por que antes do advento da Lei
9.250/95, esses valores ndo podiam ser deduzidos da base de célculo;

b) A Unido esta recolhendo novamente o imposto de renda sobre
os valores que o autor recebe a titulo de suplementacdo de aposentadoria
pago pela VALIA, ou seja, configurada esta o duplo recolhimento;

c) Os valores que o autor recebe a titulo de suplementacdo de
aposentadoria ndo caracterizam acréscimo de renda, tendo em vista que ele
somente recebe quantia que ja havia sido recolhida (e tributada) para os
cofres da VALIA, portanto, a teor do disposto no artigo 43, inciso Il do CTN.

5. Dessa forma, tendo em vista que o pedido do autor contido na
exordial deve ser interpretado levando em consideragéo toda a peticao inicial, e ndo
apenas o capitulo dos pedidos, utilizando-se o método Idgico-sistematico (AgRg no
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REsp. 769.765/SP, Rel. Min. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 27.08.2013), resta
evidente que a ora agravada restringiu a nao-incidéncia do Imposto de Renda as
contribuigbes por ela mesma efetuadas na vigéncia da Lei 7.713/88, ndo havendo se

falar em sucumbéncia reciproca.

6. No que tange a alegada necessidade de esta Corte se manifestar
a respeito da prescricdo quinquenal, verifica-se que o TRF da 2a. Regido, ndo obstante
tenha negado provimento ao Recurso de Apelagéo interposto pela contribuinte quanto
ao mérito, abordou o citado tema em preliminares, ndo tendo a Fazenda Nacional se
insurgido quanto ao ali disposto a época apropriada. Tem-se, dessa forma, que essa
guestao, sobre a qual se operou a preclusdo, constitui-se matéria nova, insusceptivel de

conhecimento em Agravo Regimental.
7. Nesse sentido:

EMBARGOS DECLARATORIOS EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO. QUESTAO SUSCITADA APENAS EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. TESE NOVA. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE
OU CONTRADICAO. EMBARGOS DA EMPRESA CONTRIBUINTE
REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaracdo sdo modalidade recursal de
integracdo e objetivam, tdo-somente, sanar obscuridade, contradicdo ou
omissdo, de maneira a permitir o exato conhecimento do teor do julgado;
nao podem, por isso, ser utilizados com a finalidade de sustentar eventual
incorrecdo do decisum hostilizado ou de propiciar novo exame da propria
questdo de fundo, em ordem a viabilizar, em sede processual inadequada, a
desconstituicdo de ato judicial regularmente proferido.

2. N&o é possivel, nesta fase recursal, analisar questdes nao
debatidas pelo Tribunal de origem, nem suscitadas em Recurso Especial ou
em contrarrazdes, por caracterizar inovagdo de fundamentos; lembrando
que mesmo as chamadas quest8es de ordem publica, apreciaveis de oficio
nas instancias ordinarias, devem estar prequestionadas, a fim de viabilizar
sua apreciagdo nesta Instancia Especial.

3. Embargos rejeitados. (EDcl no REsp. 1.039.079/MG, da
minha relatoria, DJe 17.04.2013).
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. SUMULA 284/STF. INOVACAO RECURSAL. SERVIDOR
PUBLICO. GRATIFICACAO REDUZIDA POR DECRETO DECLARADO
INCONSTITUCIONAL. SENTENCA EM MANDADO DE SEGURANCA.
TITULO EXECUTIVO. SUMULA 83/STJ. ILIQUIDEZ DO TiTULO. SUMULA
7/STJ.

1. A alegada violagdo do art. 535 do CPC ndo ha de ser
conhecida, por dois motivos: primeiro, porque nao foram opostos embargos
de declaracdo para instar a Corte de origem a sanar eventual vicio contido
no aresto, o que atrai a incidéncia da Sumula 284 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo nao
permitir a exata compreensao da controvérsia"; segundo, porque a questao
reveste-se de inovacgdo recursal, pois ndo fora aduzida nas razbes do
especial, sobre a qual se operou a preclusdo consumativa. Conforme
pacifica jurisprudéncia desta Corte, é vedada a inovagao recursal, seja em
agravo regimental, seja em embargos de declaracao.

2. As sentencas concessivas de mandado de seguranca que
possuem cunho condenatério admitem execucdo. Devem ser reconhecidos
os efeitos patrimoniais da seguranca concedida, que declarou o direito aos
recorridos a percepc¢ao de gratificacdo que tinha sido reduzida por decreto
administrativo posteriormente declarado inconstitucional.

3. A alegacdo do agravante, acerca da iliquidez do titulo
executivo, ndo deve ser acolhida, pois demandaria a incursdo no contexto
fatico dos autos. Incidéncia do ébice da Sumula 7/STJ. Agravo regimental
improvido. (AgRg no AREsp. 228.819/BA, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
DJe 02.04.2013).

8. Registre-se, ainda quanto ao tema, que o entendimento referente
a desnecessidade de prequestionamento de matérias de ordem publica na hipétese de
0 Recurso Especial ensejar conhecimento por outros fundamentos encontra-se

superado, conforme se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. PENSAO POR MORTE. VIOLACAO DO
ARTIGO 47 DO CPC. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EFEITO TRANSLATIVO.
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INAPLICABILIDADE.

1. A Corte a quo ndo manifestou, em suas razdes de decidir,
nenhum pronunciamento sobre o tema inserto no artigo 47 do CPC, o que
ndo satisfaz o prequestionamento da matéria suscitada, qual seja, a
necessidade de inclusdo do INSS no polo passivo da demanda. Incidéncia
da Sumula 211/STJ.

2. O entendimento de que é possivel conhecer das questdes
de ordem publica de oficio, ainda que ndo prequestionadas ou suscitadas,
na excepcional hipotese de o recurso especial ter sido conhecido por outros
fundamentos, em raz&o do efeito translativo, foi superado em nova anélise
pela Corte Especial, que concluiu pela necessidade do requisito do
prequestionamento na instancia extraordindria. Precedente: AgRg nos
EREsp 999.342/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Corte Especial, DJe
1/2/2012; EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 32.420/PB, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 28/6/2012.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg nos EDcl no REsp.
1.252.991/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 25.09.2012).

R

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE
LITERAL DISPOSICAO DE LEI E ERRO DE FATO. ART. 485, INCISOS V E
IX, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI ESTADUAL. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A Corte de origem julgou improcedente a acdo rescisoéria
pautada no art. 485, V, do CPC, por entender que a atual jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é pacifica ao posicionar-se pela total
improcedéncia da utilizacdo de resciséria com fundamentacao inédita para
rescindir julgado que a ela ndo faz mencao.

2. A anadlise da pretensao recursal, no sentido de verificar a
ocorréncia de violacdo de lei e erro de fato a fim de determinar a
procedéncia do pedido deduzido na acdo rescisOria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria 0 reexame de matéria
fatico-probatdria, o que esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ, bem como a
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andlise de legislacéo local (Lei Estadual n. 2.211/01, Decreto Estadual n.
9.203/98 e Lei Estadual n. 2.315/01), o que encontra impedimento na
Sumula 280/STF. Precedentes.

3. Encontra-se superado o entendimento de que é possivel
conhecer das questdes de ordem publica de oficio, ainda que nao
prequestionadas ou suscitadas, na excepcional hipotese de o recurso
especial ter sido conhecido por outros fundamentos, em razdo do efeito
translativo.

4. A Corte Especial do STJ entende que mesmo as matérias
de ordem publica necessitam estar devidamente prequestionadas para
ensejar o conhecimento do recurso especial, 0 que ndo ocorreu na hipotese
dos autos.

Agravo regimental improvido (AgRg nos EDcl no REsp.
1.375.270/MS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 28.06.2013).

9. Quanto a alegada supresséo de instancia, deve-se consignar que
esta Corte reformou o acorddo recorrido quanto ao mérito e, consequentemente,
determinou a restituicdo dos valores cobrados indevidamente, corrigidos segundo 0s
indices apontados no Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Célculos da
Justica Federal, aplicando entendimento o pacificado no julgamento do REsp.
1.012.903/RJ.

10. Tem-se, assim que esta instancia recursal ndo esta a revolver
matéria ndo apreciada pelo Tribunal de origem, uma vez que a correcdo dos valores é
consectario logico do provimento do Apelo Nobre e da consequente condenacao da
Fazenda Publica a restituicdo dos valores, mero acessorio de natureza eminentemente
processual da condenagdo principal, ndo se tratando de pedido autbnomo e sem

interdependéncia.

11. Ainda que assim ndo fosse, o retorno dos autos a Corte a quo para
gue esta se manifeste sobre a correcédo dos valores cobrados indevidamente, tese esta
ja pacificada no REsp. 1.012.903/RJ, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, que

dispde que a correcdo monetéaria € calculada segundo os indices apontados no Manual
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de Orientacdo de Procedimentos para os Célculos da Justica Federal, iria de encontro

ao valor celeridade a luz do principio da efetividade e da economia processual.

12. Diante do acima exposto, da-se parcial provimento ao Agravo
Regimental da FAZENDA NACIONAL, mantidos os énus sucumbenciais. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
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