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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.255.373 - RS (2011/0084344-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : DENISRICARDO SILVEIRA

ADVOGADO : MARCO ROGERIO RIBEIRO FERNANDES
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
MILITAR. VIOLAGCAO DOS ARTS. 106 E 108 DA LEI N. 6.880/80.
REVISAO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA
DE ALEGACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 211/STJ.

1. A pretensio de smples reexame de provas, dém de
escapar da funcéo condituciond deste Tribund, encontra Gbice na
Simula7 do STJ.

2. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo
que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, nédo foi
apreciada pelo tribunal aquo." SImula211/STJ.

3. O conhecimento do recurso especid, anda que se trate
de questdo de ordem pulblica, gorecidvel de ofido nas indéncias
ordinarias, exige o requisto do prequestionamento. (Precedentes. AgRg
no REsp 1.269.220/SC, Rd. Min. Armddo Esteves Lima, Primera
Turma, julgado em 20.9.2011, DJe 23.9.2011; AgRg no REsp
1.212.586/AM, Rd. Min. Cesar Adfor Rocha, Segunda Turma, julgado
em 15.9.2011, DJe 30.9.2011).

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticar "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do S. Minigro-Rdator, sem destague.” Os Srs. Minigtros Herman Benjamin, Mauro
Campbd| Marques e Castro Méravotaram com o Sr. Minigtro Relator.
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N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minidro Cesar
Adfor Rocha

Brasilia(DF), 03 de novembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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0 RECURSO ESPECIAL N°1.255.373 - RS (2011/0084344-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO

: DENISRICARDO SILVEIRA

ADVOGADO : MARCO ROGERIO RIBEIRO FERNANDES

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pela UNIAO contra decisio

monocraica de minha rdatoria que goreciou recurso especid com o0 objetivo de
reformar acorddo do Tribund Regiond Federd da 4% Regido, cuja ementa guarda 0s
seguintes termos (e-STJ fl. 348):

"ADMINISTRATIVO. MILITAR REINTEGRACAO.
REFORMA. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS MORAIS E
ESTETICOS ACIDENTE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. NEXO
CAUSAL CONFIGURADO. HONORARIA.

1. Comprovado através da prova documental produzda nos
autos que o autor € portador de moléstia decorrente de acidente
ocorrido junto as fileiras do Exército, deve €le ser reintegrado as
Forcas Armadas, e reformado com vencimentos equivalentes ao
posto que ocupava na ativa.

2. Trata-se, in casu, de responsabilidade objetiva, que possui
como base a teoria do risco administrativo, segundo o art. 37, § 6°,
da Constituicdo Federal, em decorréncia da qual, para que haja o
dever de indenizar, é irrelevante a conduta do agente, bastando o
nexo de causalidade entre fato e dano.

3. No que tange a comprovacdo do dano moral propriamente
dito, doutrina e jurisprudéncia dizem que basta a prova do fato, ndo
havendo necessdade de demonstrar-se o sofrimento moral, mesmo
porque, mais das vezes, € praticamente impossivel, uma vez que o
dano extrapatrimonial atinge bens incorpéreos.

4. No arbitramento da indenizacéo advinda de danos morais, o
julgador deve valer-se de bom senso e de razoabilidade, atendendo
as peculiaridades do caso, ndo podendo ser fixado gquantum que
torne irrisdria a condenacdo e nem tampouco valor vultoso que
traduza enriquecimento ilicito.

5. Honoraria fixada em 10% sobre o valor da condenacéo, pela
parteré."

Acolhidos os embargos de declarac@o opostos (e-STJ fl. 366).
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"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
MILITAR. REFORMA. CONTRADICAO ENTRE O VOTO E O
ACORDAO. PREQUESTIONAMENTO.

. O Tribunal ndo fica obrigado a examinar todos os artigos de
lei invocados no recurso, desde que decida a matéria questionada sob
fundamento suficiente para sustentar a manifestagéo jurisdicional,
dispensavel a analise dos dispositivos que parecam para a parte
dgnificativos, mas que para o julgador, se ndo irrelevantes,
constituem questdes superadas pelas razbes de julgar.

. A jurisprudéncia tem admitido o uso dos embargos de
declaracdo para fins de prequestionamento de matéria a ser
resolvida nos Tribunais Superiores.

Embargos declaratdrios que se acolhe para sanar a
contradicao existente entre o voto e 0 acordao, uma vez que houve o
parcial provimento do pedido do autor, j& que mantida a reforma na
mesma graduagao gque ocupava na ativa.

. Declaratorios acolhidos.”

A decisdo agravada néo conheceu do recurso especid da agravante, nos
termaos da seguinte ementa (e-STJ fls 440):

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR
VIOLACAO DOS ARTS 106 E 108 DA LEI N. 6.880/80. REVISAO
DE FATOS E PROVAS IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA DE
ALEGACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 211/STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Aduz a agravante que a matéria trazida ao especiad ndo encontra ébice na
SImula 7 do Superior Tribund de Justica, ainda que prequestionada a matéria rddiva
aos juros e correcéo monet&ria, de natureza publica, e ainda que implicitamente, pelo
Tribund de origem (e-STJ fls 460-462).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
MILITAR. VIOLACAO DOS ARTS. 106 E 108 DA LEI N. 6.880/80.
REVISAO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA
DE ALEGAGAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 211/STJ.

1. A pretensio de smples reexame de provas, dém de
ecapar da funcdo condituciond deste Tribund, encontra Gbice na
Simula7 do STJ.

2. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo
gue, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal aquo.” SImua211/STJ.

3. O conhecimento do recurso especid, anda que se trate
de questdo de ordem plblica, gorecidvd de ofido nas indéncias
ordinarias, exige o requisto do prequestionamento. (Precedentes. AgRg
no REsp 1.269.220/SC, Rd. Min. Arnddo Edeves Lima Primedra
Turma, julgado em 20.9.2011, DJe 23.9.2011; AgRg no REg
1.212.586/AM, Rd. Min. Cesar Adfor Rocha, Segunda Turma, julgado
em 15.9.2011, DJe 30.9.2011).

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
O inconformismo da agravante ndo prevalece.
DA INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ
Da andise das razles do acdrddo recorrido, observase que este
ddineou a controvérsia dentro do universo fético-comprobatdrio. Caso em que néo ha
como aferir eventud violagdo dos digpostivos da Le n. 6.880/80 degados sam que se

abraas provas a0 reexame.

E como se infere do seguinte excerto do voto condutor do acordzo
recorrido, gifo:
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"Denis Ricardo Slveira ajuizou a presente demanda em face da
Unido, visando obter provimento jurisdicional que condene a
demandada no pagamento de indenizacao referente a danos morais,
materiais e estéticos, bem como proceda a sua reforma no posto que
Terceiro Sargento.

Refere que, na data de 17 de margo de 2000, sofreu acidente
durante o treinamento militar, na condicdo de atleta, do qual lhe
resultou lesdo no joelho esquerdo; e que, apos o acidente, 0 Exército
julgou-o apto para as atividades castrenses e licenciou-0 sem custear
Seu tratamento até a completa recuperacao.

O Estatuto dos Militares assm dispoe:

Art. 106. A reforma ex officio sera aplicada ao
militar que:

(...)

[l - for julgado incapaz, definitivamente, para o
servico ativo das Forcas Armadas,

Art. 108. A incapacidade definitiva pode sobrevir em
conseguéncia de:

(...)

[11 - acidente em servico;

Art. 109. O militar da ativa, julgado incapaz
definitivamente por um dos motivos constantes dos itens |,
[1, 111, IV e V do artigo anterior, serd reformado com
gualquer tempo de servico.

O foco principal da presente demanda é saber se a doenca que
acomete o0 autor (ruptura ligamentar do joelho esquerdo e suas
sequelas) € causa suficiente para garantir sua reforma com
remuneracao calculada com base no soldo correspondente ao posto
gue ocupava na ativa.

Primeiramente, cumpre registrar que o autor, a éoca de seu
dedigamento, era portador de sequelas decorrentes do acidente
sofrido durante o periodo em que prestava servico ao Exército
Brasileiro. E restou comprovado que as lesdes apresentadas no
joelho esquerdo do autor decorreram de acidente sofrido durante o
treinamento na organizagdo militar, conforme se vé da prova
produzda nos autos.

Realizada pericia médica, concluiu o expert (fls.197/198):

'(...)

C - A incapacidade esta limitada ao joelho esquerdo
porém com repercussio Psico-fisica ao seu corpo. Podera
desenvolver labor que ndo exija esforco fisco com o
joelho esquerdo. Sua capacidade laboral esta prejudicada
de forma permanente devidos as lesbes complexas neste
joelho (lesdes ligamentares e meniscais comprovadas pela
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Ressonancia Magnética Nuclear)

(...)

G -Estas lesdes complexas do joeho sdo de dificil
tratamento ortopédico, com tendéncia de agravamento
com o tempo pelos danos anatdmicos locais (Meniscos e
Cartilagem) que sao freguientes e permanentes.

(...)

4 - Apresenta incapacidade para o trabalho que exija
esforgo fisico com este joelho afetado.

5 - A incapacidade fica restrita aos trabalhos que
exijam esforgo com o joelho esgquerdo.’

Do arcabougo probatério, entdo, mesmo que por algum
momento o0 exame médico realizado no Exército tenha entendido
de modo diverso, pode-se concluir que o autor € incapaz para as
atividades castrenses, o que lhe garante o direito a reforma
remunerada.”

A pretensdo de amples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condiituciond deste Tribund, encontra Gbice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia €
induvidosano caso sob exame.

Nesse sentido, a doutrina do iludre juriga Roberto Rosas

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razio dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as insténcias inferiores 0 amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
sd0 apreciadas amplamente em primero grau, e Vao,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso."

(Direito Sumular - Comentarios as Simulas do Supremo Tribund
Federd e do Superior Tribund de Judtica, 62 Edicéo ampliada e revida,
Editora Revigados Tribunais, p. 305.)

DA INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ
Veificaase, da dmples ldtura dos autos, e em coro com 0 parecer

minideid, que o "TRF da 42 Regido, quando do julgamento das apelacbes, ndo
analisou os dispositivos impugnados pela Unido"”, a excegdo dos arts. 106 e 108 da
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Le n. 6.880/80.

Desse modo, impde-se 0 ndo conhedimento do recurso especid por
ausencia de prequestionamento, entendido como 0 necessario e indigpensave exame da
questéo pela deciséo atacada, apto a viddlizar a pretenséo recursa. Assm, incide no
caso 0 enunciado da Simula 211 do Superior Tribund de Judticax

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo
tribunal aquo."

Acrescente-se que, se a recorrente entendesse persdir dgum vicio no
acordao impugnado, imprescindive a degacéo de violagdo do art. 535 do Codigo de
Processo Civil, quando da interposicdo do recurso especid com fundamento na dinea
"d' do indso Il do at. 105 da Condituicdo Federd, sob pena de inddir no
intrangponive obice da auséncia de prequestionamento.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE OFENSA AOSARTS
92 DO CC E 97 DO CTIN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FALTA DE
INDICACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

1. E inadmissivdl Recurso Especial quanto a questdo
inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratdrios. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. No contexto dos autos, competia a agravante pontuar
contrariedade ou negativa de vigéncia ao art. 535, | ell, do CPC, a
fim de que, se provido, o Tribunal a quo interpretasse e aplicasse 0s
referidos artigos tidos como violados.

3. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no REsp 1.240.227/RS, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 3.5.2011, DJe 10.5.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO
A DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VIA INADEQUADA PARA
PLEITEAR EFEITO SUSPENSVO AO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSTIVO
LEGAIS TIDOR POR VIOLADOS INCIDENCIA DA SUMULA N.
211 DESTA CORTE.

(...)

3. Quando da analise da questdo da auséncia de demonstracéo,
por parte da recorrente, de que ja estaria habilitada nos autos da
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execucdo contra a Fazenda Publica, o Tribunal de origem ndo
proferiu juizo de valor sobre as normas dos arts. 567, 11, 219 do CPC
e 104, 209 e 286 do Cadigo Civil, o que inviabiliza o conhecimento
do recurso especial em relacdo as referidas normas por auséncia de
prequestionamento. Incide, in casu, a Samula n. 211/STJ:
'Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da
oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal
aguo'.

4. A smples mencéo, no acérddo recorrido, dos dispositivos
legais ndo ¢é suficiente para preencher 0 requisito do
prequestionamento. Por outro lado, a recorrente ndo alegou, nas
razbes do recurso especial, violagdo do art. 535 do CPC, o que
impossibilita a anulacdo do acdrddo recorrido por deficiéncia na
prestacdo jurisdicional.

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg nos EDd no Ag 1110098/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 3.5.2011, DJe 9.5.2011.)

- Da necessidade de prequestionamento das matérias de ordem publica

O conhecimento do recurso especid, anda que se trate de questdo de

ordem pulblica, gpreciavel de ofido nas indéncias ordin&ias, exige 0 requidto do
prequestionamento. (Precedentes. AgRg no REsp 1269220/SC, Rd. Min. Arnddo
Egteves Lima, Primara Turma, julgado em 20/09/2011, DJe 23/09/2011; AgRg no
REsp 1212586/AM, Rd. Minidro Cesar Ador Rocha, Segunda Turma, julgado em
15/09/2011, DJe 30/09/2011).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0084344-4 REsp 1.255.373 /RS
NUmero Origem: 200271060007371
PAUTA: 03/11/2011 JULGADO: 03/11/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO . DENISRICARDO SILVEIRA
ADVOGADO : MARCO ROGERIO RIBEIRO FERNANDES
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : DENISRICARDO SILVEIRA
ADVOGADO : MARCO ROGERIO RIBEIRO FERNANDES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Castro Meira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha.



