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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2135513 - SC (2022/0154978-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : MARAMBAIA VEICULOS LTDA
AGRAVANTE : LAGES COMERCIO DE VEICULOS LTDA
ADVOGADOS : LUCAS FILIPE DOS ANJOS SCHETTERT - SC061957

GABRIELA WENTZ VIEIRA - SC034715
AGRAVADO . PRISCILA GONCALVES DE CASTRO
ADVOGADO : CLAUDIO ALBERTO DE CASTRO - SC022018
INTERES. : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
INTERES. : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI - SC035357A

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO REDIBITORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL DA PARTE ADVERSA. INSURGENCIA
DOS DEMANDADOS.

1. A ndo interposi¢ao de recurso especial em face de acordao
que reconheceu a existéncia de vicio do produto ndo sanado no
prazo legal, a autorizar a rescisdo contratual e a restituicdo de
valores, acarreta a preclusdo da matéria, impedindo a parte de
rediscuti-la em sede de agravo interno.

2. O art. 18, § 1° e incisos, do Cddigo de Defesa do
Consumidor prescreve que, se o vicio do produto nao for sanado
no prazo maximo de trinta dias pelo fornecedor, o consumidor
podera exigir, alternativamente e ao seu livre arbitrio: a)
substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas
condicdes de uso; b) a restituicdo imediata da quantia paga,
monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e
danos; c) o abatimento proporcional do prego. Precedentes.
Hipotese na qual, em virtude de nao ter sido o veiculo automotor
reparado no prazo legal, optou o consumidor pela restituicao
imediata da quantia paga, sendo indevido qualquer abatimento no
valor em razao de eventual desvalorizagao do bem por conta de
sua utilizagao pelo adquirente.

3. Inaplicavel o obice da Sumula 7/STJ, pois desnecessario o
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reexame do acervo fatico-probatério para o delineamento da
questao controvertida.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 03/10/2023 a 09/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti

e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 09 de outubro de 2023.

Ministro MARCO BUZZI
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2135513 - SC (2022/0154978-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : MARAMBAIA VEICULOS LTDA
AGRAVANTE : LAGES COMERCIO DE VEICULOS LTDA
ADVOGADOS : LUCAS FILIPE DOS ANJOS SCHETTERT - SC061957

GABRIELA WENTZ VIEIRA - SC034715
AGRAVADO . PRISCILA GONCALVES DE CASTRO
ADVOGADO : CLAUDIO ALBERTO DE CASTRO - SC022018
INTERES. : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
INTERES. : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI - SC035357A

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO REDIBITORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL DA PARTE ADVERSA. INSURGENCIA
DOS DEMANDADOS.

1. A ndo interposi¢ao de recurso especial em face de acordao
que reconheceu a existéncia de vicio do produto ndo sanado no
prazo legal, a autorizar a rescisdo contratual e a restituicdo de
valores, acarreta a preclusdo da matéria, impedindo a parte de
rediscuti-la em sede de agravo interno.

2. O art. 18, § 1° e incisos, do Cddigo de Defesa do
Consumidor prescreve que, se o vicio do produto nao for sanado
no prazo maximo de trinta dias pelo fornecedor, o consumidor
podera exigir, alternativamente e ao seu livre arbitrio: a)
substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas
condicdes de uso; b) a restituicdo imediata da quantia paga,
monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e
danos; c) o abatimento proporcional do prego. Precedentes.
Hipotese na qual, em virtude de nao ter sido o veiculo automotor
reparado no prazo legal, optou o consumidor pela restituicao
imediata da quantia paga, sendo indevido qualquer abatimento no
valor em razao de eventual desvalorizagao do bem por conta de
sua utilizagao pelo adquirente.

3. Inaplicavel o obice da Sumula 7/STJ, pois desnecessario o
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reexame do acervo fatico-probatério para o delineamento da
questao controvertida.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por MARAMBAIA VEICULOS LTDA. e OUTRO, contra deciséo
monocratica da lavra deste signatario, que conheceu do agravo em recurso especial
interposto por PRISCILA GONCALVES DE CASTRO, para dar provimento ao seu
apelo nobre.

“on

O apelo extremo, fundamentado nas alineas "a" e “c” do permissivo
constitucional, desafia acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina (fls. 1186-1188, e-STJ), assim ementado:

APELACOES CIVEIS. ACAO REDIBITORIA C/C INDENIZATORIA.
AQUISICAO DE VEICULO ZERO QUILOMETRO. PROBLEMAS DE
FUNCIONAMENTO NO FREIO NAO SOLUCIONADOS. VEICULO QUE
CHEGOU INCLUSIVE A SOFRER COLISAO EM VIRTUDE DOS
PROBLEMAS CONSTATADOS. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. RECURSOS DA AUTORA E DAS RES.
PRELIMINARES DE APELACAO DAS DUAS PRIMEIRAS RES.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. MERA REPRODUGCAO DOS ARGUMENTOS
ALINHAVADOS NA CONTESTAGCAO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA A RESPEITO DA
MATERIA. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. RECURSO
NAO CONHECIDO NO PONTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
ALEGADA NECESSIDADE DE NOVOS ESCLARECIMENTOS PELO
PERITO JUDICIAL. INSUBSISTENCIA. QUESTIONAMENTOS
DESPICIENDOS AO DESFECHO DA CAUSA. PRELIMINAR AFASTADA.
MERITO. VICIO DO PRODUTO. AUTORA QUE TROUXE PROVA
MINIMA SUFICIENTE A RESPEITO DOS VICIOS ALEGADOS. FALHA
NO SISTEMA DE FRENAGEM APONTADA PELA PERICIA.
COMPONENTE OBJETO DAS REITERADAS RECLAMACOES
EFETUADAS PELA CONSUMIDORA NAVIA ADMINISTRATIVA.
TESTEMUNHAS QUE RELATARAM TER PRESENCIADO SITUAGOES
EM QUE HOUVE A ALUDIDA FALHA NO SISTEMA DE FREIOS.
ELEMENTOS NAO DERRUIDOS PELAS RES, QUE TINHAM O ONUS
DE DEMONSTRAR AS CIRCUNSTANCIAS EXCLUDENTES DE SUA
RESPONSABILIDADE. AUSENCIA DE RESOLUCAO DO PROBLEMA
NO PRAZO LEGAL DE 30 (TRINTA) DIAS QUE SE REVELA
SUFICIENTE A AUTORIZAR O PEDIDO DE RESCISAO CONTRATUAL
E RESTITUICAO DE VALORES. INTELIGENCIA DO ART. 18, § 1°, INC.
I DO CDC. RESTITUICAO DE QUANTIAS QUE, APESAR DA
INSURGENCIA DA AUTORA, DEVE SER EFETUADA PELO VALOR
ATUAL DE MERCADO DO VEICULO, CONFORME TABELA FIPE
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VIGENTE NA DATA DE SUA DEVOLUGAO. AUTORA QUE, A
DESPEITO DA CONSTATAGAO DO ViCIO, CONTINUOU A USUFRUIR
DO AUTOMOVEL DURANTE AS TRATATIVAS ADMINISTRATIVAS E,
NO CURSO DA LIDE, TEVE DISPONIBILIZADO AUTOMOVEL
RESERVA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA VEDAGAO AO
ENRIQUECIMENTO SEM  CAUSA. PRECEDENTES. DANOS
MATERIAIS. VALORES PAGOS PELA AUTORA A TITULO DE
FRANQUIA SECURITARIA PARA REPARAR O VEICULO APOS A
COLISAO OCASIONADA PELO PROBLEMA NOS FREIOS.
CONDENACAO QUE DEVE SER MANTIDA. DESEMBOLSO DAS
QUANTIAS E NEXO CAUSAL COMPROVADOS SATISFATORIAMENTE.
DANO MORAL. REITERADAS IDAS A CONCESSIONARIA NA
TENTATIVA DE OBTER O REPARO DOBEM, SEM SUCESSO.
CONDUTA ILICITA DAS RES QUE RESULTOU NA COLISAO DO
VEICULO. FRUSTRACAO DAS EXPECTATIVAS COMUNS A
AQUISICAO DE VEICULO ZERO QUILOMETRO. ABALO ANIMICO
PRESUMIDO. QUANTUM INDENIZATORIO. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA  AOS DITAMES DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE, ALEM DAS PECULIARIDADES DO CASO EM
CONCRETO. CONDENACAO MANTIDA EM R$ 15.000,00 (QUINZE MIL
REAIS), QUANTIA ADEQUADAMENTE FIXADA NA ORIGEM.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS AO PATRONO DA PARTE
AUTORA. MAJORAGCAO DEVIDA, EM OBSERVANCIA AOS CRITERIOS
ELENCADOS NO ART. 85, § 2°, DO CPC. SENTENCA REFORMADA NO
PONTO. RECURSO DAS DUAS PRIMEIRAS RES PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO. RECURSO DA
TERCEIRA RE CONHECIDO E DESPROVIDO. RECURSO DA AUTORA
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Opostos embargos de declaragéo (fls. 1216-1219, e-STJ), os quais foram
rejeitados (fl. 1237, e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 1261-1296, e-STJ), aponta o recorrente
violagao do art. 18, § 1°, I, do CDC, além de dissidio jurisprudencial, ao argumento de
que tem direito ao ressarcimento integral do pre¢o pago quando da compra do veiculo,
devidamente atualizado e corrigido.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 1536-1542 e 1544-1562, e-STJ).

A Corte local inadmitiu o reclamo (fls. 1568-1570, e-STJ), dando ensejo a
interposigao de agravo em recurso especial (fls. 1587-1602, e-STJ).

Respostas pelos agravados (fls. 1610-1614 e 1617-1622, e-STJ).

Em decisdo monocratica (fls. 1648-1653 e 1847-1848, e-STJ), este Relator
conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial, para condenar as
requeridas a restituicdo da quantia paga pelo veiculo, monetariamente atualizada.

Dai o presente agravo interno (fls. 1662-1672, e-STJ), no qual o agravante
defende que o recurso especial encontra ébice no enunciado da Sumula 7/STJ, pois “o
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cerne da discussao diz respeito a continuagcdo da utilizacdo do bem automovel pela
parte agravada, fato este primordial para definicdo acerca do parametro a ser adotado
para a restituicdo do valor do veiculo”, e que nao é caso de aplicacado do art. 18, § 1°,
do CDC, haja vista que “nao se trata de vicio insanavel, muito menos que tenha se
tornado o veiculo impréprio para o uso”. Aduz, ainda, que “a restituicdo deveria se
limitar ao valor da tabela FIPE do veiculo na data do Cumprimento de Sentenga, a fim
de evitar o enriquecimento sem causa da parte adversa”. Aponta, por fim, inexisténcia
do dissidio jurisprudencial alegado, diante da auséncia de similitude fatica entre os
acordaos colacionados.

Sem impugnacéo pelo adverso (fl. 1838, e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo agravante sao incapazes de
infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida.

1. De inicio, inviavel a analise da alegacédo de inaplicabilidade ao caso do
art. 18, § 1°, do CDC, uma vez que a questao restou definida pela Corte local e néo
houve insurgéncia das partes demandadas, ora recorrentes, quanto ao ponto,
operando-se a preclusao da matéria.

Veja-se que foi interposto recurso especial apenas pela parte autora, ora
agravada, e se limitou a discussio do quantum devido em razao da rescisao contratual,
nao havendo mais espaco para debate do enquadramento legal do caso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AUSENCIA DE
RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL A SER
ANALISADO NO STJ. PRECLUSAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.
Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo
n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisGes publicadas a
partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC. 2. Esta Corte tem entendimento no sentido de
que a nao interposicao de recurso especial contra o acérdao que deu parcial
provimento a apelacao acarreta a preclusdo da matéria, impedindo a parte de
rediscuti-la na presente via de agravo interno. 3. Agravo interno n&do provido.
(Agint no AREsp n. 2.080.205/RN, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECUSO ESPECIAL. INDENIZACAO.
RESPONSABILIDADE. PRECLUSAO. VALOR DOS DANOS MORAIS.
MAJORACAOQ. POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. A ndo
interposicdo de recurso especial contra o acérddo que reconheceu a
responsabilidade do réu acarreta a preclusdo da matéria, impedindo a parte de
rediscuti-la na presente via de agravo interno. 2. E possivel a intervengdo desta
Corte Superior para majorar o valor indenizatério por danos morais nos casos
em que o quantum arbitrado pelo acérdao recorrido se mostre irrisério, como na
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espécie. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.343.426/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em
12/2/2019, DJe de 18/2/2019.)

2. Cinge-se a controvérsia acerca da indenizagédo devida ao consumidor em
caso de vicio de qualidade do produto ndo sanado no prazo de trinta dias, nos termos
do § 1°do art. 18 do CDC.

De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal Superior, o art. 18, §
1°, do CDC assegura ao consumidor, em caso de vicio de produto ndo sanado pelo
fornecedor no prazo maximo de trinta dias, o direito de exigir, alternativamente e ao seu
livre arbitrio: a) substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas
condicbes de uso; b) a restituicido imediata da quantia paga, monetariamente
atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e danos; c) o abatimento proporcional
do preco.

Citam-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA. VEICULO ZERO KILOMETRO. RELACAO DE CONSUMO. ViCIO
OCULTO. REPARO. ART. 18, § 1°, DO CDC. PRAZO. NAO ATENDIMENTO.
ONUS PROBATORIO. INVERSAO. POSSIBILIDADE. VULNERABILIDADE.
REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. DANO MATERIAL. REPARACAO.
POSSIBILIDADE. [...] 4. Na hipotese, o acérdao recorrido estd em consonancia
com o entendimento desta Corte Superior no sentido de que, caso o vicio de
qualidade do produto n&o seja sanado no prazo de 30 (trinta dias), conforme
previsto no § 1° do art. 18 do CDC, cabe ao consumidor, independentemente de
justificativa, optar pela substituicdo do bem, pela restituigdo do prego ou pelo
abatimento proporcional. 5. Agravo interno néo provido. (Agint no AREsp n.
1.726.044/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 10/5/2021, DJe de 18/5/2021.)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. SUMULA N. 182
DO STJ. RECONSIDERACAO. VEICULO NOVO. VICIO DE QUALIDADE.
AUSENCIA DE REPARO NO PRAZO LEGAL. RESTITUICAO DO PRECO.
FACULDADE DO CONSUMIDOR. ART. 18, § 1°, Il, DO CDC. SUMULA N. 83
DO STJ. DANOS MORAIS. CARACTERIZACAO E REDUCAO. SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO. 1. Conforme disposto no art. 18, § 1°, do CDC, no caso de o
vicio de qualidade n&o ser sanado no prazo de 30 (trinta) dias, cabe ao
consumidor, independentemente de justificativa, optar pela substituicdo do bem,
pela restituicdo do preco, ou pelo abatimento proporcional. Aplicagdo da Sumula
n. 83 do STJ. [...] 3. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a
decisdo da Presidéncia desta Corte e negar provimento ao agravo nos préprios
autos. (Agint no AREsp n. 1.674.107/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de 28/8/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE RESTITUICAO DE
QUANTIA CUMULADA COM PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO
DA PARTE RE. 1. O § 1° e incisos do artigo 18 do Cddigo de Defesa do
Consumidor prescrevem que, se o vicio do produto ndo for sanado no prazo
maximo de trinta dias pelo fornecedor, o consumidor podera exigir,
alternativamente e ao seu livre arbitrio: a) substituicdo do produto por outro da
mesma espécie, em perfeitas condigbes de uso; b) a restituicdo imediata da
quantia paga, monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e
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danos; c) o abatimento proporcional do prec¢o. Precedentes. 1.1. Hipdtese na
qual, em virtude de n&o ter sido o veiculo automotor reparado no prazo legal,
optou o consumidor pela restituicdo imediata da quantia paga, ndo havendo
falar, por isso, em inadequacao no julgado a quo. 2. Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp n. 1.626.834/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 15/3/2018, DJe de 23/3/2018.)

RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. VEICULO DE
LUXO. ZERO KM. ViCIO DE QUALIDADE. PINTURA. VARIACAO INDEVIDA
DE CORES. REPARO. PRAZO DO ART. 18, § 1°, DO CDC. NAO
ATENDIMENTO. INVERSAO DO JULGADO. REEXAME DE FATOS.
VEDACAO. RESTITUICAO DO VALOR PAGO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DESTA CORTE. DANO MORAL. RECONHECIMENTO.
INSTANCIA ORDINARIA. TESE DEFENSIVA DE MERO ABORRECIMENTO.
PLEITO SUBSIDIARIO DE EXORBITANCIA DA CONDENACAO.
INVIABILIDADE DOS PEDIDOS. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DISPOSITIVO OBJETO DE INTERPRETACAO DIVERGENTE.
NAO INDICACAO. SUMULA N° 284/STF. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
ARBITRAMENTO NO ACORDAO. CLASSIFICACAO DO PROVIMENTO
JURISDICIONAL. NATUREZA PREDOMINANTEMENTE CONDENATORIA.
PARAMETROS DE FIXACAO. ART. 20, § 3°, DO CPC/1973. 1. O acérdao
recorrido esta em perfeita consondncia com o entendimento desta Corte
Superior, firmado no sentido de que, caso o vicio de qualidade do produto nao
seja sanado no prazo de 30 (trinta) dias, previsto no § 1° do art. 18 do CDC, o
consumidor podera, independentemente de justificativa, optar entre as
alternativas indicadas nos incisos do mesmo dispositivo legal, quais sejam: (I) a
substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas condi¢cdes de
uso; (Il) a restituicao imediata da quantia paga; ou (lll) o abatimento proporcional
do preco. [...] 6. Recurso especial de BMW DO BRASIL LTDA. ndo provido.
Recurso especial de PLATINUM AUTOMOVEIS IMPORTADOS LTDA. ndo
provido. Recurso especial de FERNANDO CROCE - ESPOLIO provido para fixar
os honorarios de sucumbéncia em 10% (dez por cento) do valor da condenagao.
(REsp n. 1.591.217/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 14/6/2016, DJe de 20/6/2016.)

Na singularidade, a Corte local, embora tenha constatado a ocorréncia de
reiterados defeitos no veiculo adquirido pela autora, que impediram seu uso regular e
que nao foram solucionados pelas demandadas, ora agravantes, no prazo legal de 30
dias, reconheceu em seu favor o direito a restituicdo do valor do veiculo, ao prego de
mercado do bem, conforme a tabela FIPE disponivel no més da data de sua devolucéo
ao fornecedor.

E o que se denota do aresto impugnado (fls. 1198-1199, e-STJ):

Assim, demonstrada a contento a existéncia de vicio sobre o produto adquirido
pelo autor, sem o reparo adequado dentro do prazo de 30 (trinta) dias, ndo ha
como obstar que ele exerga o direito potestativo de exigir a rescisdo do contrato,
com a consequente restituicdo de valores, nos termos do art. 18, § 1°, inc. I, do
CDC.

[.]

Sendo assim, pouco importa aqui se o vicio constatado sobre o veiculo da autora
é simples ou complexo, sanavel ou insanavel. O fato de o problema nao ter sido
consertado dentro do prazo de 30 (trinta) dias conferido pela legislagéo — afinal,
foram diversas as reclamacdes feitas pela requerente a respeito do sistema de
freios do automovel, sem nenhum sucesso — € suficiente para lastrear a
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procedéncia do pedido redibitério de devolugcdo do veiculo e restituicdo de
valores, nos termos em que entendeu o juizo sentenciante.

Sobre essa questao, a parte autora insurge-se contra o fato de as rés terem sido
condenadas a restituicdo do valor atual de mercado do veiculo, conforme a
tabela FIPE, e ndo ao valor integral do pre¢o pago na aquisicdo do bem
devidamente atualizado. Sustenta, nesse sentido, que a sentenca lastreou-se na
equivocada premissa de que o automoével continuou a ser utilizado durante o
curso da lide, quando na verdade o uso somente ocorreu entre a ultima revisao
junto a concessionaria ré e a concessao da tutela de urgéncia para fornecimento
de automovel reserva, a partir de quando o bem teria ficado completamente
parado em sua garagem.

Melhor sorte ndo Ihe socorre.

Afigura-se irrelevante, a meu ver, o fato de o veiculo n&o ter mais sido utilizado
pela autora a partir de 27.05.2016, quando cumprida a tutela antecipatéria pela
qual as rés disponibilizaram um automoével reserva de condigdes equivalentes.

O que se deve observar é que, fora os dias em que o automével foi deixado nas
dependéncias da concessionaria para conserto e manutencao, a autora sempre
teve um veiculo a sua disposicado, pois é incontroverso que, a despeito dos
vicios, continuou a usar o produto adquirido até a data do cumprimento da tutela
e, a partir de entao, passou a fazer uso de um automovel reserva de qualidade
equivalente.

Nessa ordem de ideias, se a autora permaneceu fazendo uso do automével —
seja do produto original, seja daquele disponibilizado em substituicdo — antes e
durante o tramite processual, ndo ficando absolutamente impossibilitada de
usufruir de veiculo proprio, ndo é razoavel esperar que essa fruicdo lhe seja
conferida de forma totalmente gratuita, sob pena de enriquecimento sem causa.

Nessas hipoteses, em que o vicio que assola o veiculo ndo impediu de privar por
completo o consumidor de seu uso, o reembolso do preco deve ocorrer pelo
valor atual de mercado do veiculo, aferido na data de sua devolugdo, com base
nos parametros da famigerada Tabela FIPE

Como bem apontado no decisum aqui agravado, o entendimento do Tribunal
de origem, ao determinar que a restituicdo do valor devera ter por parametro o preco de
mercado do bem, conforme a tabela FIPE, destoa da jurisprudéncia desta Corte
Superior sobre a matéria — de que a faculdade assegurada no § 1° do art. 18 do
Estatuto Consumerista permite que o consumidor opte pela restituicdo imediata da
quantia paga, monetariamente atualizada, independentemente de eventual
desvalorizagdo do bem em razdo de sua utilizacdo pelo adquirente — de modo que
mereceu reforma o acérdao estadual no ponto.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER C/C PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURACAO. VEICULO ZERO
QUILOMETRO. ViCIO DE QUALIDADE. RESTITUICAO DO VALOR ATUAL DE
MERCADO DO VEICULO. NAO CABIMENTO. 1. Agdo de obrigagdo de fazer c/c
pedido de indenizacdo por danos materiais e morais ajuizada em 08/05/2017, da
qual foi extraido o presente recurso especial interposto em 18/10/2021 e
concluso ao gabinete em 13/05/2022. 2. O propésito recursal consiste em definir
se a) esta configurada a negativa de prestagao jurisdicional, b) o julgamento é
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extra petita e c¢) reconhecido o vicio do veiculo, mas tendo o consumidor dele
usufruido por certo periodo, o fornecedor deve restituir a integralidade da quantia
paga ou o valor atual de mercado. 3. E de ser afastada a existéncia de omissao
no acérdao recorrido, pois a matéria impugnada foi enfrentada de forma objetiva
e fundamentada no julgamento do recurso, naquilo que o Tribunal a quo
entendeu pertinente a solucdo da controvérsia. 4. Nao ha que se falar em
julgamento extra petita quando o provimento jurisdicional é decorréncia légica do
pedido, compreendido como corolario da interpretagdo légico-sistematica das
alegacdes constantes da peticdo inicial. Precedentes. Na espécie, embora a
recorrida ndo tenha formulado, entre os pedidos finais, requerimento de
condenacao das fornecedoras a restituicao da quantia paga para aquisi¢do do
veiculo, esse pedido é facilmente extraido dos argumentos suscitados ao longo
da peticdo inicial, razao pela qual o juiz decidiu a causa dentro dos contornos da
lide. 5. Salvo nas hipoteses especificas elencadas no § 3° do art. 18 do CDC,
somente apds o transcurso do prazo de 30 (trinta) dias sem que haja a efetiva
correcao do vicio € que exsurge para o consumidor o direito potestativo de exigir,
segundo a sua conveniéncia, alguma das seguintes providéncias: (i) a
substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas condi¢cdes de
uso; (ii) a restituicao imediata da quantia paga, monetariamente atualizada, sem
prejuizo de eventuais perdas e danos; ou (iii) o abatimento proporcional do
preco. 6. A opgao pela restituicdo da quantia paga nada mais é do que o
exercicio do direito de resolver o contrato em razao do inadimplemento,
sendo que um dos efeitos da resolugcao da avenga consiste no retorno dos
contraentes ao status quo ante. Para que o regresso ao estado anterior
efetivamente se verifique, o fornecedor deve restituir ao consumidor o
valor despendido por este no momento da aquisi¢gao do produto viciado. O
abatimento da quantia correspondente a desvalorizacao do bem, haja vista
a_sua utilizacao pelo adquirente, ndo encontra respaldo na legislacdo
consumerista, a qual consagra o direito do consumidor de optar pela
"restituicdo imediata da quantia paga". Ademais, ndo se pode admitir que o
consumidor, que foi obrigado a conviver, durante consideravel lapso
temporal, com um produto viciado - na hipétese, um veiculo zero
quildmetro -, e que, portanto, ficou privado de usufruir dele plenamente,
suporte o 6nus da ineficiéncia dos meios empregados para a corregdo do
problema. 7. Recurso especial conhecido e nado provido. (REsp n.
2.000.701/PR, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, j. em
30/8/2022, DJe de 1/9/2022.) [grifou-se]

Nesse mesmo sentido, ainda, sdo as seguintes decisbes monocraticas
proferidas pelos Ministros integrantes da Segunda Secdo desta Corte: REsp n.
1.847.198, Ministro Moura Ribeiro, DJe de 24/08/2023; AREsp n. 2.381.359, Ministro
Marco Aurélio Bellizze, DJe de 15/08/2023; REsp n. 2.065.049, Ministro Moura Ribeiro,
DJe de 19/06/2023; REsp n. 2.048.696, Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de
29/05/2023; REsp n. 1.998.697, Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de 20/12/2022;
dentre outros.

Por fim, descabe falar na incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ no presente
caso, uma vez que o acolhimento da pretensao recursal prescinde do reexame do
acervo fatico-probatorio dos autos, ja que amparada nas premissas estabelecidas pela
Corte local (a existéncia de vicio de produto ndo sanado pelo fornecedor no prazo
maximo de trinta dias).

Irrelevante, ademais, qualquer conjectura acerca da nao comprovagao do

[{pee i)

dissidio jurisprudencial, ja que o recurso especial foi interposto tanto pela alinea “a
quanto pela alinea “c” do permissivo constitucional.
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De rigor, portanto, a manutencéo da decisao agravada.
3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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INTERES. : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI - SC035357A

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 03/10/2023 a 09/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 10 de outubro de 2023
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