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RECURSO ESPECIAL N° 1.820.498 - PB (2019/0170814-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADORE : OLGA DE FATIMA FRANCO

S
SILVANA SIMOESDE LIMA ESILVA - PE001224
RECORRIDO : THF DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS E BEBIDAS
LIMITADA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA
DE INTIMACAO DO ARQUIVAMENTO DO FEITO. CIRCUNSTANCIA
QUE, POR SI SO, NAO IMPEDE O RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO. INEXISTENCIA DE OITIVA PREVIA DO PODER
PUBLICO. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE PREJUI ZO.
1. O acorddo recorrido esta em conformidade com o entendimento do Superior
Tribuna de Justica de, que € prescindivel a intimacéo da decisdo que decreta o
arquivamento e vdida a decisdo que decreta a prescricdo intercorrente sem aitiva
prévia da Fazenda Publica quando esta, no recurso interposto contra a sentenca
de extin¢do do feito, ndo demonstra o prejuizo suportado (compatibilizacdo com o
principio processua pas de nullite sans grief). Precedentes: AgRg no AREsp
148.729/RS, Relator Ministro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe
13/6/2012; REsp 1.766.021/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 28/11/2018 e REsp 1.650.646/MG, Rel. Ministro Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 2/5/2017.
2. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo votaram com 0 Sr. Ministro Rdlaor.”

Bradilia, 15 de agosto de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.820.498 - PB (2019/0170814-1)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADORE : OLGA DE FATIMA FRANCO

S
SILVANA SIMOESDE LIMA ESILVA - PE001224
RECORRIDO : THF DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS E BEBIDAS
LIMITADA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado:

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INIiCIO DO PRAZO APOS O
DECURSO DA SUSPENSAO POR UM ANO. NECESSIDADE DE
INTIMACAO PREVIA. FLEXIBILIDADE. AUSENCIA DE PROVA DO
PREJUiZO. MANUTENCAO DA DECISAO. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO.

N& ha de se fdar em nulidade da sentenca que decretou a prescricéo
intercontnte quando O pProcesso permaneceu por mais de cinco anos paralisado,
sem localizacdo do devedor ou de seus bens, configurando-se totalmente indteis
os requerimentos formaizados pela Fazenda Publica estadual. Nos ditames do
Principio Pas de Nullité Sans Grief, ausente o0 pregjuizo, ndo ha nulidade. (TJPB;
APL 0068378 55.2005.815.2001; Quarta Camara Especidizada (Wel; Rel. Des.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho; DJPB 19/10/2016; Pag. 17)

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados.
O recorrente dega que os arts. 25 e 40, 88 1° e 4°, da La 6.830/1980 foram

violados. Aduz

No caso em andise, ndo foi a Fazenda Publica quem pediu a
suspensdo por 01 ano nem houve a intimagdo pessoal dessa suspensdo, ou sga,
ndo existiu abertura de vistas a0 Exequente (como determina o 81°, do art. 40),
sendo assm sem vdidade o arquivamento para o inicio da contagem do prazo
prescriciondl.

()
Repita-se, conforme art. 25, da LEF, é obrigatdria a intimacéo
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pessoa do representante Judicia da Fazenda Publica nas execucgdes fiscais e
processos correlatos a tais agoes.

()

No caso em andlise ndo houve o cumprimento do § 4° do art. 40, o
gue torna tambéem a extingdo nula, vez aue, ser tivesse sdo intimado o Exequente
antes da sentenca para falar sobre suposta prescricdo, teria degado que ndo
houve a intimagdo quanto a suspensao.

(...)

Entdo, por esta razéo (falta de intimacdo pessoad da Fazenda
Plblica da suspensdo por ela ndo requerida), resta impedida a aplicacdo da
Simula 314, do STJ

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Ao
decidir a controvérsia, o Tribund a quo consgnou (fl. 200-103):

No presente caso, verifica-se que foi determinada a suspensdo da
execucdo, pelo prazo de um ano, no dia 28/05/2009 (fl. 21), tendo findizado o
prazo de suspensdo em maio de 2010.

Isto €, decorrido prazo de suspensdo, iniciou-se a contagem do
prazo de prescricional em desfavor da Fazenda Plblica, o qud findou em maio de
2015, sem quaquer manifestacéo do apelante no sentido de indicar novo endereco
do executado e possihilitar a continuidade da execucéo, conforme f1.23.

Sendo assm, correta a sentenca que, em abril de 2016, reconhece
a ocorréncia da prescricdo intercorrente e extingue 0 processo com resolucéo de
mérito, porque a Simula € clara ao disciplinar que apds a suspensao por um ano,
inicia-se, automaticamente, 0 prazo da prescricdo intercorrente.

Ou sga, ndo houve interrupcdo da prescricdo, pois até a prolagdo
da sentenca, o Estado néo promoveu nenhum ato capaz de impulsonar o feito. No
tocante & intimacdo prévia do arquivamento, vé-se que ndo ha determinacdo legd
para que ocorra, de modo que inexiste irregularidade nesse sentido.

In casu, 0 mencionado § 4° do art. 40 aduz que é necess&rio, para
reconhecimento da prescricao intercorrente, a prévia oitiva da Fazenda Piblica.

No entanto, a atua jurisprudéncia do STJ "...vem flexibilizando a
literdidade do disposto no art. 40, § 4°, da Lel 6830/1980 para manter a decisdo
gue decreta a prescricao intercorrente sem oitiva prévia, da Fazenda Publica
guando esta, no recurso interposto contra a sentenca de extingdo do feito, ndo
demonstra o prejuizo suportado (compatibilizacdo com o principio processua pas
de nullité sans grief* (AgRg no AREsp 247.955/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2013, DJe 08/05/2013).

(...)

No presente caso a Fazenda Publica, néo demonstrou, nas razdes
do recurso, o efetivo prejuizo decorrente da prolagdo da sentenca sem sua oitiva,
de modo que nada ha que ser reparado na sentenca recorrida.

Nos aclaratdrios, a Corte estadud anotou (fl. 124):

Mencione-se, ainda, que restou consignado no acorddo embargado
gue a Fazenda PUblica ndo demonstrou a existéncia de preuizo decorrente da sua
ndo aitiva antes do reconhecimento da prescricéo intercorrente (fl 58) e continua
ndo apresentando elementos que demonstrem a viabilidade da execucéo fisca
gue sequer teve o devedor citado, consoante mandados de fIs18/19 e do
despacho de citagcdo até a sentenca transcorreram mais de nove anos sem que
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fossem citados os devedores ou locaizados bens penhoréveis em tota inércia do
ente estatal (f1.03v).

O acordéo recorrido esta em conformidade com o entendimento do Superior
Tribund de Judtica, de que é prescindivel a intimac@o da decisio que decreta 0 arquivamento e
vaida a decisfo que decreta a prescricdo intercorrente sem aitiva prévia da Fazenda Plblica
quando esta, no recurso interposto contra a sentenca de extingdo do feto, ndo demondra o
prejuizo suportado (compatibilizacdo com o principio processua pas de nullite sans grief).
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECU(;AO FISCAL. PRESCRI (;AO INTERCORRENTE.
AUSENCIA DE INTIMAC;AO DO DESPACHO DE SUSPENSAO E DE
ARQUIVAMENTO DO FEITO. CIRCUNSTANCIA QUE, POR Sl SO, NAO
IMPEDE O RECONHECIMENTO DA PRESCRIC}AO INTERCORRENTE.
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. SUMULA 314/STJ.

1. E desnecessaria a intimagio da Fazenda PUblica da suspensio
da execucdo fiscal por 9 requerida (art. 40, caput e 81° da LEF), bem como do
ato de arquivamento (art. 40, 82° da LEF), o qud decorre do transcurso do prazo
de um ano de suspensdo e é automético, conforme digpde a Simula 314 desta
Corte: "Em execucdo fisca, ndo locdizados bens penhorévels, suspende-se o
processo por um ano, findo o qua se inicia 0 prazo da prescricdo quingiena
intercorrente’.

2. Em que pese a Fazenda Publica ndo ter requerido a suspensdo
da execucdo, nos autos restou consignado que "a Fazenda Naciona foi ouvida
antes da decretacdo da prescricdo intercorrente” (e-STJ fl. 176), ndo havendo
como modificar ta pressuposto fético com 6Gbice no enunciado sumular n. 7/STJ.

3. Compete a Fazenda Plblica, na primeira oportunidade em que
se manifestar nos autos apds a decretacdo da prescricdo, aegar as causas
suspensivas e/ou interruptivas do prazo prescriciona que aegaria acaso fosse
intimada. N&o o fazendo, resta ndo demonstrado seu interesse recursal e preclusa
a matéria, tendo em vista a auséncia de prejuizo. Homenagem ao principio da
insrumentdidade das formas. Precedentes. AgRg no REsp 1271917 / PE,
Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 16.02.2012; AgRg no
REsp 1187156 / GO, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
17.08.2010; e AgRg no REsp 1157760 / MT, Segunda Turma, Rel. Min. Herman
Benjamin, julgado em 23.02.2010; entre outros.

4. Agravo regimenta néo provido.

(AgRg no AREsp 148729/RS, Reator Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/06/2012)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
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PRESCRICAO DECRETADA DE OFiCIO. OITIVA DO PODER PUBLICO.
INEXISTENCIA. CAUSAS DE SUSPENSAO E INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL APRECIADAS PELO TRIBUNAL A QUO EM
APELACAO. NULIDADE SUPRIDA. PRECEDENTE.

1. O Tribund a quo consgnou: "Observa-se que 0S autos permaneceram no
arquivo no periodo de junho de 2008 a novembro de 2014. Assim, considerando
gue 0s autos permaneceram arquivados por mais de sei's anos e 0 exequente néo
apresentou causas suspensivas ou interruptivas, conclui-se pela ocorréncia da
prescrigdo intercorrente, com fundamento no artigo 40, § 4° da Le n° 6.830/80,
em razdo da inércia do exequente, porquanto 0s autos permaneceram sem
qualquer movimentacdo por periodo superior ao exigido para a sua configuracéo.
Quanto a auséncia de intimacdo do exequente, o Superior Tribund de Justica tem
se pronunciado no sentido de serem prescindivels as intimagdes das decisdes que
determinam 0 seu arquivamento. Também a auséncia de intimacdo para aitiva
prévia sobre a prescricdo intercorrente, cuja findidade € a arguicdo de causas
suspensivas ou interruptivas da prescricdo, tem Sdo admitida em casos
especificos levando-se em conta, entretanto, a necessidade de o orgéo publico
demonstrar 0 seu prgjuizo. Ta entendimento decorre do principio de que ndo ha
nulidade sem preuizo (pas des nullités sans grief). No caso dos autos o
exequente, ora recorrente, ndo demonstrou, nas razdes do recurso de apelacéo, a
exigéncia de fatos que pudessem levar a suspensdo ou interrupcdo do lapso
prescricional. Assm, em face da auséncia da demonstracéo de efetivo prejuizo
decorrente da prolacdo do decisum impugnado, ou de qualquer outro vicio,
verificase pertinente a manutencéo integrd da sentenca recorrida’ (fl. 131,
e-STJ).

2. O acdrddo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, no
sentido de que é vdida a decisdo que decreta a prescricdo intercorrente sem
oitiva prévia da Fazenda Publica quando esta, no recurso interposto contra a
sentenca de extinggdo do feto, nd demonstra O prguizo suportado
(compatibilizagdo com o principio processual pas de nullité sans grief).

3. Recurso Especia néo conhecido.

(REsp 1766021/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 28/11/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 40 DA
LEI 6.830/1980. REQUERIMENTO DO CREDOR. SUSPENSAO
DETERMINADA PELO ESCRIVAO. NULIDADE RELATIVA.
AUSENCIA DE PREWMiIZO DIRETO. DESNECESSIDADE DE
INTIMACAO PESSOAL DO DEFERIMENTO DA SUSPENSAO.
TRANSCURSO DE LAPSO TEMPORAL SUPERIOR A CINCO ANOS.
INERCIA DA EXEQUENTE. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 106 DO
STJ.

1. O STJ ja definiu que, ndo locdizados bens penhoravels, suspende-se o
processo por um ano, findo o qual se inicia 0 prazo da prescricdo quinquend
intercorrente, sendo desnecess&ria a intimagd da Fazenda da decisdo que
suspende ou arquiva o feito, arquivamento este que € automético; incide, no caso,
a Simula 314/STJ.



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2. A Primeira Secéo do STJ também ja& se pronunciou sobre o tema em questdo,
entendendo que "a perda da pretensdo executiva tributéria pelo decurso de tempo
€ consequéncia da inércia do credor, que néo se verifica quando a demora na
citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judidaio’ (REsp n.
1102431/RJ, DJe 1.2.10 - regido pela sstemética do art. 543-C, do CPC). T4
entendimento, mutatis mutandis, também se aplica na presente lide.

3. A verificagdo da inércia da Fazenda Publica implica reexame de matéria
fético-probatdria, vedado a esta Corte Superior na estreita via do Recurso
Especid, ante o digposto na Simula 7/STJ.

4. Recurso Especia n&o provido.

(REsp 1650646/MG, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 02/05/2017)

Ante 0 exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0170814-1 REsp 1.820.498 / PB

NUmeros Origem: 00028535820078152001 200020070028531 28535820078152001
PAUTA: 15/08/2019 JULGADO: 15/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADORES  : OLGA DEFATIMA FRANCO

SILVANA SIMOESDE LIMA ESILVA - PE001224
RECORRIDO . THFDISTRIBUIDORA DEALIMENTOSEBEBIDASLIMITADA
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOSAUTOS - SEO00000M

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS - Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



