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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : DEBORA CRISTINA FERNANDES DA SILVA SANTOS

ADVOGADQOS : PAULO ROBERTO DE SOUZA LEAO JUNIOR - RN008968

PAULO ROBERTO DANTAS DE SOUZA LEAO - RN001839
ANA LUIZA RIBEIRO JACOME - RN011021
RECORRIDO . UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI - ARIDO
EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. LICENGCA PARA
ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE COM EXERCICIO PROVISORIO
REMUNERADO. ART. 84, §2°, DA LEI 8.112/1990. DIREITO SUBJETIVO
DO SERVIDOR. DESLOCAMENTO CONJUGE-SERVIDOR.
COABITACAO. DESNECESSIDADE.
1. O Tribund a quo deu provimento a Apelacéo da ora recorrida para reformar a
sentenca que deferira a ora recorrente licenca para acompanhar conjuge com
exercicio provisdrio remunerado, nos termos do art. 84, § 2°, da Lei 8.112/1190.
A Corte Regiond entendeu que néo fora atentido o requisito da coabitacéo.
2. O acorddo recorrido destoa do entendimento do Superior Tribuna de Justica
sobre o tema que interpreta a licenga remunerada previstano art. 84, 8 2°, daLel
8.112/1990 como direito subjetivo do servidor, bastando para a lotacdo provisoria
a comprovacdo do dedocamento do conjuge-servidor. Ndo ha exigéncia de
coabitacdo e tampouco importa se a mudanca de exercicio do cargo publico se
deu a pedido ou de ofico pela Administracéo, excetuando-se 0S casos
decorrentes da aprovacdo em concurso publico (provimento origindrio).
Precedentes. REsp 1.778.183/MS, Rel. Minitro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 4/2/2019; Agint no REsp 1.660.771/RS, Rel. Minidro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe 26/3/2018 e Agint no REsp 1.565.070/MS, Rd.
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 13/3/2017.
3. Recurso Especid provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hédes e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Brasilia, 17 de ssetembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.788.296 - RN (2018/0324673-3)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : DEBORA CRISTINA FERNANDES DA SILVA SANTOS
ADVOGADOS  : PAULO ROBERTO DE SOUZA LEAO JUNIOR - RN008968

PAULO ROBERTO DANTAS DE SOUZA LEAO - RN001839
ANA LUIZA RIBEIRO JACOME - RN011021

RECORRIDO . UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI - ARIDO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d', da Condituicdo da

Republica, contra acorddo assm ementado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. LICENCA PARA
ACOMPANHAR O CONJUGE. REQUISITOS DO ART. 84, 8%, LEI
8.112/90. NAO ATENDIDOS. INEXISTENCIA DE COABITAGAO
ANTERIOR. APELACAO E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

1. Remessa oficid e apelacdo interposta pela UNIVERSIDADE FEDERAL
RURAL DO SEMI-ARIDO - UFERSA em face da sentenca que concedeu a
seguranga pleiteada na inicd, tornando definitivos os efeitos da medida liminar,
para determinar que a impetrada, ora recorrente, concedesse a recorrida licenca
para acompanhamento do conjuge, com exercicio provisdrio no Grupamento de
Infraestrutura e Apoio de S&o José dos Campos/SP - Comando da Aerondutica,
sem prguizo de sua remuneragdo. Determinou, ademais, a incidéncia de multa
di&ria, em caso de descumprimento, no vaor de R$1.000,00 (mil reais).

2. Em sintese, a apelante alega que seria incabivel a concessdo da licenca para
acompanhamento do cdnjuge no caso em exame, porquanto inexistia coabitacdo
anterior, considerando que eles ja resdiam separadamente, a uma distancia média
de 300km.3. Cinge-se a questdo a andlise da presenca dos pressupostos
necessarios para a concessao de licenca a servidora publica federal para
acompanhar seu conjuge, militar da Aeronautica, removido de dficio, por interesse
da Administracéo, para a Base Aérea/l CO-DCTA em S8o José dos Campos/SP.
4. Hipdtese de dedocamento do servidor plblico para fora do &mbito de seu
quadro funciond, j& que ndo ha sede da indituicdo (UFERSA) na cidade para a
qual o seu conjuge foi removido de oficio. E, portanto, caso de se proceder a
andlise dos pressupostos para a aplicacdo do art. 84, 82°, Lei 8.112/90.

5. Em que pese a presenca do primeiro requisito, qua sgja, a remogdo de oficio
do conjuge também servidor publico, ndo se vidumbra a existéncia de coabitacdo
em momento anterior a transferéncia de oficio.

6. Com efeito, a Le 8112/90 exige a coabitacdo como requisto para o
deferimento da licenca para acompanhar o conjuge. Embora néo o faca de
maneira expressa, € clara a sua exigéncia, implicando assm na necessidade de
estarem juntos, quando do advento do ato estatal que provoca o deslocamento de
um deles. Este tem sdo o entendimento consagrado por esta Corte e também
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pelo colendo STJ: (Processo:  0808083-88.2015.4.05.8400, Relator: Des. Fed.
Cid Marconi, Terceira Turma, Julgado em: 26/01/2017; Processo:
00042536920114050000, AG114432/CE, Desembargador Federal Fernando
Braga, Segunda Turma, Julgamento: 13/01/2015; EDcl no REsp 1506600/PR, Rel.
Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 07/04/2015, DJe
21/05/2015; AgRg no REsp 1209391/PB, Re. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 06/09/2011, DJe 13/09/2011).

7. O principio da preservacdo da unidade familiar deve ser garantido pelo Poder
Plblico. Todavia, quando se trata de assuntos afetos & Administragdo Publica,
deve-se ter como norte o principio da supremacia do interesse pablico, que parte
da premissa de que a vontade da comunidade, por ele representada, traz mais
beneficios do que a de um s individuo. Ademais, considerando a inexisténcia de
coabitacdo anterior, ndo se pode afirmar que a unidade familiar foi rompida pelo
ato adminigrativo de remocao de oficio de seu conjuge.

8. Apelacdo e remessa oficid providas.

Os primeros Embargos de Declaracéo opostos pela ora apdante foram
rejeitados e os segundaos foram acolhidos gpenas para sanar erro materid.

A recorrente dega que os arts. art. 71, da Le 10.406/2002 /2002; 36,
parégrafo Unico, 111, "d', e 84, § 2°, da Ld 8.112/1990 foram violados. Afirma

V.01 - DA DESNECESSIDADE DE COABITACAO -
REQUISITO NAO PREVISTO NA LEl 8112/90 PARA DEFERIR A
LICENCA PARA ACOMPANHAR CONJUGE REMOVIDO NO
INTERESSE DA ADMINISTRACAO.PRECEDENTES DO STJE STF.

De plano, cumpre mencionar o Obvio: A Le 8.112/90 exige a
coabitacio como requisito NAO para o deferimento da licenca para acompanhar
o conjuge.

()

Vale ressaltar, por oportuno, que o acorddo recorrido, , ao concluir
sua pifia, concessa venia enxuta e insuficiente quadra de fundamentagdo, em
prejuizo a recorrente, estritamente em dois parégrafos, a cambulhada, asseverou
em relacdo a coabitacdo " Embora a le ndo o faga de maneira expressa, é claraa
sua exigéncia, implicando assim na necessidade de estarem juntos, quando do
advento do ato estatal ." que provoca o dedocamento de um deles NAO
EXCELENCIA! Ao contrério do que se afirmou no acorddo fustigedo, a
exigéncia ndo é clara. Alids, ndo existe exigéncia de coabitacdo quando do
advento do ato estatal.

O julgador de segunda instdncia smplesmente legidou, criou
requisito para reformar um direito legitimamente assegurado a recorrente.

A licenca acompanhamento de conjuge, com exercicio provisorio
remunerado, deve atender, portanto, tdo somente aos seguintes requisitos. ser 0
conjuge servidor publico e ter sdo dedocado para outro ponto do territério
naciond por interesse da Administragdo, bem como o exercicio de atividade
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compativel com o cargo do servidor.

No caso em questdo, o conjuge da autora foi removido, no
interesse da Administracéo, da Base Aérea/BLBI / Parnamirim/RN para a Base
Aérea CO-DOCTA/S&0 José dos Campog/SP, conforme se extrai da Portaria n.°
5.427/1CM2, de 28 de setembro de 2016. Além disso, 0 Comando da Aeronautica
(Grupamento de Infraestrutura e Apoio de Sao José dos Campos/SP) demonstrou
interesse em receber a autora nos seus quadros em atividade compeativel com o
seu cargo, consoante Oficio n° 35/DRH/C/24687 (1d. 1888179).

Portanto, ambos os requisitos se encontram preenchidos.

(...)

A dituacdo posta no presente feito encontra guarida no artigo 84,
82° daLe 8.112/90, : in verbis

()

O direito da recorrente se encontra garantido no artigo 36, inCiso
[1l, dinea "d', da Le também n.° 8.112/1990, uma vez que independente do
interesse da Administracdo e da existéncia de vaga, a remogcdo para o
acompanhamento do conjuge, também servidor publico civil ou militar, dedocado
no interesse da Administracéo.

()

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Ao
decidir a controvérsia, o Tribund de origem deu provimento ao recurso e a remessa dficid nos

seguintes termos (fl. 443):

Cinge-se a questdo a andise da presenca dos pressupostos
necessarios para a concessdo de licenca a servidora publica federal para
acompanhar seu conjuge, militar da Aeronautica, removido de oficio, por interesse
da Administrac@o, para a Base Aérea/l CO-DCTA em S&o José dos Campos/SP.

Trata-se de hip6tese de dedocamento do servidor publico para
fora do ambito de seu quadro funciond, ja que ndo ha sede da indituicdo
(UFERSA) na cidade para a qua o seu conjuge foi removido de oficio. E,
portanto, caso de se proceder a andlise dos pressupostos para a aplicacdo do art.
&4, 82° Le 8.112/90, que ora se transcreve:

Art. 84. Podera ser concedida licenca ao servidor
para acompanhar conjuge ou companheiro que foi desocado para

outro ponto do territério naciona, para o exterior ou para o

exercicio de mandato eetivo dos Poderes Executivo e Legidativo.

(...) 82° No dedocamento de servidor cujo cOnjuge ou

companheiro também sgja servidor publico, avil ou militar, de

qualquer dos Poderes da Uni&o, dos Estados, do Didtrito Federal e

dos Municipios, poderd4 haver exercicio provisorio em 6rgéo ou

entidade da Administracdo Federa direta, autarquica ou
fundacional, desde que para o exercicio de atividade compative

COm O Seu cargo.

Percebe-se, assm, que O primero requisto para que sga
concedida a referida licenca é que o conjuge, também servidor publico, tenha sido
dedlocado para outro ponto do territério naciond de dficio, no interesse exclusivo
da Administracéo.

Td requisto foi devidamente preenchido no caso concreto,
consoante conjunto probatdrio carreado aos autos que demonstra que o conjuge
da apelada, militar da Aeronautica, foi transferido da cidade de Parnamirim/RN
paraa CO-DCTA de S&0 José dos Campos/SP.

Por outro lado, ndo se vidumbra a existéncia de coabitacdo dos
cdnjuges em momento anterior a transferéncia de oficio do militar, cdnjuge da
apelada. Com efeito, a Lel 8.112/90 exige a coabitagdo como requidto para o
deferimento da licenca para acompanhar o conjuge. Embora ndo o faca de
maneira expressa, € clara a sua exigéncia, implicando assm na necessidade de
estarem juntos, quando do advento do ato estatal que provoca o dedocamento de
um deles.

(...)
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A irresgnacéo prospera, porque o acdrdao recorrido destoa do entendimento
do Superior Tribund de Justica sobre o0 tema que interpreta a licenca remunerada previsa no
art. 84, 82° dald 8.112/1990 como direito subjetivo do servidor, bastando para a lotagéo
provisria a comprovacdo do dedocamento do conjuge-servidor. Nao ha exigénda de
coabitacéo e tampouco importa se a mudanca de exercicio do cargo publico se deu a pedido
ou de dfido pda Administracéo, excetuando-se 0s casos decorrentes da aprovacdo em
concurso publico (provimento originério).

Nesse santido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. LICENGCA REMUNERADA.
ART. 84, 82°, DA LEI 8.112/1990. DIREITO SUBJETIVO DO SERVIDOR.
DESLOCAMENTO CONJUGE-SERVIDOR.

1. Trata-se, na origem, de Mandado de Seguranca contra ato do Pro-Reitor de
Gestéo de Pessoas da Universdade Federal da Grande Dourados, que negou
pedido de remocdo para acompanhamento de conjuge, também servidora publica
federd, que foi redistribuida a pedido para a Universdade Federa do Mato
Grosso do Sul, em Campo Grande/MS.

2. A sentenca julgou a seguranca parciamente procedente "afim de determinar a
autoridade impetrada que promova a licenca mediante exercicio provisorio para a
Universdade Federa de Campo Grande/MS, prevista no artigo 84, paragrafo 2°,
dalLe n°8.112/90", o que foi mantido pelo Tribuna de origem.

3. O STJvem interpretando a licenca remunerada prevista no art. 84, 8 2°, da Lei
n. 8112/1990 como direto subjetivo do servidor, bastando para a lotacéo
provisdria a comprovacéo do dedocamento do conjuge-servidor, ndo importando
se a mudanca de exercicio do cargo publico tenha se redizada a pedido ou de
oficio pela Administracéo, excetuando-se os casos decorrentes da aprovacdo em
concurso publico (provimento origin&io). Nesse sentido: Agint no REsp
1.660.771/RS, Rel. Minisro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 26/3/2018;
Agint no REsp 1.565.070/MS, Rel. Minigtro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
13/3/2017; AgRg no AREsp 195.779/RS, Rdl. Ministro Napoledo Nunes Maia
Flho, Rel. p/ Acdrddo Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
29/11/2016; AgRg no REsp 1.521.80/RN, Re. Minisra Diva Maderhi
(Desembargadora Convocada TRF 32 Regido), Segunda Turma, DJe 24/5/2016.
4. Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em dntonia com o atud
entendimento do STJ, razéo pela qua nd merece prosperar a irresignacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ. "Nao se conhece do
Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientagcéo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da deciso recorrida’. Cumpre ressaltar que a referida orientacéo
€ gplicavel também aos recursos interpostos pela ainea "d' do art. 105, 111, da
Congtituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda
Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

5. Recurso Especid néo provido.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(REsp 1778188/MS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR  PUBLICO. LICENCA PARA
ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. ALEGA(;AO DE VIOLA(;AO DO
ART. 1022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

| - Conforme ddlimitado no art. 535 do CPC/73 e no art. 1.022 do CPC/2015, os
embargos de declaragdo, dém da corregcdo de erro materia, tém o desiderato de
escoimar contradicéo, omissao ou obscuridade, de ponto ou questdo sobre a qua
devia o julgador se pronunciar. Ndo esta incluida dentre as finalidades dos
embargos a imposicdo a0 magistrado de examinar todos os dispogtivos legais
indicados pelas partes, mesmo que para os fins de prequestionamento.

[l - A oposicdo dos embargos declaratorios contra acorddo que enfrentou a
controveérsa de forma integra e fundamentada, caracteriza, tdo somente, a
irresignacdo do embargante diante de decisdo contréria a seus interesses, o que
ndo viabiliza o referido recurso.

[l - Descaracterizada a aegada omissdo, se tem de rigor o afastamento da
suposta violagdo do art. 535, |1, do CPC/73, conforme pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunad de Justica

IV - No mérito, verifica-se que 0 acordao ora recorrido encontra-se em
consonancia com o entendimento pacifico desta Corte Superior no sentido
de que, para caracterizar o direito subjetivo do servidor alicenca prevista
no art. 84, § 2°, daLei n. 8.112/90, basta o requisito do deslocamento de
seu conjuge.

V - Constata-se peo acorddo recorrido que foi reconhecido o aendimento ao
requisito necessario a concessao da licenca pleiteada, pois a norma de regéncia
ndo exige a contemporaneidade do pedido, ou que ambos os conjuges
resdam na mesma localidade e, se o legislador n&o condicionou a
concessao da licenca a tais requisitos, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.
Neste sentido: Agint no REsp 1565070/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017; AgRg no REsp
1243276/PR, Rd. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 05/02/2013, DJe 08/02/2013.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1.660.771/RS, Rel. Minigtro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 21/3/2018, DJe 26/3/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DIREITO A LICENCA PARA
ACOMPANHAR CONJUGE APROVADO EM CONCURSO PUBLICO.
ART. 84, § 2, DA LEl N. 8112/90. NAO CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. HIPOTESE QUE NAO SE ENQUADRA NO
CONCEITO DE DESLOCAMENTO. LICENCA REMUNERADA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O art. 84 da Le n. 8.112/90 admite duas hipdteses em que o servidor pode
afastar-se de seu cargo efetivo. A licenca prevista no caput do referido artigo
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conditui  direito subjetivo do interessado, ndo importando o motivo do
dedocamento de seu conjuge, que sequer precisa ser servidor publico. Nesses
casos, 0 sarvidor publico federal fica afastado do seu Orgdo, por prazo
indeterminado e sem remuneracéo (8§ 19).

2. De outra parte, a licenca remunerada, mediante exercicio provisorio,
em outro Orgao pressupde, nos termos do § 2° do mesmo dispositivo, que
0 cOnjuge sgja servidor publico civil ou militar, ndo sendo possivel a
concessao do beneficio no caso de provimento originario do conjuge no
servigo publico, quando a ruptura da unido familiar decorre de ato
voluntario.

3. E certo que esta Corte de Justica vem decidindo no sentido de que a
licenca prevista no art. 84, 8 2° da Lei n. 8.112/90 também n&o esta
vinculada ao critério da Administracdo. Contudo, para se ver
caracterizado o direito subjetivo do servidor € necessario 0
preenchimento de Unico requisito: o deslocamento de seu conjuge.

4. No caso, 0 ora agravante ndo se enquadra na hipotese legd, visto que sua
esposa foi nomeada para assumir cargo efetivo em outro loca, por ter sdo
aprovada em concurso publico. Assm a primeira investidura em cargo publico
ndo se confunde com "dedocamento', raz& pela qua a licenga com
remuneracdo, nessa hipitese, esta sujeita a conveniéncia da administracéo.

5. Entendimento em contrario levaria o exercicio provisdrio do servidor, por via
transversa, a ter cardter permanente, fazendo com que o pedido de licenca
configure verdadeira burla ao digposto no art. 36, paragrafo Unico, 11, dinea"d',
dale n. 8.112/90.

6. Com €feito, o pedido do agravante ndo encontra gpoio no art. 36 da Le n.
8.112/1990, nem no art. 84, § 2°, do mesmo diploma legd, encontrando respaldo
na legidacdo tdo somente se ndo houver a concessao de remuneracao.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.565.070/MS, Rd. Minisro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 7/3/2017, DJe 13/3/2017)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LICENCA PARA
ACOMPANHAR CONJUGE, COM EXERCICIO PROVISORIO. ART. 84, §
2° DA LEI N. 8.112/90. DESLOCAMENTO EM RAZAO DE PROVIMENTO
ORIGINARIO. IMPOSSIBILIDADE.

| - Esta Corte vem decidindo no sentido de que a licenca prevista no art.
84, 8§ 2° da Lei n. 8112/90 ndo estd vinculada ao critério da
Administracéo (AgRg nos EDcl no REsp 1324209/RS, 22 T. Rel. Min. Og
Fernandes, DJe 12.12.2013).

[ - No entanto, para a caracterizacdo do direito subjetivo do servidor €
necessario que o dedocamento do conjuge tenha ocorrido por interesse da
Administragdo, 0 que ndo € o caso dos autos, pois 0 marido da servidora, ora
Agravada, mudou-se para 0 estado do Mato Grosso do Sul em razéo da posse no
cargo de Fiscd de Rendas daguele estado, apds aprovacdo em concurso publico.
[1l - Com efeito, a jurigprudéncia desta Corte, de ambas as Turmas da 12 Secéo,
orienta-se no sentido de que a investidura originaria ndo se enquadra no conceito
de dedocamento para fins da concessdo da licenca para acompanhar conjuge,
com exercicio provisorio, nos termos do art. 84, 8 2°, daLe n. 8.112/90.
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IV - Agravo Regimenta provido.

(AgRg no AREsp 195.779/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, Rel. p/
Acorddo Minigtra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 18/10/2016,
DJe 29/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. LICENCA PARA ACOMPANHAR SERVIDOR. INDEPENDE DO
CARATER COMPULSORIO DO INSTITUTO.

1. As matérias referentes ao digpositivo tido por contrariado ndo foram objeto de
andlise peo Tribunad de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel
prequestionamento viabilizador do recurso especia, razéo pela qua ndo merece
ser gpreciado, a teor do que preceituam as Simulas 282 e 356 do Supremo
Tribuna Federal.

2. Mesmo que assim ndo fosse, o fundamento utilizado pelo acordao
recorrido ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a
concessao de licenca para acompanhar conjuge independe da natureza do
afastamento - compulsério ou voluntério -, a mingua de restricao
legislativa.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.521.801/RN, Rd. Minigra Diva Maerbi (Desembargadora
Convocada TRF 3* Regido), Segunda Turma, julgado em 17/52016, DJe
24/5/2016)

Diante do exposto, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e

Francisco Falcéo votaram com o Sr. Ministro Relator.



