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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.133.857 - RS
(2017/0168506-4)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . LOFRA SUD AMERICA LTDA
AGRAVADO : TECNO IMPORTACAO E COMERCIO DE
ELETRODOMESTICOS LTDA.
ADVOGADO : MIGUEL HILU NETO - PR021733
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPOSTO DE IMPORTACAO. IMPOSSIBILIDADE DE INCLUSAO NO
VALOR ADUANEIRO DOS GASTOS RELATIVOS A CARGA E A DESCARGA
DAS MERCADORIAS OCORRIDAS APOS A CHEGADA NO PORTO
ALFANDEGARIO. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E entendimento desta Corte Superior que as despesas
ocorridas dentro do porto, com a capatazia (art. 40., 8§ 30., da IN SRF 327/2003),
nao integram a base de calculo do Imposto de Importacéo, uma vez que vao além
dos limites impostos pelo Decreto 6.759/2009. Precedentes: Agint no REsp.
1.693.873/PE, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 28.6.2018; REsp. 1.645.852/SC,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 9.10.2017.

2. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega
provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina e Gurgel de Faria (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Licenciada a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia/DF, 04 de outubro de 2018 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.133.857 - RS

(2017/0168506-4)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : LOFRA SUD AMERICA LTDA
AGRAVADO : TECNO IMPORTACAO E COMERCIO DE
ELETRODOMESTICOS LTDA.
ADVOGADO : MIGUEL HILU NETO - PR021733
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno interposto pela FAZENDA

NACIONAL em adversidade a decisdo monocratica (fls. 2.850/2.853), que negou

provimento ao Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC/2015. IMPOSTO DE IMPORTACAO. CONCEITO DE VALOR
ADUANEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INCLUSAO DO CUSTO DOS
SERVICOS DE CAPATAZIA PRESTADOS NO PAIS DE IMPORTACAO
APOS A CHEGADA NO PORTO OU LOCAL DE IMPORTACAO.
DECRETO 6.759/2009. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DA
FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO (fls. 2.850).

2. Na oportunidade, manteve-se o acérddo do egrégio TRF da

4a. Regido, assim ementado:

TRIBUTARIO. IMPORTACAO. VALOR ADUANEIRO.
INCLUSAO DAS DESPESAS OCORRIDAS APOS A CHEGADA AO
PORTO. CAPATAZIA. IN/SRF 327/2007. ILEGALIDADE. SUMULA 92
DESTE REGIONAL.

1. A IN/SRF 327/2007, ao determinar a inclusdo no valor
aduaneiro, de gastos ocorridos apés a chegada ao porto de destino,
com a capatazia em patrticular, incidiu em flagrante ilegalidade, tendo
em vista que a legislacdo de regéncia ndo contempla tal hipotese.

2. Ha margem legal para a exclusdo dos gastos com a
capatazia, da base de calculo do Imposto de Importagéo, porquanto
nao estdo compreendidos no valor aduaneiro.

3. Segundo a Sumula 92 deste Tribunal, O custo dos
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servicos de capatazia n&o integra o 'valor aduaneiro' para fins de
composicao da base de calculo do imposto de importacao.

3. A parte agravante, inicialmente, alega que a legislacéo patria
optou por dar ao termo "importagdo" um sentido relacionado a um conjunto de
procedimentos que culminam com o desembaraco das mercadorias estrangeiras.
No Pais, por forca de sua propria legislacdo, o procedimento de importacéo
somente termina com o ato final do desembaraco aduaneiro, assim 0s ajustes
previstos no Artigo 8 do Acordo sobre a Implementacao do Artigo VII, do Acordo
Geral de Tarifas e Comércio 1994 (AVA/GATT) incluem os gastos discutidos no
ambito do presente processo administrativo fiscal (fls. 2.863/2.864). Com essas
consideracgfes, requer o provimento do recurso, a fim de que as despesas de
capatazia integrem o valor aduaneiro, para fins de incidéncia do Imposto de

Importacao.

4, Pugna, desse modo, pela reconsideracdo da decisdo ora

atacada ou a apresentacao do feito a Turma Julgadora.
5. As fls 2.875/2.893 foi apresentada a impugnacao.

6. E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.133.857 - RS

(2017/0168506-4)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : LOFRA SUD AMERICA LTDA

AGRAVADO : TECNO IMPORTACAO E COMERCIO DE
ELETRODOMESTICOS LTDA.

ADVOGADO : MIGUEL HILU NETO - PR021733

VOTO

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE IMPORTACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE INCLUSAO NO VALOR ADUANEIRO DOS
GASTOS RELATIVOS A CARGA E A DESCARGA DAS
MERCADORIAS OCORRIDAS APOS A CHEGADA NO PORTO
ALFANDEGARIO. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E entendimento desta Corte Superior que as
despesas ocorridas dentro do porto, com a capatazia (art. 40., 8§ 30.,
da IN SRF 327/2003), ndo integram a base de célculo do Imposto de
Importagcdo, uma vez que vao além dos limites impostos pelo Decreto
6.759/2009. Precedentes: Agint no REsp. 1.693.873/PE, Rel. Min.
SERGIO KUKINA, DJe 28.6.2018; REsp. 1.645.852/SC, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 9.10.2017.

2. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se
nega provimento.

1. Reanalisando a questao ora trazida para exame desta Corte

Superior, tem-se que a parte agravante ndo apresentou qualquer fundamento

capaz de reverter as conclusdes alcancadas no julgamento monocratico.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que as

despesas ocorridas dentro do porto, com a capatazia (art. 40., 8 30., da IN SRF

327/2003), nao integram a base de calculo do Imposto de Importacdo, uma vez

gue vao além

dos limites impostos pelo Decreto 6.759/2009. A proposito:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. DEFICIENCIA RECURSAL.
SUMULA 284/STF. IMPOSTO DE IMPORTACAO. BASE DE
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CALCULO. VALOR ADUANEIRO. DESPESAS DE CAPATAZIA.
INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 40, § 30, DA IN SRF 327/2003.
ILEGALIDADE. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
MULTA. IMPOSICAO.

1. N&o se conhece da alegacdo de que impossivel o
julgamento do recurso especial por decisdo monocratica ante a falta
de entendimento consolidado no STJ sobre o tema, no caso em que a
decisdo agravada colaciona precedentes recentes de ambas as
Turmas da 12 Secdo sobre a matéria e a parte agravante limita-se a
alegar genericamente tal impossibilidade, sem demonstrar que o
entendimento jurisprudencial ndo esta consolidado no mesmo sentido
do acordao recorrido, nem traz precedente desta Corte a amparar sua
pretensdo, o que revela a nitida deficiéncia recursal. Incidéncia, a
espécie, da Sumula 284/STF.

2. As despesas de capatazia nao devem ser incluidas no
valor aduaneiro que compfe a base de célculo do imposto de
importacao, tendo em vista que o Acordo de Valoragdo Aduaneiro e 0
Decreto 6.759/2009, ao mencionar os gastos a serem computados no
valor aduaneiro, refere-se a despesas com carga, descarga e
manuseio das mercadorias importadas até o porto alfandegado. A
Instrucdo Normativa 327/2003, por seu turno, refere-se a valores
relativos a descarga das mercadorias importadas, j& no territério
nacional.

3. O STJ entende que "a Instru¢gdo Normativa 327/03 da
SRF, ao permitir, em seu artigo 4°, 8§ 3°, que se computem 0s gastos
com descarga da mercadoria no territério nacional no valor aduaneiro,
desrespeita os limites impostos pelo Acordo de Valoracdo Aduaneira e
pelo Decreto 6.759/09, tendo em vista que a realizacdo de tais
procedimentos de movimentacdo de mercadorias ocorre apenas apos
a chegada da embarcacdo, ou seja, apds a sua chegada ao porto
alfandegado” (REsp 1.239.625/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 4.11.2014).

4. Tendo em vista que aviado agravo interno contra
decisdo que se amparou no posicionamento tranquilo de ambas as
Turmas da Secdo de Direito Publico desta Corte Superior sobre o
tema em debate, é de se reconhecer a manifesta improcedéncia do
agravo, sendo, pois, aplicavel a multa prevista no 8§ 4° do art. 1.021 do
CPC/2015.
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5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido, com imposicdo de multa (Agint no REsp.
1.693.873/PE, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 28.6.2018)

SRR

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. ALEGACAO GENERICA.
NAO CONHECIMENTO. SUMULA 284/STF. VALOR ADUANEIRO.
DESPESAS DE CAPATAZIA. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 4°,
§ 3° DA IN SRF 327/2003. ILEGALIDADE. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE RELEVANTES RAZOES PARA ALTERACAO DE
ENTENDIMENTO. PRIMAZIA DA ESTABILIDADE, DA INTEGRIDADE
E DA COERENCIA INTERNA DA JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL.

1. A recorrente alega a nulidade do acérdao recorrido
por violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015. Sustenta que a exclusdo do
valor aduaneiro de mercadorias importadas dos gastos com capatazia
relativos a descarga e manuseio de produtos em territério nacional,
para fins tributarios, afronta dispositivos da legislacao federal.

2. N&o se conhece da alegada violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015.
3. A parte sustenta que o art. 1.022, Il, do atual Cédigo

de Processo Civil foi afrontado, mas deixa de apontar, de forma clara e
especifica, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado.
Assevera apenas ter o acorddao se omitido apesar de oposto
Embargos de Declaracdo no Tribunal a quo, sem indicar exatamente
as matérias sobre as quais deveria pronunciar-se a instancia
ordinaria, nem demonstrar a relevancia delas para o julgamento do
feito.

4. O capitulo relativo & omissédo foi genérico, por isso
inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o
Obice da Sumula 284/STF. Precedentes.

5. No mérito, melhor sorte ndo resta ao apelo nobre.

6. O STJ firmou entendimento recente no sentido de que
"0 8§3° do art. 4° da IN SRF n° 327/2003, acabou por contrariar tanto
os artigos 1°, 5°, 6° e 8° do Acordo sobre a Implementacdo do Artigo
VII do Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio - GATT 1994 (Acordo
de Valoracdo Aduaneira) quanto o art. 77, | e Il, do Regulamento
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Aduaneiro de 2009, ao prever a inclusdo no valor aduaneiro dos
gastos relativos a descarga no territério nacional, ampliando
ilegalmente a base de célculo dos tributos incidentes sobre o valor
aduaneiro, uma vez que permitiu que os gastos relativos a carga e a
descarga das mercadorias ocorridas apés a chegada no porto
alfandegado fossem considerados na determinagdo do montante
devido" (REsp 1.528.204/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Rel. p/
Acordado Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 9/3/2017, DJe 19/4/2017). No mesmo sentido: Agint no AREsp
1.066.048/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017; AgIint no REsp
1.585.486/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 16/5/2017, DJe 22/5/2017; Agint no REsp
1.597..911/PE, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 2/5/2017, DJe 9/5/2017; REsp 1.626.971/SC, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 25/4/2017, DJe
4/5/2017; REsp 1.600.906/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 20/4/2017, DJe 2/5/2017.

7. Ressalvada a posicdo pessoal do relator, ndo se
verificam relevantes razfes ou justificativa excepcional por mudanca
superveniente nas circunstancias de fato ou de direito que sustente a
alteragdo no posicionamento firmado. N&o houve transformacéo na
sociedade, tampouco inovacao legislativa na matéria.

8. O art. Art. 926 do CPC/2015 prevé que "Os tribunais
devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e
coerente". E o art. 927, § 4°, reza que a modificagédo de jurisprudéncia
pacificada "observara a necessidade de fundamentagdo adequada e
especifica, considerando o0s principios da seguranga juridica, da
protecédo da confianca e da isonomia".

9. Os referidos dispositivos conferem primazia a
estabilidade, a integridade e a coeréncia interna da jurisprudéncia,
impondo aos tribunais superiores a funcéo de zelar pela uniformidade
interpretativa, de modo a garantir previsibilidade e padrdo de
entendimento.

10. Recurso Especial ndo provido (REsp. 1.645.852/SC,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 9.10.2017)

3. Com base nessas consideracdes, nega-se provimento ao
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Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL.

4. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0168506-4 AREsp 1.133.857 /
RS

Numeros Origem: 450038437420164040000 50568653320154047000 PR-50568653320154047000
TRF4-50038437420164040000

PAUTA: 04/10/2018 JULGADO: 04/10/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretérja _
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : LOFRA SUD AMERICA LTDA
AGRAVADO : TECNO IMPORTACAO E COMERCIO DE ELETRODOMESTICOSLTDA.
ADVOGADO : MIGUEL HILU NETO - PR021733

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - || - Imposto sobre Importag&o

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO - LOFRA SUD AMERICA LTDA
AGRAVADO : TECNO IMPORTACAO E COMERCIO DE ELETRODOMESTICOSLTDA.
ADVOGADO : MIGUEL HILU NETO - PR021733

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Gurgel de Faria (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciada a Sra. Ministra Regina Helena Costa.



