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RECURSO ESPECIAL N°1.692.277 - SP (2017/0174412-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : DANIVALDO MIRANDA
ADVOGADO : FERNANDO MATEUS DOS SANTOS E OUTRO(S) - SP163910

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO PERCEBIDO
POR FORCA DE ANTECI PA(;AO DOS EFEITOS DA TUTELA,
POSTERIORMENTE REVOGADA. RESTITUICAO DOS VALORES
RECEBIDOS. POSSIBILIDADE.

1. Na hip6tese dos autos, extrai-se do acorddo vergastado que o entendimento do
Tribund de origem n&o estéd em consonancia com a atual orientacéo do STJ.

2. A Primeira Secdo desta Corte, em recurso representativo da controvérsia, ao
apreciar o mérito do REsp 1.401.560/MT, definiu que "areforma da decisdo que
antecipa a tuteda obriga o0 autor da acdo a devolver os beneficios
previdenciérios indevidamente recebidos'.

3. Recurso Especial provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdaor(@).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Bradilia, 03 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.692.277 - SP (2017/0174412-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : DANIVALDO MIRANDA

ADVOGADO : FERNANDO MATEUS DOS SANTOS E OUTRO(S) - SP163910
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado:

Acidentéria - Pedido de concessdo de beneficio acidentario -
Sentenca de procedéncia prolatada a luz dos requisitos que autorizam a
concessdo de auxilio-doenca previdenci&io - Julgado que deixa de apreciar o
pedido de reparo acidentério, decidindo sobre beneficio de natureza previdenciéria
- Julgamento "extra petitd’, pois a r. sentenca ndo analisa o nexo causai, o qua
sequer fol investigado - Nulidade decretada para a reabertura da instrucéo
processua, para que, ao find, todos os requisitos que autorizam a reparacéo
acidentaria sgiam apreciados.

De dficio, anulo a sentenca, ficando prgudicada a andlise dos
apel os das partes.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados (fl. 197, e-STJ).

Aponta a parte recorrente  violacdo dos arts. 876, 884, 885, 886 do Cadigo
Civil/2002, 475-O e 480 do Codigo de Processo Civil/1973, 115, 1, da Le 8.213/1991 e
154 do Decreto 3.048/1999. Sugtenta ser devida a devolucéo dos vaores recebidos por forca
de tutela antecipada posteriormente revogada.

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

ingressaram neste Gabinete emn 29.8.2017.

Merece prosperar airresgnacéo.
Em 12.6.2013, a Primara Secdo, por maioria, ao julgar 0 RESp 1.384.418/SC,

uniformizou o entendimento de que é dever do titular de direito patrimonid devolver vaores

recebidos por forca de tutda antecipada posteriormente revogada. Nesse caso, 0 INSS

poderd fazer o desconto em folha de até dez por cento da remuneracéo dos beneficios

previdencidrios recebidos pelo segurado, até a satisfacéo do crédito.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
RECEBIMENTO VIA ANTECI PA(;AO DE TUTELA POSTERIORMENTE
REVOGADA. DEVOLUC;AO. REALINHAMENTO JURISPRUDENCIAL.
HIPOTESE ANALOGA. SERVIDOR PUBLICO. CRITERIOS. CARATER
ALIMENTAR E BOA-FE OBJETIVA. NATUREZA PRECARIA DA
DECISAO. RESSARCIMENTO DEVIDO. DESCONTO EM FOLHA.
PARAMETROS.

1. Trata-se, na hipdtese, de constatar se ha o dever de o segurado
da Previdéncia Socid devolver valores de beneficio previdenci&io recebidos por
forca de antecipacéo de tutela (art. 273 do CPC) posteriormente revogada.

2. Higtoricamente, a jurisprudéncia do STJ fundamenta-se no
principio da irrepetibilidade dos dimentos para isentar os segurados do RGPS de
restituir valores obtidos por antecipacéo de tutela que posteriormente é revogada.

3. Essa construcdo derivou da aplicacdo do citado principio em
Acdes Rescisdrias julgadas procedentes para cassar decisdo rescindenda que
concedeu beneficio previdenciario, que, por conseguinte, adveio da construcdo
pretoriana acerca da prestagdo dimenticia do direito de familia A proposto:
REsp 728.728/RS, Rel. Minigro José Arnaldo da Fonseca, Quinta Turma, DJ
9.5.2005.

4. Ja a jurisprudéncia que cuida da devolucdo de vaores
percebidos indevidamente por servidores publicos evoluiu para considerar néo
apenas o caréter dimentar da verba, mas também a boa-fé objetiva envolvida in
casu.

5. O demento que evidencia a boafé objetiva no caso é a
"legitima confianca ou judtificada expectativa, que o beneficiario adquire, de que
valores recebidos séo legais e de que integraram em definitivo o seu patrimonio”
(AgRg no REsp 1.263.480/CE, Rdl. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
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DJe 9.9.2011, grifel). Na mesma linha quanto a imposicdo de devolucdo de
valores relativos a servidor publico: AgRg no AREsp 40.007/SC, Rel. Minigstro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 16.4.2012; EDcl nos EDcl no REsp
1.241.909/SC, Rel. Minisro Arnddo Esteves Lima Primeira Turma, DJe
15.9.2011; AgRg no REsp 1.332.763/CE, Re. Minisro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 28.8.2012; AgRg no REsp 639.544/PR, Re. Minidra
Alderita Ramos de Oliveira (Desembargador Convocada do TJPE), Sexta
Turma, DJe 29.4.2013; AgRg no REsp 1.177.349/ES, Rel. Minisro Gilson Dipp,
Quinta Turma, DJe 1°.8.2012; AgRg no RMS 23.746/SC, Rel. Ministro Jorge
Musd, Quinta Turma, DJe 14.3.2011.

6. Td compreensdo foi validada pela Primeira Secéo em julgado
sob o rito do art. 543-C do CPC, em situacdo na qua se debateu a devolugéo de
valores pagos por erro adminigrativo: "quando a Administracdo Publica interpreta
erroneamente uma le, resultando em pagamento indevido ao servidor, cria-se
uma falsa expectativa de que os valores recebidos sdo legais e definitivos,
impedindo, assm, que ocorra desconto dos mesmos, ante a boa-fé do servidor
publico.” (REsp 1.244.182/PB, Rel. Ministro Benedito Gongaves, Primeira Secéo,
DJe 19.10.2012, grifel).

7. Ndo h& divida de que os provimentos oriundos de antecipacdo
de tutdla (art. 273 do CPC) preenchem o requisito da boa-fé subjetiva, isto €,
enquanto o segurado os obteve exigtia legitimidade juridica, apesar de precaria.

8. Do ponto de vista objetivo, por sua vez, inviave faar na
percepcdo, peo segurado, da definitividade do pagamento recebido via tutela
antecipatéria, ndo havendo o titular do direito precario como pressupor a
incorporacao irreversivel da verba ao seu patrimonio.

9. Segundo o art. 3°da LINDB, "ninguém se escusa de cumprir a
le, degando que ndo a conhece’, 0 que induz a premissa de que o carater
precario das decises judicias liminares € de conhecimento inescusavel (art. 273
do CPC).

10. Dentro de uma escala axiolégica, mostra-se desproporciona o
Poder Judici&io desautorizar a reposicdo do principd a0 Er&io em situacles
como a dos autos, enquanto se permite que o préprio segurado tome empréstimos
e consigne descontos em folha pagando, aém do principd, juros remuneratorios a
ingtituigdes financeiras.

11. A luz do principio da dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111,
da CF) e considerando o dever do segurado de devolver os valores obtidos por
forca de antecipacéo de tutela posteriormente revogada, devem ser observados
0S seguintes pardmetros para 0 ressarcimento; a) a execucdo de sentenca
declaratéria do direito devera ser promovida, b) liquidado e incontroverso o
crédito executado, o INSS podera fazer o desconto em folha de até 10% da
remuneracdo dos beneficios previdenciarios em manutencéo até a satisfacdo do
crédito, adotado por simetria com o percentual aplicado aos servidores pablicos
(art. 46, § 1° da Le 8.213/1991.

12. Recurso Especia provido."

(REsp 1384418/SC, Rdl. Minigro Herman Benjamin, Primera
Secdo, DJe 30.8.2013)

No mesmo sntido:
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ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ACLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
SERVIDOR PUBLICO. VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE
DECISAO JUDICIAL PRECARIA, POSTERIORMENTE CASSADA.
RESTITUICAO AO ERARIO. POSSIBILIDADE.

1. Condgderando a auséncia de qualquer dos pressupostos do art.
535 do CPC e a pretensdo nitida de rejulgamento da causa, recebo os embargos
de declaragdo como agravo regimentd, gplicando o principio da fungibilidede
recursal.

2. E devido a devolucio de vaores pagos a servidor plblico em
razéo do cumprimento de decisdo judicid precéria e posteriormente revogada.
Dentre os precedentes. AgRg no REsp n. 1.336.287/CE, Rdl.

Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 10/11/2014.

3. O carater dimentar SO tem importancia nos casos em que 0
recebimento dos vaores se deu em face da boafé devido por erro da
Administracdo (v.g. REsp n. 1.244.182/PR, julgado no rito do art.

543-C do CPC), o que ndo ndo se amolda ao caso dos autos.

4. Aclaratérios recebidos como regimentd, a0 qud se nega
provimento.

(EDcl no REsp 1387306/PB, Rel. Minisro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 27.3.2015)

PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DA  TUTELA.
REVOGACAO. RESTITUICAO DOS VALORES RECEBIDOS. VERBA DE
NATUREZA ALIMENTAR RECEBIDA DE BOA-FE PELA PARTE
SEGURADA. REPETIBILIDADE.

A Primeira Segéo, em 12.6.2013, por maioria, ao julgar o REsp
1.384.418/SC, uniformizou o entendimento no sentido de que € dever do titular de
direito patrimonid devolver valores recebidos por forca de tutela antecipada
posteriormente revogada. Nesse caso, 0 INSS podera fazer o desconto em folha
de até dez por cento da remuneracdo dos beneficios previdenciarios recebidos
pelo segurado, até a satisfagdo do crédito.

Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes.
Recurso especia do INSS provido.

(EDcl no AgRg no AREsp 321.432/DF, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 16.12.2013)

Ressdltase que essa orientacdo fo redfirmada peda Pimdra Secéo no
julgamento do Recurso Especid 1.401.560/MT pelo rito dos recursos repetitivos (art. 543-C
do CPC), Rd. Min. Sagio Kukina, Reaor para acorddo Min. Ari Pargendler, DJe
13.10.2015).

Dessa forma, por estar em dissonancia com o entendimento do STJ, deve ser
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reformado o aresto proferido na origem.

Ante 0 exposto, dou provimento ao Recurso Especial, para possbilitar a
repeticao dos valores percebidos a titulo precario pelo ora recorrido, em consonancia
com os precedentes do STJ a respeito da matéria.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0174412-7 REsp 1.692.277 | SP

NUmeros Origem: 03048614420098260000 03443285 0909880.5/0-00 200803990084653 20110000147510
3048614420098260000 9098805000 994.09.304861-6 994093048616

PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO . DANIVALDO MIRANDA
ADVOGADO . FERNANDO MATEUS DOS SANTOS E OUTRO(S) - SP163910

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



