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: INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL

: PAULO CESAR KLEIN E OUTRO(S) - RS036745

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRESCRICAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO
DA DIVERGENCIA.

1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto por Temo
Ricardo Abrahao Schorr e outros, ora recorrentes, contra a decisdo do
Juiz de primeiro grau que reconheceu a prescricdo da cobranca da
verba honoraria, na fase de cumprimento da sentenca.

2. O Tribunad a quo negou provimento ao Agravo de Instrumento, e
assm consignou: “No caso dos autos, o precatorio foi expedido em
09 de marco de 2000 (fl. 137), quando, entdo, o procurador
passou a ter legitimidade para execucdo dos honorarios
sucumbenciais. A partir dai comega a fluir o prazo para cobranca
da referida verba. A Simula 150 do STF estabelece que a
EXecucao prescreve N0 mesmo prazo de prescricéo da agéo. (...)
Por sua vez, o procurador postulou o pagamento da verba
honoréria apenas em 27 de fevereiro de 2014 (f.339), quando ja
transcorrido o prazo prescricional. Desta forma, a manutencéo da
deciséo agravada € medida que se impde. Ante 0 exposto, voto por
negar provimento ao recurso.” (fls. 531-532, grifo acrescentado).

3. Com relacdo a prescricéo, esclareca-se que para acolher a tese dos
recorrentes € necessario o reexame dos fatos, o que encontra ébice na
Simula 7/STJ. A propdsito: AgRg no AREsp 391.312/SC, Rel. Minigro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/2/2014.

4. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do CPC/1973,
uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, como Ihe foi apresentada.

5. Quanto a apontada afronta ao artigo 5° da CF, ndo se pode conhecer
do recurso, porquanto o0 exame da violagdo de dispostivos
conditucionais é de competéncia exclusva do Supremo Tribuna
Federd, conforme dispde o art. 102, 111, do permissivo congtitucional.

6. Por fim, ndo fizeram os recorrentes o devido cotgjo anditico, e assm
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ndo demonstram as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com a indicacéo da smilitude fética e juridica entre
eles.

7. Recurso Especid parcidmente conhecido, e nessa parte, néo
provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judticax
"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os
Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahes
(Presdente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.

Dr(@. ALINE FRARE ARMBORST(mandato legd), pda parte
RECORRIDA: INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL"

Brasilia, 03 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : LEONOR DE ANDRADE VIVA

RECORRENTE : MARCO ANTONIO DE ANDRADE VIVA

RECORRENTE : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR

RECORRIDO . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

PROCURADOR : PAULO CESARKLEIN E OUTRO(S) - RS036745

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo do Tribund de
Justicado Estado do Rio Grande do Sul, asfls. 527-532, cuja ementa € a seguinte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTEGRALIDADE DE
PENSAO. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. EXECUQAO DA VERBA HONORARIA FIXADA NA FASE
EXECUTIVA. PRESCRIC}AO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
OCORRENCIA.

-A exigibilidade da verba honoréria fixada na fase de execucéo,
mesmo que tenha sdo fixada no recebimento da inicid executiva, sO ocorre ao
fina, quando houver a expedicao do requisitrio do principd.

-O decurso do prazo de mais de cinco anos, desde que iniciada a
exigibilidede da verba honorédria executiva, importa em reconhecimento da
prescricao para a cobranga contra a Fazenda Publica.

-Recurso nédo provido.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados as fls 587-592.
Os recorrentes sudentam que ocorreu, dém da divergéncia jurisorudencid,

ofensa aos artigos 234, 236, 8 1°, 463, indo |, 509, 535, 783, 798, indso |, dinea"b", e

803, indso |, do CPC/1973 e 5° da CF, sob o argumento de que 0 acérddo que rejeitou 0s

Embargos de Declaragéo negou vigéndaao art. 535, indsos| e ll, do CPC/1973, e aduzem:

Assim, ndo ha que se falar em prescricdo do pedido de
pagamento dos honor &rios fixados em sede de execucéo, tendo em vista o
ERRO MATERIAL havido quando da confeccdo do precatorio, que
deixou de incluir a verba honoraria de execucéo no calculo. (fl. 631).

Sem contraminuta, conforme Certiddo afl. 734.
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Houve juizo de admisshilidade negativo na indéncia de origem, o que deu

ensgo ainterposicéo do Agravo, que fal convertido em Recurso Especid afl.  827.
E ordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.688.528 - RS (2017/0171299-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

foram recebidos neste Gabingte en 4.8.2017.

Cuida-se, na origem, de Agravo de Ingrumento interposto por Tdmo Ricardo

Abrah&o Schorr e outros, ora recorrentes, contra a deciséo do Juiz de primero grau que

reconheceu a precricdo da cobranca da verba honoraria, na fase de cumprimento da

sentenca.

conggnou:

O Tribund a quo negou provimento a0 Agravo de Indrumento, e assm

No caso dos autos, o0 precatorio foi expedido em 09 de marco
de 2000 (fl. 137), quando, entdo, o procurador passou a ter legitimidade
para execucao dos honorérios sucumbenciais. A partir dai comeca a fluir o
prazo para cobranca da referida verba.

A Simula 150 do STF estabelece que a execucao prescreve
Nno mesmo prazo de prescricado da acao. E, a prescricéo da acéo rege-se pelo
Decreto 20.910/32, especificamente: Art. 1° - As Dividas Passivas Da Uniéo,
Dos Estados E Dos Municipios, Bem Assm Todo E Qualquer Direito Ou Acéo
Contra A Fazenda Federal, Estadual Ou Municipd, Sgja Qua For A Sua
Natureza, Prescrevem Em Cinco Anos Contados Da Data Do Ato Ou Fato Do
Qud Se Originarem.

Por sua vez, o procurador postulou 0 pagamento da verba
honoraria apenas em 27 de fevereiro de 2014 (fl.339), quando ja
transcorrido o prazo prescricional.

Desta forma, a manutencéo da decisdo agravada € medida que se
impde.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso. (fls.
531-532, grifei em itdico).

Com relacéo a prescricdo, esclarego que, para acolher atese dos recorrentes, €

necessario o0 reexame dos fatos, 0 que encontra ébice na Simula 7/STJ.

A propdsito:

CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AGENTE PUBLICO MUNICIPAL. VIOLACAO DO
ART. 535 1l, DO CPC. NAO OCORRENCIA. ALEGACAO DE
PRESCRICAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ  ANALISE DE
LEGISLACAO LOCAL. IMPOSSIBLIDADE.
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1. N&o ha a alegada violagcdo do art. 535 do CPC, pois a prestacdo
juridiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende da
leitura do acorddo recorrido.

2. A despeito da apontada alegacéo de prescricéo, entende-se
gue essa analise ndo é possivel, sem que se adentre no exame do conjunto
fatico probatdrio, o que é vedado, de acordo com o teor da Simula 7/STJ.

3. A andlise da prescricdo exige cotgjo de Le municipd, o que é
vedado na via do recurso especial.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 391.312/SC, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 27/02/2014) (grifei).

Congtato que ndo se configuraa ofensa ao art. 535 do CPC/1973, umavez que
o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, em conformidade
com o que lhefal gpresentado.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questBes rdevantes e imprestindivels a sua resolugén. Nesse sentido: REp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, PrimeraTurma, Rdator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Quanto a apontada afronta a0 artigo 5° da CF, néo se pode conhecer do
recurso, porquanto o exame da violagdo de digpostivos conditucionals € de competéncia
exdusva do Supremo Tribund Federad, conforme dispde o art. 102, Ill, do permissvo
condtituciond.

Por fim, resfirmo que, em relacéo ao dissidio jurigorudencid, a divergéndadeve
sar comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as circungtdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagio da similitude fética e juridica entre eles. E
indigpensvel a transcricdo de trechos do reatdrio e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretacdo legd divergente. O desrespeaito a requiStos legas e regimentals impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "¢’ do incdso |1l do art. 105 da
Condtituigao Federdl.

Enfim, ndo fizeram os recorrentes 0 devido cotgo anditico, e assm ndo

demondraram as circunsténcias que identificam ou assameham os casos confrontados, com
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indicacéo da amilitudefaicae juridicaentre ees.
Diante do exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa
parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0171299-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.688.528 /RS

Numeros Origem: 00468972320168217000 01236196420178217000 02772820420158217000
03971798920168217000 1236196420178217000 2772820420158217000
28653416820058210001 3971798920168217000 468972320168217000 70065919045
70068367036 70071869853 70073595043

PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : LEONOR DE ANDRADE VIVA
RECORRENTE : MARCO ANTONIO DE ANDRADE VIVA
RECORRENTE : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR
RECORRIDO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : PAULO CESARKLEIN EOUTRO(S) - RS036745

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ALINE FRARE ARMBORST(mandato legal), pela parte RECORRIDA: INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



