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HABEAS CORPUS N° 407.525 - SP (2017/0166958-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : LINCOLN AUGUSTO LOPES DA SLVA VARNIER
ADVOGADO : LINCOLN AUGUSTO LOPES DA SLVA VARNIER -
SP306502
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO SOARES CONSTANTINO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dofidio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

lIl - In casu, a decisGo que decretou a prisio preventiva do paciente, néo
gpresenta devida fundamentacéo, uma vez que a Smples invocacdo da gravidade
genérica do ddito, nem mesmo a quantidade de droga apreendida (3 porgdes de
maconha pesando 25,7¢), ndo se revdam sufidentes para autorizar a segregacéo
cautdar com fundamento na garantia da ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF,
PrimaraTurma, Rd. Min. Mar co Aurdio, DJe de 198/2014).

IV - Parecer do Minigtério Publico Federal pela concessdo da ordem,
tendo em viga a ausencia de fundamentac@o concreta do decreto de prisdo preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a priso preventiva do paciente,
sdvo se por outro motivo estiver preso, e sam prejuizo da decretacéo de nova priséo,
desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas cautdares diversas da
prisdo, previdas no art. 319 do Cbdigo de Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.

Minidro Relaor.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas

votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.
Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Jod Ilan Paciornik.

Bradlia (DF), 21 de setembro de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 407.525 - SP (2017/0166958-0)
IMPETRANTE : LINCOLN AUGUSTO LOPES DA SLVA VARNIER

ADVOGADO - LINCOLN AUGUSTO LOPES DA SILVA VARNIER -
SP306502
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO SOARES CONSTANTINO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&io, com pedido liminar, impetrado em favor de
LEONARDO SOARES CONSTANTINO, en face de v. acorddo proferido peo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o0 paciente encontra-se preso preventivamente
pela suposta prética do ddito de tréfico de drogas (fls. 19-21).

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisfo cautear. O pedido foi denegado.

Da o presente writ, no qud susenta o impetrante a ocorréncia de

condrangimento ilegd devido a auséncia de fundamentos idoneos que jugifiguem a
manutencdo da prisio preventiva.

Aponta, ainda, a presenca de condicdes favor aveis do paciente.

Requer, ao find, a concessdo da ordem para garantir ao paciente o direto de
responder ao processo em liberdade.

A medidaliminer fa indeferida asfls 133-134.
Asinformagdes foram prestadas s fls 139-153.

A ProcuradoriaGera da Replblica manifestou-se, as fls 156-163, pea
concessao da ordem em parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. HIPOTESES TAXATIVAS DO ART 312, DO CPP.
AUSENCIA OU FRAGILIDADE ARGUMENTATIVA PARA A
DECRETACAO OU MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
ADITAMENTO DO TRIBUNAL AO DECRETO CONSTRITIVO
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VEDACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.

- A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no
sentido de que a determinacdo de encarceramento do réu antes de
transitado em julgado o édito condenatdrio deve ser efetivada apenas se
presentes e demonstrados os requisitos trazidos pelo art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

- Os argumentas trazidos no julgamento do habeas corpus
original pelo Tribunal a quo, tendentes a Justificar a prisdo provisoria, ndo
se prestam a suprir a deficiente fundamentacéo adotada em primeiro grau,
sob pena de, em acdo concebida para a tutela da liberdade humana,
legitimar-se o vicio do ato constritivo ao direito de locomogéo do paciente.

- Parecer pela concessao da ordem de habeas corpus® (fl.
156).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 407.525 - SP (2017/0166958-0)

: MINISTRO FELIX FISCHER

: LINCOLN AUGUSTO LOPES DA SLVA VARNIER

: LINCOLN AUGUSTO LOPES DA SLVA VARNIER -

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO

IMPETRADO
PACIENTE

SP306502

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LEONARDO SOARES CONSTANTINO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

1l - In casu, a decisfo que decretou a prisio
preventiva do peaciente, ndo gpresenta devida
fundamentagdo, uma vez que a Imples invocacdo da
gravidade genérica do ddito, nem mesmo a quantidade
de droga gpreendida (3 porgdes de maconha pesando
25,79), ndo s revdam auficdentes para autorizar a
segregacdo cautdar com fundamento na garantia da
ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primera
Turma, Rd. Min. Mar co Aurédio, DJe de 198/2014).

IV - Parecer do Ministério Publico Federal
pela concessao da ordem, tendo em vida a auséncia
de fundamentagdo concreta do decreto de prisfo
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preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a
prisio preventiva do paciente, slvo se por outro motivo
ediver preso, e sam prguizo da decretacdo de nova
prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de
outras medidas cautelares diversas da prisfo, previstas
no art. 319 do Cddigo de Processo Perd.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Se¢éo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razbes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdlar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipétese, o decreto prisond esta fundamentado nos seguintes termos, in

verbis;

"I) Porque presentes os requisitos legais e por estar o autuado em estado
de flagrancia quando preso, HOMOLOGO o flagrante.

II) Assm, necessario se faz deliberar, fundamentadamente, acerca das
hipoteses previstas no artigo 310, incisos | elll, do Codigo de Processo Penal.
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Para decretacdo da prisdo preventiva, sgja origindria ou decorrente da
conversdo do flagrante, devem se fazer presentes os fundamentos previstos no artigo
312 e os requisitos especificos do artigo 313, sempre se observando as balizas do artigo
282 (requisitos genéricos), estes aplicaveis a todas as cautelares (prisdo e outras).

Em outras palavras, a prisdo preventiva somente pode ser decretada (art.
312) como forma de garantir a ordem publica, a ordem econémica, por conveniéncia da
instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da le penal (periculum in mora),
desde que haja prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria (fumus boni
iuris).

Ademais, para decretacéo de tal medida, deve-se levar em consideracéo a:
1) necessidade para aplicacdo da el penal, para a investigacdo ou a instrugéo criminal e,
NOS casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infragdes penais, bem como
i) a adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condicOes
pessoais do indiciado ou acusado (art. 282). E a aplicacio do postulado da
proporcionalidade, como forma de proibicédo de excessos.

Além disso, o artigo 313 do Codigo de Processo Penal ndo deixa davidas
ao prever que somente se admitira a prisdo cautelar, na modalidade preventiva, quando,
alternativamente: i) o crime apurado for punido com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 anos, ii) se tiver o indiciado/acusado sdo condenado por outro
crime doloso, definitivamente, observado o lapso depurador do art. 64, inc. I, do Cédigo
Penal; iii) se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra mulher, crianca,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execucéo das
medidas protetivas de urgéncia ou, finamente; iv) havendo duavida sobre a identidade
civil da pessoa.

N&o sendo o crime apurado apenado com pena privativa de liberdade
superior a quatro anos, somente sera possivel a decretacdo da prisdo preventiva na
hipétese de descumprimento de alguma outra medida cautelar aplicada.

No caso dos autos, 0 auto de exibicdo e apreensdo (fls. 13/14), o laudo de
constatacdo preliminar (fls. 15/16) e os depoimentos prestados pelos milicianos Everton
Augusto dos Santos e Alex Carlos Poiati (fls. 5 e 7) fornecem indicios suficientes da
pratica do delito imputado ao autuado. Alias, este, ao ser interrogado, confessou queiria
vender o entor pecente que estava em seu poder.

Além disso, a gravidade do crime de trafico de drogas e as circunstancias
do fato indicam a necessidade de conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, como
forma de se salvaguardar a ordem publica.

No que condiz a ordem publica, Eugénio Pacclli de Oliveira, ao tratar do
tema, assm leciona:

Com efeito, havera, como ja houve, Stuagdes em que a
gravidade do crime praticado, revelada ndo sO pela pena abstratamente
cominada ao tipo, mas também pelos meios de execucdo, quando presentes
a barbérie e o desprezo pelo valor ou bem juridico atingido, reclame uma
providéncia imediata do Poder Publico, sob pena de se pdr em risco até
mesmo a legitimidade do exercicio da jurisdicéo penal (Curso de Processo
Penal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, pag.528).
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Aury Lopes Jr (Direito Processual Penal e sua Conformidade
Condtitucional. Vol.il. Rio de Janeiro: Lumen Jaris, 2010, pag.124), no mesmo sentido,
aduz que: ndo se desconhece que - em Situactes (efetivamente) excepcionais - a prisdo
cautelar sob 0 argumento do 'risco dereiteracao’ € admitida no direito comparado.

Neste ponto, é importante anotar que as circunstancias em que o autuado
foi surpreendido indicam que o entorpecente seria destinado ao trafico. Saliente-se que,
na posse dele, foram encontradas duas por¢des de "maconha" e a quantia de RS110,00
(cento e dez reais) em notas diversas. Além disso, em sua residéncia, no quarto dele, foi
apreendida mais uma porcdo de "maconha”, uma balanca de precisio, uma faca
(provavelmente utilizada para fracionar a droga), uma escova de dente suja de
“maconha” e mais RS170,00 em dinheiro.

Ademais, em que pese ter o autuado, em seu interrogatério na delegacia
de palicia, ter afirmado ndo ser traficante, confessou que a adquiriu a droga apreendida
para vendé-la.

Assm, como forma de se acautdlar o meio social, verifica-se que ha
necessidade de manter o autuado preso, ja que o delito de tréfico imputado a e é de
extrema gravidade, congtituindo fator de intranquilidade e temor social. Nao é demais
ressaltar que o trafico de drogas tem destruido vida de familias e constitui uma das
principais causas do aumento da criminalidade, mormente em cidades peguenas como
General Salgado.

Pelos mesmos fundamentos, observo ndo ser viavel a subdtituicdo da
prisdo preventiva por nenhuma das hipéteses listadas no artigo 319 do Codigo de
Processo Penal.

Diante do exposto, por entendé-la necessaria a garantia da ordem publica,
visto que insuficiente sua substituicdo por alguma das medidas cautelares previstas no
artigo 319 do CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante em preventiva em relagcéo ao
autuado, com esteio no artigo 310, inciso 1, c.c. o artigo 312, ambos do Cadigo de
Processo Penal. Expeca-se o competente mandado de prisdo” (fls. 19-21).

Ademas, extra-se do Auto de Prisio em Fagrante Ddito - APFD, a
informacdo de que se trata de gpreenséo de 25,7g de maconha (fl. 68)

A andise do trecho transcrito, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a priséo cautdar do
paciente, nd0 se gudam a orientacéo jurigorudencid desta Corte, uma vez que a smples
invocacdo da gravidade genérica do dedito ndo se revda auficente para autorizar a
segregacdo cautdar com fundamento na garantia da ordem plblica In casu, deve ser
consderada, também, a pouca quantidede de droga gpreendida (25,79 de maconha),
conforme laudo acostado afl. 68.
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No mesmno sentido, o parecer do d. representante do Minigtéio Plblico
Federd, in verbis:

"7. A ordem de habeas corpus merece ser concedida, conforme as razoes a
seguir expendidas.

8. Compulsando os autos, verifica-se que a r. decisdo que converteu a
prisdo em flagrante em preventiva (fls. e-STJ 19/21) ndo se revestiu da necessaria
fundamentacgéo capaz de justificar a medida constritiva da liberdade do paciente,
porquanto, embora tenha motivado a constri¢éo na necessidade de garantia da ordem
publica, o fez apenas com fundamento na gravidade abstrata e na hediondez do delito,
bem como na instabilidade social por ele causada, deixando, todavia, de
contextualizar em dados concretos, individuais e identificaveis nos autos do processo
a necessidade real da segregacéo cautelar [...]" (fls 157-158, grifa).

Acerca da quaestio, destaco o0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal
Federal:

"PRIS\O PREVENTIVA — FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputacdo ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas Situacles, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSICAO. A
custodia preventiva que vise a regular instrucéo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a prética de atos que objetivem
embaraca-la* (HC n. 114.661/MG, Primara Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJe de 198/2014).

Sobre 0 tema, ainda, 0s seguintes julgados desta Corte Superior de Justica:

"[...] TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE
SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Para que a prisdo cautelar, que € medida de excecéo,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hipoteses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. H& congtrangimento ilegal quando a preventiva
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encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

3. Condigdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus nao conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo nao estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271.581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi,
DJede 27/5/2014, grifa).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
DROGAS. VEDACAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem néo
pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de incongtitucionalidade da vedacdo aprioristica e
genérica prevista no art. 44 da Lei n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacéo concreta.

4. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte
e, nNessa extensdo, dado provimento para gque 0 paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primeiro
grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grife).

Na mesma linhg, os seguintes precedentes AgRg no HC n. 278.766/SP,
Quinta Turma, Rd2 Mird Laurita Vaz, DJe de 26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014; RHC n. 47.457/MG, Sexta Turma,
Rd. Min. Sebastidao Reis Junior, DJe de 199/2014; HC n. 275.352/SP, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.
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Por esses mativos, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para revogar a priséo preventiva
decretada em desfavor do paciente, sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da
decretacd0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas
cautdares diversas da priso, previsas no art. 319 do Cédigo de Processo Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0166958-0 HC 407.525 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001011320178260561 00007741020178260204 1011320178260561 20170000505314
21176556620178260000 7741020178260204

EM MESA JULGADO: 21/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . LINCOLN AUGUSTO LOPESDA SILVA VARNIER
ADVOGADO : LINCOLN AUGUSTO LOPESDA SILVA VARNIER - SP306502
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO SOARES CONSTANTINO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



