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RECURSO ESPECIAL N°1.691.979 - MG (2017/0166457-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO

FEDERAL NO ESTADO DE MINAS GERAIS - SINTSEPIMG

ADVOGADOS : MARCELO AROEIRA BRAGA - MG043275

RECORRIDO
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

CARLOS FREDERICO GUSMAN PEREIRA - MG039478
MARIA DA CONCEICAO CARREIRA ALVIM - MG042579
: UNIAO
: ARTUR TEODORO LEITE NETO
: JOAO DINIZ MAIA
. JOSE CLEZIODIAS
: MANUEL MARTINS MINE
: NORMA SOARES CALDEIRA
: PAULO SERGIO TAVARESRIBEIRO
: PEDRO PEREIRA MACHADO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. OFENSA AO
ART. 53 DO CPC/1973 CONFIGURADA. OMISSAO. EXISTENCIA.
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. RECURSO PROVIDO.

1. Assiste razdo a parte recorrente, no que tange a violagdo do art. 535 do
CPC/1973.

2. A parte recorrente aega, nas razdes dos Embargos de Declaracdo, que "o
acorddo embargado externa negativa de prestacéo jurisdiciona. N&o apreciou
nenhum dos fundamentos da parte, em especial o aspecto da preclusdo em face
da qud se configurou até mesmo coisa julgada. Também n&o apreciou o principa
fundamento, consubstanciado no principio da causalidade (...) Por este prisma, foi
desconsiderado que o0 sléncio da Administragcéo, deixando de informar ao
subgtituto processua pagamentos que posteriormente alegou ter efetuado, impede
que este fosse condenado no énus da sucumbéncia. Entender o contrério viola,
ainda, norma do Caddigo Civil que estipula ser nula obrigaco impossive" (fls.
210-211, e-STJ).

3. Porém, ingtada a se manifestar, verifica-se que ndo houve a andlise pela Corte
locd da questdo suscitada pela parte recorrente, o que configura matéria
relevante a0 dedinde da controvérsia. Dessa forma, justificase o retorno dos
autos a origem para novo julgamento dos aclaratorios.

4. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por

unanimidade,

deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Minigro(a)-Rdaor(@).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”
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Brasilia, 03 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.691.979 - MG (2017/0166457-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO

FEDERAL NO ESTADO DE MINAS GERAIS - SINTSEPIMG

ADVOGADOS : MARCELO AROEIRA BRAGA - MG043275

CARLOS FREDERICO GUSMAN PEREIRA - MG039478
MARIA DA CONCEICAO CARREIRA ALVIM - MG042579

RECORRIDO : UNIAO

INTERES. : ARTUR TEODORO LEITENETO
INTERES, : JOAO DINIZ MAIA

INTERES, : JOSE CLEZIODIAS

INTERES. : MANUEL MARTINS MINE
INTERES. : NORMA SOARES CALDEIRA
INTERES, : PAULO SERGIO TAVARESRIBEIRO
INTERES, : PEDRO PEREIRA MACHADO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Espedid interposto com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica contra acordéo do Tribund Regiond Federd da 12 Regido assm ementado (fl. 207,

e-STJ):

REMESSA OFICIAL - EMBARGOS A EXECUCAO -
PARCELAS QUITADAS CONFORME CONTADORIA JUDICIAL.

1. Conforme bem sdlientado na sentenca recorrida, "a parte
embargante jA pagou tudo o que era devido aos embargados na esfera
adminigtrativa e em percentuais superiores ao determinado em le. (...) No tocante
a degacdo da parte embargada referente a0 pretenso direito de receber a
correcdo monetéria relativa ao més de janeiro de 1993, entendo que tal parcela
ndo é devida (...), pois os vaores recebidos a maor compensam a correcéo
monetaria referente ao més de janeiro 1993 ndo pago pela Unido Federal”.

2. Apelacdo ndo provida

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados nos seguintes termos (fl. 217,

REMESSA OFICIAL. PARCELAS QUITADAS CONFORME
CONTADORIA JUDICIAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO,



CPC/2015).

e-STJ).
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CONTRADICAO E OBSCURIDADE INEXISTENTES. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, sdo cabiveis embargos de
declaracdo quando houver no acorddo obscuridade, contradicdo ou quando for
omitido ponto sobre o qua devia pronunciar-se o juiz ou tribund, bem assm para
corrigir erro material no julgado.

2. Os embargos de declaracdo nd&o congtituem via processual
adequada & rediscussdo da matéria mesmo nas hipdteses de preguestionamento.

3.N&o havendo omisséo, contradicdo ou obscuridade no v.
acorddo embargado, os embargos devem ser rgjeitados.

4. Embargos de declaragéo rejeitados.

Aponta a parte recorrente violagdo do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do

Aduz

O acdrdao recorrido violou, as escancaras, o art.535, Il, do
CPC/73, vigente a época em que foram proferidos os acorddos da apelacéo civel
e dos embargos declaratérios, visto que ndo examinou uma, sequer, das a egacdes
formuladas na apelacdo, cujo acdrddo consstiu na transcricdo de um paragrafo
da sentenca.

A conduta omissva continuou e assumiu dimensdo acentuada,
guando os embargos declaratérios foram improvido sem a minima andlise de
quaisquer das omissdes apontadas (fl. 234, e-STJ).

Contrarrazoes as fls. 240-245, e-STJ.
O Recurso Especid néo fo admitido pelo Tribund de origem (fls 247-250,

Por decisfo proferida no AREsp 1.132.669/MG, determing a converséo do

Agravo para o presente recurso (fl. 284, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 28.8.2017.

CPC/1973.

Assge razéo a parte recorrente, no que tange a violacdo do art. 535 do

Transcrevo trechos da peticdo dos aclaratorios opostos pela parte recorrente

(fls. 210-211, e-STJ, grifos no origindl):

Na apelacdo foram discutidas as seguintes teses juridicas. @) néo
terem os embargos a execucdo efeitos rescisorios; expressamente esse E.
Tribund consgnou no processo de conhecimento que "as Leis 8.622/93 e
8.627/93 ndo cuidam de revisdo gerd de remuneragcdo, mas especifica, 0 que
afasta a aplicacdo do disposto no art. 37, X, da Condtituicéo Federa."; a eventua
compensagdo seria matéria de mérito no processo de conhecimento e assm ndo
fez a UF; b) o processo de execucdo néo reabre a parte a discussdo de toda e
qualquer matéria, especiamente aquelas que passivels de adegacdo na fase de
conhecimento, de forma que a decisdo (e agora o r. acordao) viola os arts. 462,
473 e 474 do CPC, assm como os arts. 467, 468 e 471, que declaram intangivel a
coisa julgada; ¢) o mecanismo da compensacdo ndo pode ficar a mercé€ da
vontade da parte, sO podendo ser arguido, quando for o caso, em momento
oportuno do processo, e assim ndo ocorreu; d) de toda forma, ainda que se tivesse
Ccomo certos 0s pagamentos, 0 que se admitiu por argumentacdo, caberia a
discussdo dos juros e corregdo monetariay €) PELA FORMA COMO SE
PORTOU A UNIAO, inadmissivel prevalecer a condenacdo em honorarios, a luz
do principio da causdidade, desconsiderando a preclusdo; d) ademais, como os
Advogados da Unido ndo fazem jus a honorarios, estaria a parte se locupletando
ré, pois estaria recebendo honorarios em face de sua inadmissive e reprovave
inércia na fase de conhecimento, que ensgou preclusdo e, mais que igo, coisa
julgada.

O acordao ora embargado, a titulo de fundamentacdo, limita-se a
transcrever um paragrafo da sentenca, segundo o qua a parte (sic) ja teria
recebido na esfera adminigtrativa ndo havendo nem mesmo direito a diferencas a
titulo de atualizacdo. E concluiu: "Mantenho a condenagéo em honoréarios'.

Data venia, 0 acérddo embargado externa negativa de prestacao
jurisdicional. N&o apreciou nenhum dos fundamentos da parte, em especia o
aspecto da preclusdo em face da qua se configurou até mesmo coisa julgada

Também ndo apreciou o principa fundamento, consubstanciado no
principio da causalidade

(...)

Por este prisma, foi desconsiderado que o dSléncio da
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Administracdo, deixando de informar a0 substituto processual pagamentos que
posteriormente aegou ter efetuado, impede que este fosse condenado no 6nus da
sucumbéncia. Entender o contr&rio viola, ainda, norma do Coddigo Civil que
estipula ser nula obrigacéo impossivel.

Em face do exposto, requer sgja dado provimento a este recurso,
para, mediante efeito modificativo, afastar as omissdes apontadas.

O Tribund de origem rgeitou os Embargos. Constado voto (fl. 217, e-STJ):

Cuida-se de embargos de declaracdo, em que a parte dmga a
modificacdo do acordao proferido nos autos.

Compulsando os autos, verifico que nenhum dos vicios apontados
esta presente no acorddo embargado, que enfrentou suficiente e
fundamentadamente a controvérsia. Na verdade, a parte embargante manifesta
nitido inconformismo com os fundamentos adotados no referido decisum.

Insta observar que os embargos de declaragdo ndo se prestam
para rediscutir os fundamentos do julgado ou para buscar a sua reforma, a néo
ser nas hipoteses em que efetivamente hagja omisséo, contradicdo ou obscuridade
gque demandem a sua integracdo, 0 que, in casu, nd restou demongtrado (a
propdsito: TRF 12 Regido. EEIAC 2000.01,00.084597-3/PA. Rel. Desembargador
Federa Fagundes de Deus, Convocado Jiz Federal Antonio Claudio Macedo Da
Silva. Orgao julgador: Terceira Secéo. Fonte: DJ p.4 de 01/06/2004).

O propasito reformador do embargante, embora legitimo, deve ser
deduzido na via processualmente adequada, e ndo por meio de embargos de
declaracdo, recurso improprio ao fim dmejado (a propdsto, confirase: TRF 12
Regido, EDAC 0000767-43.2009.4.01,3400/DF, Re. Desembargador Federa
Jrair Aram Meguerian, Sexta Turma, e-DJF1 p.1042 de 13/04/2012).

Em face do exposto, rgeito os embargos de declaracéo opostos.

E 0 meu voto.

Congtata-se que néo houve a andise pela Corte locd da questéo suscitada pela
parte recorrente, 0 que configura matéria relevante ao dedinde da controvérsa. Dessa forma,
judtificarse 0 retorno dos autos a origem para novo julgamento dos aclaratérios.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 CONFIGURADA. OMISSAO.
EXISTENCIA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. RECURSO
PROVIDO.

1. Assiste razdo a parte recorrente, no que tange a violacdo do art.
535 do CPC/1973.

2. De fato, houve omissio quanto a andise do disposto nos art.
185-A do CTN.
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3. A parte recorrente dega, nas razbes dos Embargos de
Declaracdo, que "nas razdes do voto de fls. 184 consta que ‘cabe ao credor
envidar esforcos no sentido de encontrar bens penhordveis em nome do
executado, ja que detém 0s meios necessarios para obter as informacfes que
amga. Ora, tais medidas ja foram mais do que adotadas pela Unido, conforme
farta documentacdo dos autos (fls. 17 até 47), onde a Unido demonstrou que
efetivou inimeras diligéncias que resultaram infrutiferas, peo que a premissa
constante de fls. 184 seria falsa, ja que a Unido ndo pretende transferir suas
obrigagbes a0 Judiciario, apenas quer, diante das inlmeras diligéncias frustradas,
ver gplicado o art. 185-A, do CTN, como meio de tornar efetiva a acéo de
cobranca. N&o obstante, este Colegiado ndo considerou referida documentacdo
nem explicitou os fundamentos pelos quais entende que todas estas diligéncias
ndo sdo suficientes’. (fls. 213-214, e-STJ).

4. Porém, instada a se manifestar, verifica-se que ndo houve a
andise pela Corte locd da questdo suscitada pela parte recorrente, 0 que
configura matéria relevante ao dedinde da controvérsia. Dessa forma, justifica-se
0 retorno dos autos a origem para novo julgamento dos aclaratorios.

5. Recurso Especid provido.

(REsp 1.654.731/RJ, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 25/04/2017).

Diante do exposto, dou provimento ao Recurso Especial, determinando o
retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de
Declaracéo (fls. 210-211, e-STJ).

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0166457-8 REsp 1.691.979/
MG

Numeros Origem: 00046554720104013800 200938000289004 201038000020378 46554720104013800
9400115580

PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE . SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO FEDERAL NO
ESTADO DE MINAS GERAIS- SINTSEP/MG

ADVOGADOS : MARCELO AROEIRA BRAGA - MG043275
CARLOS FREDERICO GUSMAN PEREIRA - MG039478
MARIA DA CONCEIGAO CARREIRA ALVIM - MG042579

RECORRIDO : UNIAO

INTERES. : ARTUR TEODORO LEITENETO
INTERES. : JOAODINIZ MAIA

INTERES. : JOSE CLEZIODIAS

INTERES. : MANUEL MARTINSMINE
INTERES. : NORMA SOARES CALDEIRA
INTERES. : PAULO SERGIO TAVARES RIBEIRO
INTERES. : PEDRO PEREIRA MACHADO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 € 8.627/1993

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcado votaram com o Sr. Ministro Relator.



