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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 86.382 - M S (2017/0158621-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : JOAO VINICIUS DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : APARECIDO TINTI RODRIGUES DE FARIAS - MS014083A
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO CONSUMADO E ROUBO MAJORADO
TENTADO. CONTINUIDADE DELITIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI . RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser condiderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do
recorrente acarretaria risco a ordem publica, notadamente se considerado o modus
operandi dos dditos em tese cometidos, quas sgam, roubo tentado e roubo
consumado, perpetrados em continuidede dditiva e em concurso de agentes,
circungt@ncias gptas a judificar aimposicéo da segregacéo cautdar (precedentes).

Il - A presenca de circungténcias pessoas favordvels, tais como primariedade,
ocupacao lidta e resdéncia fixa, ndo tem o conddo de garantir a revogacdo da prisfo se
h& nos autos eementos hébe's a judificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da priso.

Recur so ordinério néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribarro Dantas

votaram com 0 Sr. Minisro Relator.
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Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Jod Ilan Paciornik.

Brasilia(DF), 21 de setembro de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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ADVOGADO : APARECIDO TINTI RODRIGUES DE FARIAS - MS014083A
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de recurso
ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por JOAO VINICIUS DE
SOUZA, emface de v. acorddo proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado do Mato
Grosso do Sul.

Depreende-se dos autos que o0 recorrente fa preso em flagrante e,
posteriormente, teve Sua prisdo convertida em preventiva no dia 17/04/2017, pela prética, em
tese, dos dditos tipificados nos artigos 157, 8§ 29, indso |1, e atigo 157, 8§ 2°, indso I, c/c
atigo 14, ind |1, naformado art. 71, todos do Codigo Pend.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por mao do qua buscava a revogagéo da decisio que decretou a prisdo preventiva do ora
recorrente. O eg. Tribund de origem, a unanimidade, denegou a ordem, em v. acordéo assm
ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO - TENTATIVA
DE ROUBO MAJORADO - CONCURSO DE AGENTES CONTINUIDADE
DELITIVA - ARTIGO 157, § 2°, INCISOS I, C/C ART. 14 INCISO II, E
ART. 157, 82°, INCISO IlI, C/C ARTIGO 29 , NA FORMA DO ART. 71,
TODOS DO CODIGO PENAL - PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA - REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA POR AUSENCIA DOS REQUISTOS DO ART. 312 E 313
DO CPP - PRESUPOSTOS E REQUIS TOS INALTERADOS - INDICIOS
DE AUTORIA E PROVA DE MATERIALIDADE - NECESSDADE DE
ASSEGURAR A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E A APLICACAO DA
LEl PENAL - CONSTRANGIMENTO ILEGAL AFASTADO -
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO
IMPOSSBILIDADE - CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS -
|RRELEVANCIA - ORDEM DENEGADA.

| - Estando a decisdo que decretou a custodia cautelar
devidamente fundamentada, ndo ha que se falar em constrangimento
ilegal a ser sanado, pois observo que evidente os pressupostos, prova da
materialidade do crime e indicios suficientes de autoria, conforme narrado
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nos autos, bem como presente 0s requisitos previstos nos artigos 312 e
313, do Cdbdigo de Processo Penal, especialmente quando se mostra
necessaria acautelar a ordem publica e a aplicacéo da lei penal.

Il - As medidas cautelares diversas da prisdo preventiva
revelam-se inadequadas e insuficientes em face das circunstancias do fato
e da gravidade in concreto dos delitos.

[l - Consigne-sg, ainda, que, embora a defesa tenha alegado
a inexisténcia de quaisquer registros, consta a execucéo de medidas
socio-educativa (0019776-51.2015.8.12.0001), em razao de ato infracional
analogo ao crime descrito no artigo 309, do Codigo de Transito Brasleiro
(f. 105).

L

IV - Outrossim, as demais condic¢des favoraveis, por 9 s,
nao sdo suficientes para autorizar a revogacao da medida extrema, ja que
devem ser analisadas do contexto dos autos.

VI - Ordem denegada. Com o parecer da PGJ" (fl. 197).

Dai o presente recurso ordinério, no qud adega o recorrente que etaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
que determinou sua segregacdo cautelar. Pondera, neste sentido, que a prisio cautdar fo
decretada pela gravidade em abstrato da conduta supostamente praticada, bem como que
possuiria condigdes pessoals favoraveass.

Requer, ao find, a revogacao da prisfo preventiva

Liminer indeferida as fls 412-414.

A douta ProcuradoriasGerd da Republica opinou, as fls 419-420, peo ndo
provimento do recur o, em parecer ementado nos ssguintes termos:

"PENAL. PROCESSD PENAL. ROUBO MAJORADO
CONSUMADO E TENTADO. PRISEO PREVENTIVA FULCRADA NA
PERICULOSDADE CONCRETA ANTE MODUS OPERANDI.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO
RECURSD" (f1.419).

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.382 - M S (2017/0158621-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO FELIX FISCHER
: JOAO VINICIUS DE SOUZA (PRESO)
: APARECIDO TINTI RODRIGUES DE FARIAS - MS014083A
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO CONSUMADO E ROUBO
MAJORADO TENTADO. CONTINUIDADE
DELITIVA.  ALEGADA  AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem plblica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se consderado 0 modus operandi dos
delitos em tese cometidos, quais sgam, roubo tentado e
roubo consumeado, perpetrados em continuidade dditiva
e em concurso de agentes, circungéncias aptas a
judificar a impodcdo da segregacéo cautdar
(precedentes).

1l - A presenca de crcundancias pessoas
favordves, tais como primariedade, ocupacéo licta e
resdéncia fixa ndo tem o conddo de gaanttir a
revogacao da prisdo se ha nos autos dementos hdbeis a
judtificar a impodcéo da segregacéo cautdar, como na
hipGtese. Pda mesma razéo, néo ha que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da prisfo.

Recur so ordinario ndo provido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inicdmente, cumpre
ressdtar que a prisio cautelar deve ser consderada excecao, ja que ta medida condritiva so
se judtifica caso demongrada sua red indigoensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
ingruco aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

Na hipdtese, extrai-se da decisio aqui impugnada a seguinte fundamentacéo:

"Os autuados, ja qualificados nos autos, foram presos em flagrante em
15.04.2017, pela pratica, em tese, do delito de roubo qualificado pelo concurso de
agentes e associacdo criminosa armada. Nos termos do artigo 313 do Cdédigo de
Processo Penal, admite-se a prisdo preventiva nos crimes dolosas punidos com pena
privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos, bem como se ja houver condenacéo
em outro crime doloso. A narrativa do auto de prisdo em flagrante oferece indicios
suficientes de autoria e de materialidade. A custédia cautelar é necessaria para garantia
da ordem puablica como forma de evitar a sensacdo de inseguranca social que seindtala
diante de condutas como a ora noticiada, o qual por sua propria natureza revela uma
personalidade dos autores voltada para a pratica de delitos graves. Ademais, o ddlito,
no contexto em que foi, em tese, perpetrado, mostra-se envolto de uma gravidade
especial, a judtificar a medida extrema, ja que colocam em chegue até mesmo a
credibilidade das ingtitui¢des envolvidas, mormente o Poder Judiciario, pois a populacdo
espera atitudes firmes das autoridades competentes para coibir tais situacfes, desse
modo, prima facie, resta demonstrada a necessdade da custodia como forma de se
garantir a ordem publica, afigurando-se insuficiente a imposicdo de outras medidas
cautelares’ (fl.107, grifa).

Pogeriormente, assm condggnou o d. Juizo processante ao indeferir o pedido
de revogacdo da priséo preventiva do recorrente;

"Importante mencionar que os delitos supostamente praticados pelo
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requerentes apresentam gravidade concreta, posto que tratam-se de crimes de roubo
consumado e tentado, mediante grave ameaca, em continuidade delitiva e em
concurso de pessoas, sendo certo que a libertacdo do requerente poderd gerar prejuizo a
instrucdo processual, causando temor as vitimas.

Destarte, mantendo-se presentes os requisitos autorizadores da prisdo
preventiva, indefiro o pedido de sua revogacédo, sem pregjuizo de nova analise no
decorrer da acéo penal” (fl. 161, grifa).

A andise dos excertos acima transcritos permitermn a conclusdo de que a decisfo
do Juizo de origem que determinou a segregacéo cautedlar do recorrente encontrarse em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, uma vez que fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de garantia da ordem
publica, notadamente se considerado 0 modus operandi dos delitos em tese cometidos, quais
sgam, roubo consumado e roubo tentado, perpetrados em continuidede dditiva e em
concurso de agentes, circunddncias aptas a judificar a impodcéo da segregacéo cautelar
(precedentes).

A dindmica dos faos, pois, ndo deixa dlvides acerca da periculosdade
demonstrada pelo recorrente em sua conduta, sendo que a gravidade em concreto da agéo
judtifica a imposicéo da priso para acautdlamento da ordem publica, nos termos do art. 312
do CPP.

Sobre a garantia da ordem pUblica, colaciono os seguintes precedentes desta
eg. Corte, que corroboram aimperiogdade da prisdo neste caso:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. PERICULOSDADE DO AGENTE. MODUS OPERANDI.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. INAPLICABILIDADE DE
MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a posshilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo  Penal - CPP. Devendo, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, todavia, verifica-se que a prisdo
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preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido demonstrada
pelas instancias ordinarias, com base em elementos concretos, a
periculosidade da agente ante o modus operandi - furtar 80.000 kg
(oitenta mil quilos) de soja em 2 carretas, em concurso com dois
agentes -, 0 que demonstra a necessidade de garantia da ordem puablica.

3. A presenca de condigbes pessoais favoraveis do
agente, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
representa Obice, por S SO, a decretacdo da prisio preventiva,
guando identificados os requisitos legais da cautela.

4. Sho inaplicavels quaisquer medidas cautdares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias
do dedlito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

Recurso desprovido" (RHC n. 62.032/MS, Quinta Turma,
Rd. Min. Jodl llan Pacionik, DJe de 24/2/2017, grifa).

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISSO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacéo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada pelo "modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e manti mentos.

2. Recurso em "habeas corpus’ a que se nega provimento”
(RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
27/5/2014).

Por fim, mormente ndo s dado aos tribunas complementalem a

fundamentacdo quanto a eventud priséo preventiva decretada, néo se pode olvidar o que

restou consignado no v. acorddo reprochado, no santido de que “"embora a defesa tenha

alegado a inexisténcia de quaisquer registros, consta a execucdo de medidas
socio-educativa (0019776-51.2015.8.12.0001), em razdo de ato infracional andlogo ao
crime descrito no artigo 309, do Cédigo de Transito Braslero (f. 105)" (fl. 204, grifa).
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Deve-se ressdtar, ainda, que a presenca de circungténcias pessoals favoraveis,
tas como primariedade, ocupaco lidta e resdéncia fixa nd tem o condéo de garantir a
revogacdo da prisio se ha nos autos dementos habeis a judtificar a imposicéo da segregacéo
cautelar, como na hipotese. Pdla mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de
aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0158621-9 RHC 86.382/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00028037820178120800 0015144-11.2017.8.12.0001 14062108220178120000
1406210822017812000050000 151441120178120001

EM MESA JULGADO: 21/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO VINICIUS DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : APARECIDO TINTI RODRIGUESDE FARIAS - MS014083A
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : JUNIOR ROAS DE ARRUDA (PRESO)
CORREU : KLEBER RODRIGUES DE SOUZA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



