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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 54.504 - GO (2017/0158266-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : OSMAR MOREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : ROSANGELA MAGALHAESDE ALMEIDA - GO010590

RECORRIDO

RENATA OSORIO CACIQUINHO BITTENCOURT E
OUTRO(S) - GO035382
: ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALAN MARQUESPAULA E OUTRO(S) - GO032601

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA.
PAGAMENTO DAS CUSTAS DO PROCESSO FORA DO PRAZO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL.

1. A jurisorudéncia do STJ se firmou no sentido de que, antes de declarar a
desercdo do recurso, 0 magistrado deve andisar 0 pedido de gratuidade de
justica feito antes da sua interposicdo, concedendo prazo, no caso de
indeferimento, para recolhimento das custas devidas.

2. Na hipétese, verificase dos autos que a parte ora recorrente pleiteou a
concessdo da assisténcia judicidia gratuita no bojo do presente Recurso
Ordin&rio (fls. 4-6, e-STJ), que, por sua vez, foi indeferido (fl. 1.001, e-STJ)
concedendo-se ao recorrente o0 prazo de 5 (cinco) dias para que promovesse 0
recolhimento das custas processuals, 0 que néo foi feito, consoante certidéo de fl.
1.004, e-STJ. O advogado do recorrente foi intimado em 25.10.2016 (fl. 1003,
e-STJ), a contagem do prazo se inicou em 26.10.2016 e se encerrou em
31.10.2016.

3. O recolhimento das custas inicias ocorreu fora do prazo concedido de 5
(cinco) dias, sendo, portanto, extemporaneo.

4. Deixando o recorrente de proceder ao recolhimento do preparo no prazo legd,
impde-se o reconhecimento da deser¢do, na forma do art. 1.007 do CPC/2015 e
da Simula 187/STJ, segundo a qua "€ deserto o recurso interposto para o
Superior Tribuna de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos'.

5. Recurso Ordinario ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd& conheceu do recurso ordin&io, nos termos do voto do(ad) Sr(a).
Minigro(@)-Rdaor(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 03 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 54.504 - GO (2017/0158266-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : OSMAR MOREIRA DA SILVA

ADVOGADOS  : ROSANGELA MAGALHAESDE ALMEIDA - GO010590
RENATA OSORIO CACIQUINHO BITTENCOURT E
OUTRO(S) - GO035382

RECORRIDO . ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALAN MARQUESPAULA E OUTRO(S) - GO032601

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Ordinaio interposto contra acdrdao assm ementado:

EMENTA: AQAO DE MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. NAO
PAGAMENTO DAS CUSTAS DO PROCESSO. INDEFERIMENTO DA
INICIAL.

Uma vez indeferida a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita,
a0 impetrante cumpre efetuar o recolhimento das custas devidas no prazo
assnadlado pelo Relator. Ndo atendida a diligéncia, indefere-se a inicid, com a
conseguente extingdo do feito e a denegacdo da seguranca.

INICIAL  INDEFERIDA. ACAO MANDAMENTAL
EXTINTA.

Em suas razes, a parte recorrente dega (fls. 1.059-1.060, e-STJ):

Quanto ao caso em comento, verifica-se que ao proferir a deciséo
em questdo os nobres Desembargadores, data vénia, incorreram em um
formalismo excessivo, 0 que va de encontro com o principio da instrumentalidade
das formas e da efetividade, conforme se demonstrara adiante.

Destaca-se que embora o0 pagamento das custas inicias néo tenha
gdo redizado dentro do prazo estipulado, 0 que somente ocorreu por absoluta
impossibilidade do impetrante em redlizar 0 pagamento em virtude dos problemas
bancérios ja relatados, o impetrante redizou de fato o pagamento das custas
iniciais, ainda que um pouco tardiamente, mas ainda dentro de um prazo razoave,
tendo sdo redlizado, inclusive, antes mesmo de o Desembargador Relator proferir
quaquer despacho nos autos.
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Houve contrarrazoes as fls 1.093-1.101, e-STJ.

Indado a se manifetar, o Minigéio Publico Federal, na pessoa da
Subprocuradora-Gerd da Replblica Denise Vind Tulio, opinou pelo ndo provimento do
recurso, cujo parecer ficou assm ementado (fl. 1.111, e-STJ):

EMENTA: RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. INDEFERIMENTO DE GRATUIDADE DE JUSTICA.
RECOLHIMENTO DE CUSTAS INICIAIS EXTEMPORANEO.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DE MERITO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO. 1
- O Desembargador Relator do Tribund de Justica do Estado de Goids,
corretamente, determinou a intimacdo do patrono do impetrante para que
recolhesse as custas iniciais deste mandado de seguranca (e-STJ fls. 999/1001). 2
- O parono do impetrante foi intimado em 25/10/2016 (e-STJ fl. 1003), a
contagem do prazo se inicou em 26/10/2016 e se encerrou em 31/10/2016. 3 -
Entretanto, o recolhimento das custas inicias ocorreu apenas em 8/11/2016
(e-STJ fl. 1008), extemporaneamente, portanto. 4 - Diante disso, sem 0
recolhimento das custas inicias dentro do prazo estabelecido, ndo ha que se faar
em “excesso de formaismo” na extingdo do presente feito. 5 — Parecer peo néo
provimento do recurso ordinaio.

Eordatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 54.504 - GO (2017/0158266-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24.8.2017.

A irresgnagdo néo merece prosperar.

A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que, antes de declarar a
desercdo do recurso, 0 magidrado deve andisar o pedido de gratuidade de judtica feito antes
da sua interposicéo, concedendo prazo, no caso de indeferimento, para recolhimento das
custas devidas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EM MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
CUJO PREPARO NAO FOI RECOLHIDO. DESERCAO. NAO
CABIMENTO SEM FIXA(;AO DE PRAZO PARA RECOLHIMENTO. ART.
99 DO CPC.

1. "E desnecessario 0 preparo do recurso cujo méito discute o
proprio direito ao beneficio da assisténcia judicidria gratuita. N&o ha logica em se
exigir que o recorrente primeiro recolha o que afirma ndo poder pagar para O
depois a Corte decidir se faz jus ou ndo ao beneficio" (AgRg nos EREsp
1.222.355/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em
04/11/2015, DJe 25/11/2015).

2. A jurisprudéncia do STJ esta orientada no sentido de que "...
ndo cabe a declaracdo imediata da desercéo por falta de recolhimento do preparo,
pois, caso o beneficio da assisténcia judiciaria seja deferido, hé autorizagdo judicia
gue supre a auséncia do recolhimento do preparo; caso o pedido sga negado,
deve-se abrir a parte oportunidade para regularizar o preparo” (AgRg no REsp
1.245.981/DF, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 02/10/2012, DJe 15/10/2012).

3. Ao negar o beneficio da Justica gratuita, deveria o Tribund a
quo fixar prazo para o recolhimento do preparo, o que ndo fez. Dai o parcid
provimento do recurso ordinario, para determinar o retorno dos autos a Corte
Estadual.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no RMS 49.328/AC, Rd. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 06/10/2016).
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
MILITAR. PROMOCAO. EXTINCAO DO MANDAMUS SEM
JULGAMENTO DE MERITO. GRATUIDADE DA JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL. DESERCAO. MERITO DA ACAO MANDAMENTAL.
IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL A QUO. RECURSO PROVIDO.

1. Impetracdo fundada no direito adquirido & promogdo do militar
quando da ateracéo da legidacdo, efetivada pela Le Complementar Estadual
164/2006.

2.Requerimento do beneficio da gratuidade da justica negado.
Agravo regimenta sem preparo. Desercao decretada.

3. Trata-se de recurso no qua o mérito discute o proprio direito ao
beneficio da assisténcia judiciaia gratuita, "(...) ndo ha Iégica em se exigir que o
recorrente primeiro recolha o que afirma ndo poder pagar para sO depois a Corte
decidir se faz jus ou ndo a0 beneficio” (EREsp 1.222.355/MG, CORTE
ESPECIAL, Rel. Min. Raul Aratjo, DJe 25/11/2015).

4. Ultrapassada ta questdo, descabe a esta Corte de Justica, sob
pena de supressdo de ingténcia, discutir a questdo meritéria da propria acéo
mandamental.

5. Remessa dos autos ao Tribund de origem, para que, afastada a
pena de desercdo, manifeste-se sobre 0s requisitos necessérios a concesséo da
gratuidade judici&ria, e, caso entenda pelo indeferimento do beneficio, conceda ao
NoVo prazo ao recorrente para o recolhimento do preparo do recurso, sob pena de
desercéo. Recurso parciamente provido.

(RMS 49.180/AC, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 18/08/2016).

No caso, verifica-se dos autos que a parte ora recorrente pleiteou a concessao
da assgténcia judici&ia gratuita no bojo do presente Recurso Ordin&rio (fls. 4-6, e-STJ), que,
por sua vez, fa indeferido (fl. 1.001, e-STJ), concedendo-se ao recorrente 0 prazo de 5
(cinco) dias para que promovesse o recolhimento das custas processuais, 0 que néo fai feito,
consoante certiddo de fl. 1.004, e-STJ.

O advogado do recorrente fa intimedo em 25.10.2016 (fl. 1003, e-STJ), a
contagem do prazo seiniciou em 26.10.2016 e se encerrou em 31.10.2016.

Entretanto, o recolhimento das custas inidas ocorreu gpenas em 8.11.2016 (fl.
1.008, e-STJ), sendo, portanto, extemporaneo.

Asam, deixando o recorrente de proceder ao recolhimento do preparo no
prazo legd, impde-se 0 reconhecimento da desercéo, naformado art. 1.007 do CPC/2015 e
da Simula 187/STJ, segundo a qud "é deserto o recurso interposto para 0 Superior Tribund
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de Judtica, quando o recorrente néo recolhe, na origem, a importéncdia das despesas de
remessa e retorno dos autes'.

Nesse sentido, assm ja decidiu o STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PEDIDO DE GRATUIDADE. INDEFERIMENTO. PREPARO.
PRAZO PARA RECOLHIMENTO. NAO ATENDIMENTO. DESERCAO.
NAO PROVIMENTO.

1. Negada a gratuidade pelo Tribund estadual e, ato continuo,
deferido prazo para recolhimento do preparo, os recorrentes ndo efetuaram o
pagamento, 0 que levou a desercdo do recurso especia interposto, conforme
disposto no artigo 511 do CPC revogado.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 842.109/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 27/06/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PEDIDO DE GRATUIDADE DE JUSTICA INDEFERIDO.
ABERTURA DE PRAZO. PREPARO. AUSENCIA. DESERCAO.

1. O recorrente ndo esta exonerado do recolhimento das custas
processuais até que sgja apreciado o pedido de justica gratuita, considerando-se
deserto o recurso cujo preparo ndo tenha sdo recolhido.

2. Na hipétese, a parte recorrente requereu o beneficio nas razoes
do recurso especia e néo redizou o devido preparo, mesmo apds o indeferimento
do pedido e a concessdo do prazo de cinco dias para sua regularizacdo. Dessa
forma, ndo ha como conhecer do recurso especia ante a ocorréncia de desercdo
(Simulanf 187/STJ).

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 172531/GO, Rd. Minisro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/10/2013).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. INDEFERIDO O PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA.
CONCEDIDO NOVO PRAZO PARA O PREPARO. INERCIA DA
AGRAVANTE. RECURSO DESERTO.

(-..) 2. Segundo a jurisprudéncia mgoritéria do STJ, em caso de
indeferimento do pedido de gratuidade de justica, h& que se dar oportunidade de
pagamento posterior do preparo; contudo, 0 Ndo pagamento no prazo estipulado
implicara desercéo.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimentd, ao
qua se nega provimento.

(EDd no Ag 1047330/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, DJe de 02/09/2010).
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Por fim, destaco a ingplicabilidade da previsdo contidano 8§ 4° do art. 1.007 do
CPC/2015, hgavida que o recorrente fora anteriormente intimado para promover o preparo,
consoante decisdo de fls 999-1.001, e-STJ.

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Ordinério.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Promocé&o

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso ordinério, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



