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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
. ELIZABETH DE LIMA TRINDADE

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidede dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
apontada € flagrante, hipitese em que se concede a ordem de dficio.

2. A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em deciso judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, nalinha perfilhada pea jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Hipdtese na qud a paciente foi flagrada em posse de reevante
guantidade de entorpecentes - 14 pacotes de haxixe, pesando 2.190g
-, havendo dementos nos autos da acdo pend em questéo que
comprovam que a pratica criminosa perdurou por longa data, bem
como que a aividade estava vinculada a organizacdo criminosa PCC,
de modo que a prisio mostra-se necessia tanto para prevenir a
reiteracéo dditiva, quanto diante dos indicios de que a auacdo da
paciente se integra em esquemamas anplo e estruturado.

4. A jurisorudéncia desta Corte € assente no sentido de que se judifica
a decretacéo de prisio de membros de organizacZo criminosa como
formade interromper suas atividades.

5. A integracdo da paciente em préticas criminosss - anda mas no



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

bojo de notdria organizacdo voltada para o tr&fico - reveste-se de
especid gravidade umavez que daexercia, a época, funcéo de palicd
avil de 12 classe, de modo que sua conduta representa a completa
corrupcdo e desvirtuamento da aividade de agente de seguranca
publica

6. A necessidade da segregacéo fica reforgcada na hipotese dos autos,
em que sobreveio a sentenca e acordéo condenatdrios, tendo a
paciente respondido a praticamente toda a acéo pend presa - exceto
curto lgpso no qua houve revogacao da prisdo por forcade liminar em
habeas corpus, posteriormente revogada -, uma vez gque a exigénda
de édito condenatdrio enfraguece sua presuncéo de ndo culpabilidade,
de modo que se mostra adequada a manutencéo da prisao.

7. A despeito da superveniéncia de provimento de recurso especid
por esta Corte, determinando o retorno dos autos a origem para
redimensonamento da pena, com reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea, ndo houve qualquer dteracdo nas circunstancias
féticas gpta a judificar a revogacdo da prisio, de modo que esta deve
Ser mantida
8. O entendimento desta Corte é assente no sentido de que, estando
presentes 0s requidtos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuas condigdes pessoais favordvels ndo sdo auficientes para
datéla
9. Ordem né&o conhecida
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minigro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Fdix Fischer.
Brasilia(DF), 03 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 405.261 - AM (2017/0151795-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : MARLEIDE SARAIVA DO AMARAL
ADVOGADO : MARLEIDE SARAIVA DO AMARAL - AM006167
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
PACIENTE : ELIZABETH DE LIMA TRINDADE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminer, impetrado em beneficio de
ELIZABETH DE LIMA TRINDADE contra acérddo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado do Amazonas (HC n. 4001435-60.2017.8.04.0000).

Segundo congta dos autos, a peciente foi presa em flagrante no dia
10/5/2009. Todavia, em razéo de deferimento de liminar em habeas corpus, fo beneficiada
com a expedicéo do avara de soltura. Posteriormente, a deciso foi reformada pelo colegiado
do Tribund no julgamento do méito do HC n. 2010.000316-2, em 25/6/2010 (e-STJ fls
306/307).

Processada a acdo pend, a ré foi condenada em 23/11/2011 a pena de 10
anos e 8 meses de reclusfo, no regime inidd fechado, negado o direito de recorrer em
liberdade, dém de ter Sdo determinada a expedicdo de mandado de prisho (e-STJfl. 177).

A defesa recorreu da sentenca e o Tribund revisor manteve na integra a
condenacdo (e-STJfls 217/224).

Em sede de recurso especid, o Exmo. Minidro Moura Ribero deu
provimento ao recurso, determinando o retorno dos autos a origem para redimensionar a pena

aplicada, reconhecendo a atenuante dadinead indso Il do art. 65 do Cddigo Pend (confissdo
espontanes).

Em cumprimento a deciso do Superior Tribund de Judtica, fai proferida
nova sentenca com as alteractes, tendo Sdo a nova pena estabelecida em 8 anos e 8 meses
de reclusio (e-STJfls 273/275), mantidas as demais disposi ¢des da sentenca anterior.
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Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte estadud
degando, em sintese, que a paciente faz jus ao beneficio de aguardar o resultado do gpelo em
liberdade, bem como ndo haver fundamentacéo idbnea a judificar a manutencéo da medida
extrema O Tribund de origem, contudo, denegou a ordem nos termos da seguinte ementa

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS ART. 33,
CAPUT, DA LEI N° 11.343/06. SENTENCA PENAL NEGANDO A RE
O DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PACIENTE QUE
RESPONDEU PARTE DA INSTRUCAO PROCESSUAL SEM ESTAR
SEGREGADA, VALENDO-SE DE ALVARA DE SOLTURA
REVOGADO, POR OCAS/AO DO JULGAMENTO DO MERITO DE
HABEAS CORPUS. MOTIVAGCAO DEFENS VA INIDONEA. ORDEM
DENEGADA.

Na presente oportunidade, a defesa repete a adegacdo de caréncia de
fundamentos idbneos para a prisfo, e que as condigbes pessoals favoraveis da paciente —
primariedade, bons antecedentes, exercicio de atividade lidita e resdéncia fixa— sdo aptos a
lhe conferir 0 beneficio da liberdade provisiria

Diante 0 exposto, plateaa revogacéo do mandado de priséo.

A liminar fol indeferidads e-STJ fls 346/348.

O Minigéio Piblico Federd opinou peo néo conhecimento da ordem
(e-STJfls 352/354).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 405.261 - AM (2017/0151795-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Buscase a revogacdo da prisio preventiva da paciente, aegando-se

austncia de fundamentos idoneos.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exige-se, anda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciso esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso, a priséo da paciente fo decretada na primera sentenca, pelos
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seguintes fundamentos (e-STJ fls 170/178).

Sobre o direito da Ré apelar em liberdade, necessario se faz
algumas consideracoes.

A prisdo para apelar ndo ofende o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia, neste posicionamento o STJ ja se
pronunciou por meio da Simula n° 09: “A exigéncia da prisdo
provisoria, para apelar, ndo ofende a garantia constitucional da
presuncao de inocéncia

Porém, se 0 acusado estiver solto € licito ao juiz conceder ao qual o
direito de apelar em liberdade, j& que se encontrava neste estado,
desde que ndo estejam presentes qualquer motivo para ser
decretada a sua prisdo preventiva.

Voltando ao caso presente, a acusada respondeu a parte da
instrucéo criminal presa, ha prova de que atividade criminosa
perdurou por longa data, isto é, ndo se resumiu aguele momento da
prisdo dela, ainda restou comprovado o envolvimento dela com
organizacdo criminosa bem como a grande quantidade de droga
apreendida e envolvida nas ac¢fes do grupo criminoso, pior ainda, a
sociedade espera de uma agente de policia de 1a classe o combate
ao crime, ndo a associacao a ele como fez a Ré. Assim, entendo que
a gravidade da infracdo, equiparada a crime hediondo, adicionada
ao perigo que a condenada representa para a coletividade se solta
ficar, tornando-se ameaca para a ordem publica, sem mencionar a
possibilidade de evadir-se da comarca quando ciente da
condenacdo, dando azo assim, a presenca dos fundamentos para a
decretacdo da prisdo preventiva, a saber, a garantia da ordem
publica e a seguranca da aplicacdo da lei penal, nos termos do art.
311 e 312 do CPP.

()

Assim, reconhecida a presenca dos requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva da Ré, em especial o risco concreto de fuga da
acusada ao se deparar com uma sentenca condenatéria em seu
desfavor, ndo ha motivos razoaveis para a concessao do beneficio
de apelar emliberdade, principalmente pelo fato de que a lei optou,
para os condenados por trafico, por uma solucéo maisrigorosa, ja
gque a préatica dos crimes referidos revela, indubitavelmente,
periculosidade incompativel com a liberdade provisoria apds a
condenacéo.

Diante de tais consideracOes, nego o direito de recorrer em
liberdade, com fundamento no art. 59 da Lei 11.343/2006. Destarte,
EXPECA-SE mandado de prisdo contra a Ré

Como efeito da condenacéo, em razao da ré ser agente de policia e
restar provado seu envolvimento voluntario, consciente e
inescusavel com o crime de tréfico de drogas, ou sgja, haver violado
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dever para com a Administragdo, bem como haver sido aplicada
pena superior a quatro anos, a mingua da auséncia de outros
elementos a sustentar outras condenagdes pelos demais crimes a
gue foi indiciada, a saber, o art. 34 da Lei 11.343/06 e 304 do
Cadigo Penal, DECRETO a perda do cargo de agente de policia de
la classe, com fundamento no art. 92, | ell, "a" e"b", do Codigo
Penal. Comunique-se. Cumpra-se.

O Tribund a quo manteve a prisio aduzindo o ssguinte (e-STJ fls 305/308):

A ordem deve ser denegada.

De inicio, a Impetrante aduz de forma clara e objetiva que: “A
PACIENTE SE ENCONTRA SOLTA CONFORME ALVARA DE
SOLTURA EM FLs 295 (fl. 09).

Data venia, a Paciente sequer deveria se encontrar em liberdade,
porquanto o alvara de fls. 295 (fls. 137 destes autos), consistiu
numa medida liminar deferida em sede de plantdo judicial,
devidamente reformada no bojo do Acérdao denegatério de fls.
147/151, da Relatoria da entdo Desa. Marinildes Costeira de
Mendonca Lima, cuja ementa me permito transcrever:

Ementa: “HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSO PENAL
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EXCESSO DE PRAZO NO
TERMINO DA INSTRUCAO CRIMINAL INOCORRENCIA
CONTRIBUICAO DA DEFESA PARA O RETARDAMENTO

DO FEITO ORDEM DENEGADA.

- Diante do fato de haver a defesa do paciente contribuido para a
demora da conclusdo do tramite processual (inteligéncia da SUmula
64 do STJ), o diminuto excesso € justificavel.

- Inocorréncia do constrangimento ilegal arguido.

- Ordem denegada. (TJAM, Habeas Corpus n. 2010.000316-2, 22
Cémara Criminal, Rei. Desa. Marinildes Lima, julgado em
25/06/2010).

Oportuno gizar a conclusao do referido Voto:

“Ex positis, em conformidade com o parecer exarado pelo
Graduado Representante do Ministério Publico, voto pela
denegacéo da ordem impetrada, uma vez que nao resta configurado
gualquer constrangimento ilegal por excesso de prazo a ensejar a
concessao da presente ordem, determinando desta forma, a
cassacdo da liminar anteriormente deferida pelo Desembargador
plantonista.” (fls. 318). (g.n.).

Em outro sentido, o writ também ndo haveria como prosperar,
consoante os fundamentos lancados pelo Graduado Parqguet, os
guais adoto como razdes de decidir, verbis:
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“A negativa do direito da paciente recorrer em liberdade restou
fundamentada na garantia da ordem publica. O regime fixado na
sentenca foi o fechado. Observa-se que tanto as circunstancias do
delito como o fato da paciente se dedicar a atividade criminosa
demonstram a gravidade concreta da sua conduta.” (fls. 301).

Ajurisprudéncia trilha neste sentido:

()

Ante 0 exposto, em concordancia com o parecer ministerial, denego
a ordem requerida, ao fito de manter incélume a sentenca penal
condenatéria, em especial no que tange ao cumprimento do
Mandado de Prisdo expedido em desfavor da Paciente.

E como voto.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia patria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacdo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepciond mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que nNinguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judid&ia competente (Condtituicdo da
Republica, art. 5°, indso LXI1). Mormente porque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judici&rio € condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso 1X).

Depreende-se, contudo, que, no caso em comento, 0 decreto de priséo
cautelar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisirio na deciso e no

acordao transcritos.
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Segundo consta, a paciente fol flagrada em posse de relevante quantidade de
entorpecentes - 14 pacotes de haxixe, pesando 2.190g -, havendo dementos nos autos da
acao pend em questéo que comprovam que a pratica criminosa perdurou por longa data,
bem como que a atividade esta vinculada a organizacdo criminosa PCC (e-STJ fls

173/174).

Desse modo, a prisdo mostra-se necessaria tanto para prevenir a reiteracéo
dditiva, quanto diante dos indicios de que a atuacdo da paciente se integra em esquema mais
amplo e estruturado, inserido no contexto da facgcéo criminosa PCC.

Ora, a jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que se judifica a
decretacdo de prisio de membros de organizacéo criminosa como forma de interromper suas

atividades. Nesse sentido, confiram-se dguns precedentes.

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. FURTO
QUALIFICADO PELO ABUSO DE CONFIANCA. FORMACAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
PROVAS DO VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE ENTRE OS
SUPOSTOS INTEGRANTES DO BANDO E
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. QUESTOES NAO
EXAMINADAS NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS. SUBTRACAO E
ABATE CLANDESTINO DE GADO. NOTICIAS DE
HABITUALIDADE NA PRATICA CRIMINOSA. NECESSDADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO GRUPO CRIMINOSO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES  PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

()

3. N@o h& coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria, para diminuir ou interromper a atuacdo dos integrantes
da associacéo criminosa, pois ha sérios riscos das atividades ilicitas
serem retomadas com a soltura.

4. Caso em gue 0 paciente € acusado de ter se associado aos outros
sete réus, de forma estavel e permanente, com a finalidade de
cometer diversos furtos de gado na regido, sendo certo que,
aproveitando-se da sua condi¢do de funcionério de uma fazenda,
subtraiu cerca de 70 (setenta) semoventes do seu empregador,
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avaliados em R$ 102.300,00 (cento e dois mil e trezentos reais), 0S
quais foram repassados aos demais denunciados, que eram 0s
responsaveis pelo transporte, abate clandestino e intermediacéo na
venda da carne para agougues da cidade.

5. Condicdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes
a demonstrar a sua necessidade.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.806/MS, Rel. Minigro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 5/11/2015, DJe 13/11/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS OPERACAO DELIVERY. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CONTRABANDO. FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
USO DE DOCUMENTO FALSO. OPERACAO DELIVERY.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO PRISONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

()

VI - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo de
integrantes de organizagédo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, congituindo fundamentacéo cautelar
idénea e suficiente para a prisao preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

VIl - Condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacdao licita e residéncia fixa, ndao tém o condao de, por s s0s,
garantirem ao recorrente a revogacéo da prisao preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua
custédia cautelar, o que ocorre na hipotese.

VIII - Nao é cabivel a aplicacéo das medidas cautelares alternativas
a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal.

Recurso ordinéario desprovido. (RHC 61.221/PR, Rdl. Minigtro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 6/11/2015).

Por outro lado, rdevante o fato de que a paciente exercia funcéo de policd
avil de 12 classe, de modo que sua integracéo em préticas criminosas - anda mais no bojo de
notéria organizacéo voltada para o tréfico - reveste-se de especia gravidade, uma vez que
representa a completa corrupcaéo e desvirtuamento da dividade de agente de seguranca

publica
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Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA ARMADA COM CONCURSO DE FUNCIONARIO
PUBLICO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA  CONDUTA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. EXCESSO
DE PRAZO. INSTRUCAO PROCESSUAL ENCERRADA. SUMULA
52/STJ. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. No caso dos autos, a prisdo cautelar foi devidamente
fundamentada na necessidade de resguardar a ordem publica, em
face da periculosidade do agente, policial civil que - segundo consta
do decreto prisional - fazia a seguranca pessoal do lider de
organizagédo criminosa armada ligada ao trafico ilicito de drogas e
a outros delitos de natureza grave.

4. E "indevida a aplicacio de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta se encontra justificada na gravidade concreta
do delito e na periculosidade social do réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

5, Ainstrugdo criminal foi encerrada e o processo encontra-se na
fase de alegacOes finais, 0 que atrai a incidéncia da SUmula 52 do
STJ, que dispde: "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacédo de constrangimento por excesso de prazo”.

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 357.895/RS, Relator Minigtro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 27/06/2017, DJe
01/08/2017)

HABEAS CORPUS TRAFIC~O DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. ROUBO MAJORADO,
EXTORSAO E EXTORSAO MEDIANTE  SEQUESTRO.
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IRREGULARIDADE DA DELACAO PREMIADA. FALTA DE
PROVAS DE AUTORIA E MATERIALIDADE. INADEQUACAO NA
VIA ELEITA. NULIDADE DA INTERCEPTACAO TELEFONICA.
DEFICIENTE INSTRUCAO DO WRIT. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE  FUNDAMENTOS  BASTANTES NAO
OCORRENCIA. GRAVIDADE CONCRETA. PARCIAL
CONHECIMENTO. DENEGACAO.

1. Inviadvel, nesta via estreita do habeas corpus, analisar as
alegacdes de irregularidade da delacdo premiada, que teria sido
"forcada”, e de falta de provas de autoria e materialidade do
delito. Tal exame demandaria o exame aprofundado dos elementos
de convicgéo carreados aos autos.

2. Nao se conhece da pretensa nulidade das interceptacoes
telefonicas se é deficiente a instrucdo do pedido no particular,
dado que nao foi juntada sequer a decisdo de quebra do sigilo das
comunicagoes.

3. N&@o ha falar em falta de fundamentacdo bastante da prisdo
preventiva se arrimada na garantia da ordem publica. Foi
demonstrado pelo juizo de primeiro grau que esta o ora paciente
(policial civil pago pelo Estado justamente para coibir crimes)
envolvido em associacdo para o tréfico de vultosa quantidade de
cocaina, além de organizacéo criminosa, roubo, extorsao e extorsio
mediante sequestro. Ha elementos concretos para a prisao
preventiva. Decreto que ja foi tido por fundamentado no
julgamento do RHC 61.865/RJ, relativo ao corréu.

4 - Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado. (HC 340.899/RJ, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 02/06/2016, DJe
14/06/2016).

Cabe anda ponderar que a necessdade da segregacéo fica reforcada na
hipdtese dos autos, em que sobreveio a sentenca e acordao condenatdrios, tendo a paciente
respondido a praicamente toda a acéo pend presa - exceto curto lgpso no qua houve
revogacao da prisdo por forca de liminar em habeas corpus, posteriormente revogada -, uma
vez que a exigéncia de édito condenatdrio enfraquece sua presuncao de néo culpabilidade, de
modo que se mostra adequada a manutencéo da priséo.

Nesse sentido, trago a colacdo 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO

RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JU RIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
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JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. REINGRESSO DE ESTRANGEIRO. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA E NO RECURSO DE
APELACAO. REU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO. 3.
PERSSTENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
SEGREGACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO
DA LEI PENAL.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 4. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido
de ser imperiosa a restri¢céo do cabimento do remeédio constitucional
as hipéteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que
tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a
ampla defesa e ao devido processo legal.

2. No caso, constatado que o paciente respondeu preso a todo o
processo, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a possibilidade
do recurso em liberdade devem ser avaliadas com excepcional
prudéncia. Ora, se os elementos apontados no decreto congtritivo
foram suficientes para manter a medida excepcional em momento
processual em que existia somente juizo de cognicdo provisoria e
sumaria acerca da responsabilidade criminal do acusado, com a
prolacéo do édito condenatdrio precedido de amplo contraditério, no
gual as provas foram analisadas por 6rgéo judiciario imparcial, é
de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de aguardar
em liberdade o transito em julgado do processo quando inalterados
0s motivos ensgadores da medida. Noutras palavras, €
incompativel com a realidade processual manter o acusado preso
durante a instrucao e, apds a sua condenacao, preservado o quadro
fatico-processual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade; afinal, assim como ja assinalou o Supremo Tribunal
Federal, trata-se de sSituacdo em que enfraguecida esta a
presuncdo de ndo culpabilidade, pois ja emitido juizo de certeza
acerca dos fatos, materialidade, autoria e culpabilidade, ainda que
nao definitivo.

3. Nos moldes da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, na
analise da legitimidade da prisdo preventiva, "o mundo ndo pode
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ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato
crimnoso em s ndo pode ser conhecido e valorado para a
decretacdo ou a manutencéo da prisdo cautelar nao é consentaneo
com o proprio instituto da prisdo preventiva, jA que a imposicao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do
crime e de indicios de autoria”. Desse modo, se as circunstancias
da prética do crime indicam a efetiva periculosidade do agente e a
gravidade concreta da conduta - como aqui ocorreu -, ante a
existéncia de condenacgdo anterior pelo crime de tréafico de drogas,
em que atuou como 'mula’, mesmo assm voltou a deliquir,
demonstrando desrespeito as leis nacionais e auséncia de vinculo
com o pais, além de haver indicios de que possua contatos com
traficantes estrangeiros, valida a manutencdo da custoédia cautelar
(HC 263.539/MG, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe de
17/04/2013). Outrossim, houve circunstancia judicial do art. 59 do
Cadigo Penal considerada desfavoravel - tanto que a pena-base foi
fixada acima do minimo legal -, elemento esse que também ndo pode
ser desprezado.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 276.885/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 11/03/2014,
DJe 19/03/2014).

Cabe anda notar que, a despeito de provimento de recurso especid
determinando o0 retorno dos autos a origem para redimensonamento da pena, com
reconhecimento da atenuante da confissfo espontanea, ndo houve quaquer dteracdo nas
circungancias féicas apta a judificar a revogacéo da priséo, de modo que esta deve ser
mantida

Findmente, convém conggnar que o entendimento desta Corte € assente no
sentido de que, estando presentes os requidtos autorizedores da segregacdo preventiva,
eventuais condi¢Bes pessoais favoraveis ndo sdo sufidentes para afastéla

Nesse sentido, trago a colagéo dguns precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.
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1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisao preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma nar cotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condicdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65595/MG, Re. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DA AUTORIA. NECESSIDADE DE
INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. REVOGACAO DA  PRISAO  PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

- Nao houve pronunciamento do Tribunal a quo quanto a
legalidade da prisdo em flagrante, o que impede a apreciacéo da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de incorrer-se em
indevida supressao de instancia.

- Resta incabivel na via estreita do habeas corpus o enfrentamento
da alegacéo de auséncia de indicios quanto a autoria delitiva,
tendo em vista a necessaria incursao fatico-probatoria, inadmissivel
na via eleita.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custédia
cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em decisdo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hipGtese dos autos estédo presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam
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gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a natureza, a
variedade e a quantidade de droga apreendida - 753,03 gramas de
cocaina, 457,62 gramas de crack e 1051,71 gramas de maconha - e
0s apetrechos encontrados com o acusado, 0 que sugere risco ao
meio social, recomendando a sua custddia cautelar para garantia
da ordem publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacéo preventiva.
Ordem denegada. (HC 340.956/SP, Re. Minidro ERICSON

MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
Sexta Turma, julgado em 17/12/2015, D Je 04/02/2016).

Diante de todo 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



