iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.675.497 - RJ (2017/0128405-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : VASCO ALVESDE OLIVEIRA JUNIOR
PROCURADOR : HELIO DEIVID AMORIM MALDONADO E OUTRO(S -

ES015728

RECORRIDO . UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA
ORIGEM. NAO CONHECIMENTO. NECESSIDADE DE PROTOCOLO
DIRETAMENTE NO JUiZO AD QUEM. INTELIGENCIA DO ART. 524 DO
CPC/1973.

1. O acordéo recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/1973. Por iso, no
exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, seré observada a diretriz
contida no Enunciado Adminigtrativo 2/STJ, aprovado pelo Plenario do STJ na
Sessdo de 9 de marco de 2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requistos de admisshilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica’.

2. O recurso de Agravo de Instrumento previsto no art. 522 do CPC/1973 deve
ser enderecado diretamente ao 6rgdo ad guem, conforme preceitua o caput do
art. 524 da Le Processua Civil, ndo sendo possivel o conhecimento do recurso
protocolado erroneamente no juizo singular prolator da decisdo agravada.
Precedentes do STJ.

3. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques e Assusste Magdhées
(Presdente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Facéo."

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Og Fernandes e Francisco

Brasilia, 26 de setembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.675.497 - RJ (2017/0128405-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : VASCO ALVESDE OLIVEIRA JUNIOR

PROCURADOR : HELIO DEIVID AMORIM MALDONADO E OUTRO(S) -
ES015728

RECORRIDO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acérdéo proferido pelo
Tribund Regiond Federa da 22 Regido cujaementa é a seguinte (fl. 135, e-STJ):

DIREITO  ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL.
AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.CONFLITO DE
COMPETENCIA. TCU. EXECUCAO FISCAL. RECURSO
INTEMPESTIVO.

1. A decisdo monocrética internamente agravada ndo conheceu do
agravo de ingrumento, por manifesta intempestividade.

2.A decisdo inicidmente agravada foi publicada em 6/2/2015
(sexta-feira), com o prazo fluindo a partir de 9/2/2015 (segunda-feira) e término
em 18/2/2015, (feriado de quartafeira de cinzas), prorrogado para o dia
subsequente, 19/2/2015. Embora dentro do prazo, o agravo de instrumento foi
protocolado na Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro, contrariando norma expressa
do art. 524 do CPC.

3. Somente em 4/3/2015 o agravo foi protocolado e recebido neste
Tribund, quando ja escoado 0 prazo para sua interposicéo (19/02/2015), e, por
IS0, € inequivocamente intempestivo.

4.Compete a0 recorrente demonstrar, para éxito do agravo
interno, a auséncia dos pressupostos de aplicacdo do art. 557, caput ou §1°-A, do
CPC, conforme o0 caso. Somente a vista de eventual equivoco do julgador
admite-se o provimento do recurso.

5.0 agravante ndo apresentou qualquer argumento lega apto a
abalar a decisdo hodtilizada, fundada na intempestividade e no consequiente ndo
conhecimento do recurso.

6. Agravo interno desprovido.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 148, e-STJ).
O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violacéo
dos arts. 522 e 524 do CPC/1973. Aduz, em suma, que gpesar de a norma prever que o

recurso de Agravo de Instrumento deva ser protocolado diretamente no juizo ad quem, pode
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ser considerado tempestivo também quando interposto erroneamente no juizo a quo, tendo em
viga o principio da instrumentalidade das formas.

Contrarrazoes gpresentadas as fls 169-177, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.675.497 - RJ (2017/0128405-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 20.6.2017.

Ressdto que 0 acordao recorrido fo publicado na vigénda do CPC/1973. Por
isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, sera observada a diretriz
contida no Enunciado Adminidraivo 2/STJ, aprovado peo Plen&io do STJ na Sessdo de 9
de marco de 2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (redivos a
decisdes publicadas até 17 de mago de 2016) devem s exigidos o0s requistos de
admissbilidede na forma nde previta, com as interpretacfes dadas, até entdo, pea
jurisprudénciado Superior Tribund de Judtica'.

O recurso de Agravo de Ingrumento previsto no art. 522 do CPC/1973 possui
a peculiaridade de ser enderegado ao 6rgéo ad quem, ndo sendo possivel 0 conhecimento do
recurso protocolado erroneamente no juizo singular prolator da decisdo agravada. Assm

preceitua o caput do art. 524 da Le Processud Civil, in verbis:

Art. 524. O agravo de instrumento serd dirigido diretamente ao
tribuna competente, através de petico com os seguintes requistos. (...)

N&o se modra possivel a aplicacdo do principio da instrumentalidade das
formas, pois o recurso de Agravo de Insrumento € processado de modo apartado dos autos
principas, sendo possivel, sdvo excepciond efeto suspensvo (art. 558 do CPC/1973), a
tramitac8o concomitante da demanda originaiae do Agravo no tribund. Em viga disso, previu
a Le Processud Civil a formacéo de indrumento com as pegas obrigatdrias e as hecessirias
ao entendimento da controvérsa

Nesse santido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTERPOSICAO. TRIBUNAL. FERIAS FORENSES. PRAZO.
SUSPENSAO.

1. O agravo de insrumento deve ser dirigido diretamente ao
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tribuna competente (art. 524 do CPC).

2. No ambito dos Tribunais Regionais Federais, 0s prazos
processuais ficam suspensos em virtude de férias (precedentes).

3. Recurso especid provido.

(REsp 364.236/RS, Rdl. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 21/02/2002, DJ 25/03/2002, p. 199)

Por tudo isso, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0128405-9 REsp 1.675.497 / RJ

NUmeros Origem: 00020845420154020000 00025360420124025001 201250010025362 201500000020844
25360420124025001

EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . VASCOALVESDE OLIVEIRA JUNIOR
PROCURADOR : HELIODEIVID AMORIM MALDONADO EOUTRQ(S) - ES015728

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributéria- Multas e demais San¢bes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcéo.



