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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 400.441 - SP (2017/0117446-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : ANDRE RICARDO DE LIMA E OUTROS
ADVOGADQOS : ANDRE RICARDO DE LIMA - SP285379

MIRELLE LEMES DE LIMA - SP364260
MAURICIO RICARDO DE ALMEIDA - SP381673

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO DOS SANTOS CARVALHO (PRESO)
EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO NA FORMAQAO DA CULPA. PARTICULARIDADES DA
CAUSA. DIVERSIDADE DE REUS, TESTEMUNHAS E
INCIDENTE PROCESSUAL. INSTRUQAO CRIMINAL PROXIMA
DE SER CONCLUIDA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. COACAO ILEGAL INEXISTENTE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, buscando dar efetividade as
normas previstas na Constituicdo e na Lei 8.038/90, passou a ndo
mais admitr o manejo do habeas corpus originario em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que foi
aqui adotado, ressalvada a existéncia de flagrante ilegalidade, a
autorizar a possibilidade de atuacédo de oficio.

2. Os prazos para a conclusdo da instrugdo criminal ndo séo
peremptérios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencdo e dentro dos limites da
razoabilidade.

3. Ndo havendo noticias recentes de que esteja ocorrendo
morosidade ou retardo excessivo ha implementacdo dos atos
processuais e, considerando-se o fato de que a realizacdo da
audiéncia de instrucdo em continuacao, debates e julgamento foi
designada para data préxima, circunstancia que denota a
iminéncia do encerramento da instrucdo criminal, imperioso
concluir que eventual demora no tramite processual se encontra
superada.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 26 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 400.441 - SP (2017/0117446-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : ANDRE RICARDO DE LIMA E OUTROS
ADVOGADOS : ANDRE RICARDO DE LIMA - SP285379

MIRELLE LEMES DE LIMA - SP364260
MAURICIO RICARDO DE ALMEIDA - SP381673

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO DOS SANTOS CARVALHO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de TIAGO DOS SANTOS
CARVALHO contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que
denegou a ordem visada no Writ n. 2039783-72.2017.8.26.0000, afastando o alegado
excesso de prazo e mantendo, por conseguinte, a prisdo preventiva do paciente, nos
autos da acgéo penal em que responde pela pratica dos crimes previstos nos arts. 33,
caput, e 34, caput, ambos da Lei 11.343/2006

Sustentam a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de
gue haveria excesso de prazo na formacdo da culpa, uma vez que o acusado se
encontra custodiado desde 20-5-2016, sem que houvesse sido encerrada a instrucao
criminal, salientando ainda que "a acusacao insiste na oitiva de uma testemunha que
sequer foi localizada" (e-STJ fls. 1), em manifesta violagdo ao principio da razoavel

duracéo do processo.

Reguereram, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva

do paciente, expedindo-se, em seu favor, 0 competente alvara de soltura.
A liminar foi indeferida.

Instado a se manifestar, o Ministério Pablico opinou pela denegacéo da

ordem.

Sobreveio pedido da defesa postulando pela intimagéo da data em que o
presente mandamus sera levado a julgamento, para o fim de realizar sustentacdo oral,

0 que foi deferido por este Relator.
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Posteriormente, a defesa juntou peticdo reiterando o pleito de

reconhecimento do excesso de prazo para o encerramento da instrugao criminal.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 400.441 - SP (2017/0117446-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): De se destacar
que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar
efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I, alinea "a" da Constituicao
Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que passou ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a
fim de que fosse restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a

tutela do direito de locomocéo.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus origindrio, ja que ndo configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso |, alinea "c" da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Dos documentos acostados aos autos infere-se que, o paciente foi preso
em flagrante no dia 20-5-2016, convertida a segregacdo em preventiva e restou
denunciado pela prética do delito previsto nos arts. 33, caput, e art. 34, caput, ambos da
Lei 11.343/2006, porque, juntamente com dois corréus, foi surpreendido mantendo em
depdsito e preparando, para o fornecimento de terceiros, 1.629 (mil seiscentos e vinte
nove) tubetes contendo cocaina e 1 (uma) porcao a granel da referida droga, pesando
1.442,41 g (um quilo, quatrocentos e quarenta e dois gramas e quarenta e um
centigramas), uma balanca de precisao e apetrechos comumente utilizados no preparo
da droga.

Verifica-se que, em 21-5-2016, o Juizo singular converteu em preventiva a

prisdo em flagrante do paciente, notadamente a bem da ordem publica, dada a
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gravidade concreta das condutas perpetradas, tendo consignado que "os acusados
foram apreendidos quando realizavam o preparo das drogas para comercializagao.
Some-se a isso, a alta quantidade de drogas apreendidas, 1629 capsulas plasticas
contendo cocaina e 1.445,41 Kg de cocaina a granel, a justificar a prisédo cautelar”,
concluindo, pelos mesmos motivos, ser “incabivel a substituicdo da prisdo pelas
medidas cautelares previstas no art. 319, do Cddigo de Processo Penal, por manifesta
insuficiéncia” (e-STJ fls. 83-84).

Das informacdes prestadas pelo Togado primevo (e-STJ fls. 579-583),
consta que, em 4-7-2016, foi determinada a notificacdo do paciente e dos demais
denunciados para apresentar defesa prévia, tendo o agente sido devidamente notificado

em 13-7-2016, ocasido em que teria declarado possuir advogado constituido.

A defesa prévia foi apresentada em 9-8-2016 e, recebida em 17-8-2016,
mesma oportunidade em que se deu o recebimento da denulncia e a designacdo da

audiéncia de interrogatorio, debates e julgamento.

Consta ainda que, em virtude de razdes meédicas, noticiadas pelo CDP de
Sorocaba/SP, néo foi possivel a apresentacdo do paciente e dos demais acusados para
a audiéncia designada, motivo pelo qual o ato foi redesignado para o dia 11-11-2016,
data em que foram realizados os interrogatorios e inquiridas 03 (trés) testemunhas da

acusacao.

Diante da auséncia da testemunha Rubens Domingues na audiéncia e da
insisténcia da acusacdo na sua oitiva, observa-se que as testemunhas defensivas
presentes deixaram de ser inquiridas para evitar a ocorréncia de inversao da prova e
consequente tumulto processual. Na mesma ocasido, tem-se que foi indeferido o
pedido de instauracdo de incidente de verificacdo de dependéncia toxicologica do

paciente.

Em 8-3-2017 a defesa do paciente protocolizou peticdo solicitando a
reconsideracdo da decisdo que negou ao paciente a instauracdo de incidente
processual, o qual foi indeferido, por permanecerem inalterados os fundamentos da

decisao.

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
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Tribunal de origem que, no dia 16-5-2017, denegou a ordem, tendo afastado a alegacéo
de excesso de prazo na formacgao da culpa, considerando que "a partir das informagdes
prestadas [..] 0 processo em questdo encontra-se seguindo regularmente seus
tramites processuais, de modo que nédo ha excesso de prazo caracterizado” (e-STJ fl.
18).

Na ocasido, salientou o 6rgdo Julgador que "a apreensdo de enorme
quantidade de drogas e 0s instrumentos encontrados na posse do paciente
manifestam o zelo que o poder publico deve possuir na andlise processual, assim
como justifica a prolongacdo dos tramites processuais necessarios, tenha vista a

complexidade do caso em questao” (e-STJ fl. 18).

Em consulta processual realizada a pagina eletrénica do Tribunal de
origem, verifica-se que, em 24-4-2017, foi juntado aos autos Laudo de Insanidade Mental
ou Dependéncia Toxicolégica que, apés manifestacdes das partes, foi homologado em
4-8-2017.

Esclarecidos esses fatos, inicialmente, quanto a alegada demora no
tramite da acdo penal, cumpre ressaltar que, como tem orientado a doutrina e decidido
esta Corte Superior, 0s prazos indicados na legislacédo patria para finalizacdo dos atos
processuais servem apenas como parametro geral, ndo se podendo deduzir o excesso
tdo-somente pela soma aritmética dos mesmos, admitindo-se, em homenagem ao
principio da razoabilidade, certa variagcdo, de acordo com as peculiaridades de cada
processo, devendo o constrangimento ser reconhecido como ilegal somente quando o

retardo ou a delonga sejam injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

Nesse contexto, ndo se vislumbra, na espécie, manifesto

constrangimento ilegal passivel de ser sanado por este Superior Tribunal.

Com efeito, segundo consta dos autos e das informacdes obtidas junto a
pagina eletrénica da Corte Estadual, o acusado foi preso em flagrante em 20-5-2016,

convertida a custodia em preventiva.

Em 4-7-2016, foi determinada a notificacdo do paciente para
apresentacdo de defesa prévia, a qual foi apresentada em 9-8-2016 e, recebida em
17-8-2016, mesma oportunidade em que foi foi recebida a denuncia e designada

audiéncia de interrogatério, debates e julgamento.
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Em virtude da impossibilidade da apresentacdo do paciente e dos demais

acusados para a audiéncia designada, foi redesignado o dia 11-11-2016, data em que

foram realizados os interrogatorios e inquiridas 03 (trés) testemunhas da acusacao.

Na data aprazada, diante da auséncia da testemunha de acusacdo
Rubens Domingues, as testemunhas defensivas presentes deixaram de ser inquiridas,
ocasido em que, foi indeferido o pedido de instauracdo de incidente de verificacdo de

dependéncia toxicoldgica do paciente.

Em consulta processual realizada a pagina eletrbnica do Tribunal de
origem, verifica-se que, em 24-4-2017, foi juntado aos autos Laudo de Insanidade Mental
ou Dependéncia Toxicoloégica que, apés manifestacdes das partes, foi homologado em
4-8-2017.

Com efeito, ainda gque inicialmente possa ter existido delonga processual,
atribuivel também ao fato de que se trata de acéo penal que, além de contar com trés
réus e varias testemunhas, foram instaurados incidentes processuais - Laudo de
Insanidade Mental ou Dependéncia toxicoldgica - circunstancias que certamente exigem

gue se utilize maior tempo até chegar-se a solucao final da causa.

Constata-se ainda que, no dia 14-8-2017, foi designada audiéncia de
instru¢cdo em continuacao, debates e julgamento, para o dia 18-10-2017, o que denota
a iminéncia do encerramento da instrucdo criminal. Nao havendo, portanto, noticias
recentes de que esteja ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na
implementacdo dos atos processuais, tampouco desidia ou inércia por parte do

Juizo processante.

Nesse contexto, forcoso reconhecer que eventual excesso de prazo no
tramite processual encontra-se superado, mostrando-se inviavel a soltura do recorrente

sob este fundamento.

A propésito, colacionam-se 0s seguintes precedentes deste Sodalicio:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA PENAL. DEMORA PARA A
APRESENTACAO DE DEFESA PRELIMINAR. AUDIENCIA DE
INSTRUCAO DESIGNADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
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CONFIGURADO.

1. Além de néo restar certa desarrazoada mora processual, pois
preso em 3/2/2016, citado em 28/4/2016 e com audiéncia de
instrucdo e julgamento designada para 18/10/2016, colaborou a
defesa com a demora na oferta da resposta a acusagéo.

2. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 74.811/PI, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. CONFIGURAQAO. FUNDAMENTOS DA CUSTODIA
CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
INEXISTENCIA. PLURALIDADE DE REUS. NECESSIDADE DE
EXPEDI(}AO DE CARTAS PRECATORIAS PARA OITIVA DE
TESTEMUNHAS DA DEFESA. VARIOS INCIDENTES
PROCESSUAIS. LIMITE DA RAZOABILIDADE NAO
ULTRAPASSADO. AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

[...]

4. Os prazos indicados para a consecucao da instru¢do criminal
servem apenas como parametro geral, pois variam conforme as
peculiaridades de cada processo, razdo pela qual eles tém sido
mitigados pela jurisprudéncia dos Tribunais Péatrios, a luz do
principio da razoabilidade. Desse modo, somente se cogita da
existéncia de constrangimento ilegal por excesso de prazo quando
esse for motivado por descaso injustificado do Juizo processante, o
gue nao se verifica na presente hipétese.

5. As peculiaridades do caso, em que héa pluralidade de réus,
num total de dois, expedi¢cdo de carta precatoria para oitiva de
testemunhas de defesa, apreciacdo de pedido de transferéncia
formulado pela defesa de um dos réus e necessidade de analise
de vérios pedidos de liberdade proviséria formulados pelos
réus, autorizam maior elasticidade na solucdo da causa.
Aplicacao do principio da razoabilidade.

6. Ordem denegada.

(HC 316.639/CE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 04/08/2015 - grifamos)

Ante 0 exposto, ndo se conhece do habeas corpus, por se afigurar

manifestamente incabivel na espécie.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0117446-0 HC 400.441 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001913120168260569 1913120168260569 20170000354101 20397837220178260000
6912016

EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . ANDRE RICARDO DELIMA EOUTROS
ADVOGADOS . ANDRE RICARDO DE LIMA - SP285379

MIRELLELEMESDELIMA - SP364260
MAURICIO RICARDO DEALMEIDA - SP381673

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO DOS SANTOS CARVALHO (PRESO)

CORREU : MARCOS ANDRE BERTOZO SOUZA

CORREU : JOSE ROBERTO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



