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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.098.567 - PB (2017/0111252-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ELMANO MEDEIROS DO AMARAL

AGRAVADO : FLAVIO SOUSA DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. ABSOLVICAO DECRETADA PELO TRIBUNAL DO
JURI. REEXAME DO  ACERVO  FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para dterar a conclusdo a que chegaram as insténcias ordinérias e acolher
pedido do Minigério Plblico Federa para submeter os agravados a novo
julgamento, demandaria necessariamente 0 revolvimento do acervo
fético-probatorio, providéncia vedada pela Simula 7/STJ ("A pretensdo de Smples
reexame de prova ndo ensgja recurso especiad").

2. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimenta. Os Srs. Minigtros Jod [lan Paciornik, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.098.567 - PB (2017/0111252-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ELMANO MEDEIROS DO AMARAL

AGRAVADO : FLAVIO SOUSA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimentad interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdo dessa relatoria que conheceu do agravo para néo conhecer do
recurso especia, com fundamento no ébice da Simula 7/STJ.

O agravante sustenta, em sintese, que "em decisdo monocrética, ndo cabe a
adocéo de entendimento ndo pacificado por esse Tribund. Haveria tese a autorizar decisdo
monocrética se um acordao de Turma, ou Segdo, identificasse que a mesma matéria deste caso é
de fato e por isso ndo admitiria revisdo a luz da Simula 7/STJ. Assm, necessario 0 exame da
Turma quanto a caracterizacdo e extensdo dos fatos expostos no acorddo recorrido” (e-STJ, fl.
557).

Requer, portanto, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do
agravo ao crivo desse 6érgdo colegiado, para que sgja provido o recurso a fim de que os
agravados sgjam submetidos a novo julgamento pelo Tribuna do Jari.

E orelatorio.
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1. Para dterar a conclusdo a que chegaram as insténcias ordinéias e acolher
pedido do Minigério Plblico Federa para submeter os agravados a novo
julgamento, demandaria necessariamente 0 revolvimento do acervo
fético-probatorio, providéncia vedada pela Simula 7/STJ ("A pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensgja recurso especid").

2. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo recursal ndo merece éxito, uma vez que o agravante ndo apresentou

fundamentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

fundamentos.

O Tribund a quo manteve a absolvicdo dos recorridos com 0S seguintes

"Entretanto, em que pese a relevancia da argumentacéo do Parquet, entendo
gue deve ser mantida a decisdo do Conselho de Sentenca, hagja vista ndo se
poder falar em manifesta contrariedade a prova produzida nos autos.
Com efeito, apenas a palavra da vitima da amparo a pretensdo condenatéria
ministerial, tendo sido os acusados presos t&o somente porque esta indicou
o nome do réu FLAVIO e snais caracteristicos (tatuagens) do réu
ELMANO (todas em locais ndo aparentes, cComo registrou o réu em seu
depoimento em plen&rio CD as fls. 254). Indicou também a moto deste
Ultimo denunciado como tendo sido usada no delito e as cores dos
capacetes que este possuia (fls. 27 e CD as fls. 207).
Aforaisso, ndo ha outro elemento de prova contra os acusados/apelados.
Nem mesmo a amiga que estava em companhia da vitima no momento do
fato veio aos autos para dar explicar o que foi possivel visuadizar no
momento do fato.
Os réus, por sua vez, trouxeram prova testemunha razoavel de que
estavam no Condominio Girassol durante a tarde em que o crime ocorreu.
Nesse sentido, os depoimentos de ANA MARIA CARVALHO DA SILVA,
namorada de ELMANO (CD as fls. 207 e 254), e WAGNER CESAR DA
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SILVA, colegade FLAVIO (CD asfls. 254).

Ademais, os resultados dos Laudos de Exame de Residuograma de
Chumbe) foram negativos para ambos os réus (fls. 45/46 e 50/51), apesar
de a propria perita ter consignado que tal conclusdo, “por s s6, nao pode
representar prova Unica e contundente do ndo uso de arma de fogo, e sim
um suporte técnico para apoiar todo 0 conjunto de atos que envolvem uma
investigagéo policia (fls. 46 e 51).

Todas as demais testemunhas chegaram ao locd apds a ocorréncia do
delito ou deste souberam através de terceiros, nada sabendo acrescentar
em concreto sobre a maneira que o fato desenvolveu-se.

H& uma duplicidade de versdes - € bem verdade! Contudo, ndo se pode
afirmar que aguela acolhida peo Conselho de Sentenca é manifestamente
contréria ao que consta dos autos, diante da razoabilidade dos dibis trazidos
aos autos pelos acusados.

Diante de tais consideracdes, ndo encontro manifesta discrepancia entre o
quadro fatico contido no feito e a decisdo dos jurados, hga vista haver
divida razodvel, impondo-se 0 respeito e a manutencdo da decisdo
proferida pelo Tribunal do Jari Popular.

Nesse sentido:

APELACAO CRIMINAL. JURI. HOMICIDIO. ABSOLVICAO MANTIDA.
DECISAO EM CONSONANCIA COM A PROVA DOS AUTOS.
SOBERANIA DO VEREDCTO POPULAR. ENUNCIADO N° 28 DA
SUMULA DO GRUPO DE CAMARAS CRIMINAIS. RECURSO NAO
PROVIDO.

A cassacdo do veredicto popular por manifestamente contrario a prova
dos autos, s6 é possivel quando a decisdo for escandalosa, arbitraria e
totalmente divorciada do contexto probatério, nunca aquela que opta por
umadas versdes existentes, como ocorreu in casu.

(TIMG; APCR 1.0702.11.053184-6/001; Rei. Des. Jaubert Carneiro Jaques;
j- 14/10/2014)

APELACAO CRIMINAL. Homicidio qualificado. Art. 121, § 2°, incisos I
e IV, do Cadigo Penal brasileiro. Absolvigao. Irresignagdo do ministério
publico. Decisdo manifestamente contraria a prova dos autos. Absolvicéo
genérica. Possibilidade. Escolha pelo Conselho de Sentenca de uma das
teses apresentadas. Veredicto apoiado no conjunto probatério.
Desprovimento do apelo. Com a reforma ocorrida com a Lei n° 11 689, de
2008, nédo estdo os jurados limitados as teses levantadas pela defesa,
podendo absolver o réu, inclusive, nor cleméncia, conforme
entendimento doutrinario e jurisprudencial. A deciséo do tribunal do jri
somente pode ser cassada em sede recursal, quando se apresentar
arbitraria, chocante e absolutamente divorciada do conjunto probatério
apurado na instrucéo crimina e ndo quando, tdo-somente, acolhe uma
das teses possiveis do conjunto probatério, como na hipétese dos autos.
Se a decisdo do juri se fundamenta em elementos razoaveis de prova
devera ser mantida, sob pena de ofensa ao principio constitucional da
soberania dos veredictos. (TJPB: APL 0003619-20.2008.815.0371; Rel. Des.
Arndbio Alves Teodosio; DIPB 22/10/2014)

Amparado nesses fundamentos, nego provimento ao apelo." (e-STJ, fls.
386-388).
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Com efeito, ao contrario do afirmado pelo ora agravante, a conclusdo das
ingténcias ordinérias, soberanas no exame dos fatos, é de que ndo ha elementos suficientes para
a condenacdo dos agravados. Modificar esse entendimento e acolher pedido do Minigtério
Plblico Federa para submeter os agravados a novo julgamento, demandaria necessariamente 0
revolvimento do acervo fético-probatorio, providéncia vedada pela Simula 7/STJ ("A pretensdo
de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”).

A propésto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO
JURI. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE CONTRARIA
AS PROVAS DOS AUTOS. NAO CONFIGURACAO. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS DO TRIBUNAL DO JURI. MODIFICA(;AO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO IMPUGNADO. INVIABILIDADE.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO. VALORAQAO NEGATIVA
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Quando o recurso de apelacéo € interposto contra a sentenca proferida
pelo Tribunal do Jari, sob o fundamento desta ter sido manifestamente
contraria a prova dos autos, ao 6rgao julgador é possivel apenas a
redlizacdo da andlise acerca da existéncia ou ndo de suporte probatério para
a decisdo tomada pelos jurados integrantes do Conselho de Sentenca,
somente se admitindo a cassagdo do veredicto caso este sga
manifestamente contrério a prova dos autos.

2. Decisdo manifestamente contréria as provas dos autos, é aguela que ndo
encontra amparo nas provas produzidas, destoando, desse modo,
inquestionavelmente, de todo o acervo probatério.

3. O recurso de apelacéo interposto pelo art. 593, inciso |11, dinea"d", do
CPP, ndo autoriza a Corte de Justica a promover a anulagcdo do julgamento
redlizado pelo Tribunal do Jari, ssimplesmente por discordar do juizo de
valor resultado da interpretacdo das provas.

4. Havendo duas versfes a respeito do fato, ambas amparadas pelo
conjunto probatdrio produzido nos autos, deve ser preservada a decisdo
dos jurados, em respeito ao principio constitucional da soberania dos
veredictos, que, no caso, decidiu pela condenagdo do réu.

5. Alterar as conclusdes consignadas no acérdao recorrido, como requer o
recorrente, no sentido de que nd ha elementos nos autos a respaldar o
decreto condenatério proferido pelo Tribunal do Jari, exigiria aincursdo no
conjunto fético-probatdrio e nos elementos de convicgdo dos autos, o que
ndo € possivel, em razdo do dbice disposto no enunciado 7 da simula de
jurisprudéncia desta Corte.

[...]

7. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1660745/RO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 01/09/2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0111252-4 AREsp 1.098.567 /
PB

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00023753720138152002 23753720138152002
PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
AGRAVADO . ELMANO MEDEIROSDO AMARAL
AGRAVADO . FLAVIO SOUSA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ELMANO MEDEIROSDO AMARAL

AGRAVADO : FLAVIO SOUSA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



