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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.064.022 - MG (2017/0045742-7)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : FABRICIA LAGE FAZITO REZENDE E OUTRO(S) - MG097927
AGRAVADO : JULIANA BRACKS DUARTE

AGRAVADO : JOSE RAIMUNDO DUARTE

ADVOGADO : MARCIO DANTAS E OUTRO(S) - MG057291

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO DE QUAISQUER BENS
OU DIREITOS. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. DECADENCIA CONFIGURADA. PRECEDENTES,

| - N&o havendo, no acorddo recorrido, omissdo, obscuridade ou
contradicéo, néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo
Civil de 1973.

[l - Nos termos do art. 173 do CTN, "o direito de a Fazenda
PUblica condtituir o crédito tributario extingue-se apés 5 (cinco) anos, contados:
| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter ddo efetuado; Il - da data em que se tornar definitiva a decisio que houver
anulado, por vido formd, o lancamento anteriormente efetuado’. N&o
condiituido o crédito tributério no prazo legd, fica caracterizada a decadéncia.
Ressdte-se que "a decadéncia refere-se sempre a0 lancamento de dficio,
independentemente da moddidade de lancamento a que o tributo normamente
estajeto’ (Leandro Paulsen).

1l - No caso concreto, condou expressamente do acordéo
recorrido que o fato gerador ocorreu em 2008. N&o obstante, o Tribund de
origem afastou a decadéncia, entendendo que o fisco deveria redizar o
lancamento dos tributos até 191/2014, mes ndo o fez, redizando-o em
22/12/2014. Contudo, o fao ocorrido ndo tem o conddo de afadtar a
prescricao, pois "adrcungéancia de o fato gerador ser ou ndo do conhecimento
da Adminigracdo Tributaia no fo erigida como marco inidd do prazo
decadencid, nos termos do que preceitua 0 Codigo Tributaio Naciond, ndo
cabendo a0 intérprete assm estabelecer” (AgRg no REp 577.899/PR, 22
Turma, Rd. Min. Castro Méeira, DJe de 21.5.2008). Precedentes. Agint no
Agint no AREsp 957.872/RJ, Rd. Minigro Francisco Facéo, Segunda Turma,
julgado em 20/6/2017, DJe 26/6/2017; REsp 1.252.076/MG, Rd. Minigro
Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, julgado em 4/10/2012, DJe
11/10/2012 e AgRg no REsp 577.899/PR, Rd. Minidro Castro Mdra,
Segunda Turma, julgado em 13/5/2008, DJe 21/5/2008.

IV - Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justiga, por unanimidade,
Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 03 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.064.022 - MG (2017/0045742-7)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAQ:

Na origem, trata-se de acdo ordin&ia guizeda por Jiana Bracks Duarte e
José Ramundo Duarte contra 0 Estado de Minas Geras, objetivando a anulacdo de débito
fiscd. Atribuiu-se a causa o vdor de R$ 25.783,83 (vinte e cinco mil, setecentos e oitenta e

trésreais e oitenta e trés centavos).

Sentenciada a ag&o e julgado improcedente o pedido, gpdaram os autores ao
Tribund de Justica do Estado de Minas Gerai's, 0 qua deu provimento ao recurso em acordéo
assm ementado:

APELACAO CIVEL - EXECUCAO FISCAL - IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO - DECADENCIA - FATO
GERADOR - MARCO INICIAL - ART. 173, CTN - RECURSO PROVIDO. 1. O
direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apés 5 (cinco)
anos, contados: | - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado; Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que
houver anulado, por vicio formal, o langcamento anteriormente efetuado. 2. A data da
ciéncia do fato gerador (morte ou doacdo) pelo Fisco ndo afasta a decadéncia,
porque ndo prevista no Codigo Tributario Nacional como termo inicid do prazo
decadencial. Precedentes do STJ.

Opostos embargos declaratorios peo Estado de Mines Gerals, foran des
regjeitados.

Aberta a viado recurso especid, inadmitido na origem, 0s autos subiram a esta
Corte Superior por forga de agravo em recurso especid. O recurso foi conhecido para negar
provimento ao recurso especia em razéo do ébice do enunciado n. 284 da Simulado STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo permitir a
exata compreensdo da controvérsid’, bem como, por ser entendimento assente desta Corte

Superior que € juridicamente irrdlevante, para o fim da averiguacdo do transcurso do prazo



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

decadencid, a data em que o Fisco teve conhecimento da ocorréncia do fato gerador, tendo
em vida que 0 marco inidd para condituicdo do crédito tributaio € o primero dia do

exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderiater sido efetuado.

Desse modo, a parte agravante interpde agravo interno ao argumento de que
houve efetiva violacdo do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015, ndo sendo o0 caso
de aplicacéo do enunciado n. 284 da Simulado STF.

Aduz que o prazo decadencid para condtituicZo do crédito tributério referente
a0 ITCMD, cujo o fato gerador ocorreu em 2008, somente se inicia gpds a ciéncia do fisco
edtadud, que, no presente caso, aconteceu em 2013, razéo pela qua o lancamento efetivado
em dezembro de 2014 néo fa aingido pela decadéncia, devendo ser anulado 0 acorddo

recorrido.

Contraminuta da parte agravada em que requer 0 desprovimento do recurso e
consequente manutencdo da decisfo agravada por seus proprios fundamentos,

E o rdatorio.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATOR):
N&o assde razéo a parte agravante.

Com efeto, em relacdo a degada violagdo dos arts. 489, 1l elll e § 1° e
1.022, I, 11 elll, do Codigo de Processo Civil de 2015, verifica-se que a recorrente limitou-se
a dirmar, em linhas gerals, que o acorddo recorrido incorreu em omissfo ao delxar de se
pronunciar acerca dos dispostivos gpresentados nos embargos de declaragéo, o fazendo de
forma genérica, sem desenvolver argumentos para demondrar epecificamente a suposta

mécula

Nesse panorama, a apresentacdo genérica de ofensa aos digpositivaos tidos por
violados dra 0 comando do enunciado n. 284 da Simula do STF, invigdlizando o
conhecimento dessa parcela recursdl.

Os embargos de declaragdo, dém da corregdo de erro maeid, tém o
desiderato de escoimar contradicdo, omissio ou obscuridade, de ponto ou questdo sobre a
qud devia 0 julgador se pronunciar. Nao esté induida dentre as findidades dos embargos a
imposcéo ao magidrado de examinar todos os digpostivos legas indicados pelas partes,

MeSMO que para o fim de prequestionamento.

Asim, a oposi¢éo dos embargos declaratdrios contra acorddo que enfrentou a
controvérsa de forma integrd e fundamentada, caracteriza, tdo somente, a irresgnacéo da
embargante diante de decisdo contr&ria a seus interesses, 0 que ndo viadiliza o referido

recurso.

Descaracterizada a degada omissdo, tem-se de rigor 0 afastamento da suposta
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violagdo, conforme pecificajurigorudénciado Superior Tribund de Judica

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISPOSITIVOS APONTADOS
COMO  VIOLADOS. COMANDO GENERICO. FUNDAMENTAGCAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. EXAME DE MATERIA DE DIREITO LOCAL.
SUMULA 280/STF.

1. O prequestionamento ndo exige que hga mencdo expressa dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, € imprescindivel
gue no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida
fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do
prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia da
Simula 211/STJ.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
simples aegac@o de violagcdo genérica de preceitos infraconstitucionais, desprovida
de fundamentacdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribuna de origem, ndo é suficiente para fundar recurso
especial, atraindo aincidéncia da Simula 284/STF.

3. O exame da matéria demandaria 0 exame matéria local, 0 que € inviavel
nesta via, nos termos da Simula 280 do STF.

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1.488.817/MG, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 4/12/2014, DJe 19/12/2014).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. FINALIDADE
DE PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A pretensdo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipéteses de
omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materia contidas no art. 535 do CPC,
razdo pdaqua invidvel o seu exame em sede de embargos de declaracéo.

2. No caso em tela, a embargante visa a0 reexame das questdes
suficientemente analisadas no acérddo, que, de forma escorreita, entendeu que: "Os
juros incidentes na devolugdo dos depdsitos judiciais possuem natureza
remuneratéria e ndo escapam a tributacdo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista
no art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redacéo se espelhou o art. 373, do
Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da La n. 8.541/92, como
receitas financeiras por exceléncia" (REsp 1138695/SC, Re. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe
31/05/2013).

3. A ocorréncia de um dos vicios previstos no art. 535 do CPC é requisito
de admissibilidade dos embargos de declaragéo, razéo pela qual a pretensdo de mero
prequestionamento de dispositivos constitucionais para a viahilizacdo de eventua
recurso extraordinério ndo possibilita a sua oposi¢éo.

4. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1.463.979/SC, Rd. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 2/12/2015, DJe 14/12/2015).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
INDENIZAGAO. OMISSAO NO JULGADO EMBARGADO. NAO OCORRENCIA.
PRETENSAO VISANDO AO DEBATE ACERCA DE DISPOSITIVO DA
CONSTITUICAO FEDERAL EM ACLARATORIOS. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Os embargos declaratorios sdo recurso de fundamentagdo vinculada as
hipéteses de cabimento previstas no incisos | e Il do art. 535 do antigo CPC (atua
art. 1.022 do novo CPC), portanto, restrito as situagdes de existéncia de
obscuridade, contradicdo ou omissdo no julgado. Eles ndo se prestam ao
rejulgamento da lide, mas apenas a elucidacdo ou ao aperfeicoamento do decisum
caso se verifiquem as situagdes acima descritas.

2. No caso dos autos, nota-se gque ndo ocorre nenhuma dessas hipéteses.
Com efeito, o julgado embargado estd4 devidamente fundamentado, inclusive com
suporte na jurisprudéncia desta Corte;

ademais, o0 julgador ndo estd obrigado a enfrentar e rebater todos os
argumentos da parte, mas apenas a declinar os fundamentos de seu convencimento
de forma motivada.

3. "Nos termos do art. 105, inciso |11, da Congtituicdo Federal, no
compete a esta Corte 0 exame de dispositivos constitucionais em sede de embargos
de declaragdo, ainda que manejados para fins de prequestionamento, sob pena de
invasdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federa" (EDcl no Agint no
AREsp 833.296/MT, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 22/9/2016, DJe 4/10/2016).

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 713.546/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 25/11/2016).

No que tange a degacdo de que ndo houve a decadéncia do dudido crédito

tributério, cumpre destacar que o v. acordéo recorrido, afl. 92, atestou que "o fato gerador do

ITCMD ocorreu no ano de 2008, com a tranamissio do imdvd objeto da doacdo”,

assentando, ao find, que "o Fisco deveria redizar o lancamento dos tributos até 01/01/2014,

mas nao o fez, redizando-0 en 22/12/2014".

Com efdto, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica é pacifica no

sentido de que é juridicamente irrdlevante, para o fim da averiguacéo do transcurso do prazo

decadencid, a data em que o0 Fisco teve conhecimento da ocorréncia do fato gerador, tendo

em vida que 0 marco inidd para condituicdo do crédito tributé&rio € o primero dia do

exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderiater sdo efetuado.

Confirase

TRIBUTARIO. ITD. IMPOSTO SOBRE DOACOES DE BENS E
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DIREITOS. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. ALEGACAO
DE VIOLAGCAO DOS ARTS. 135 E 1.168 DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA,
POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF.
ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 173 E 175, |, DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL E DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.

| - N&o prospera a degada violagdo dos arts. 135 e 1.168 do CC, uma vez
gue deficiente sua fundamentagdo. A parte recorrente limitou-se a alegar,
genericamente, ofensa aos dispositivos legais, sem explicitar a relevancia do
enfrentamento  da legidacdo e teses recursais nao andisadas pelo acorddo
recorrido. Assim, ndo ha como se afastar o 6bice disposto no enunciado n. 284 da
Stimula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'.

Il - Nos termos do art. 173 do CTN, somente no primeiro dia do
exercicio seguinte a0 ano em que o lancamento poderiater sido redizado é que
comega a transcorrer o prazo decadencial de 5 anos para a constituicdo do crédito
tributério. Il - A Corte a quo considerou que a doacdo ocorreu em 2001, e a
declaragdo de renda foi entregue em 2002, logo o prazo teve inicio em 191/2003,
pois em 2003, por meio da declaracdo de renda, com base no Convénio entre o
Fisco estadual e a Receita Federa, o fisco estadua teria como efetuar o
lancamento do tributo. Entretanto, ndo o fez. Portanto, o acérdao recorrido
encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte que entende que "a
comunicacdo do fato gerador (doag&o) ao Fisco ndo tem o conddo de afastar a
decadéncia, pois "acircunsténcia de o fato gerador ser ou ndo do conhecimento
da Administracdo Tribut&ria ndo foi erigida como marco inicid do prazo
decadencial": AgRg no AREsp 243.664/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012; Agint no REsp
1.133.030/RS, Re. Ministro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em
6/12/2016, DJe 15/12/2016.

IV - Assim, aplica-se tanto ainterposicéo pela alinea a como na aegacéo
de divergéncia jurisprudencia, o enunciado n. 83 da Simula do STJ, segundo o
qud: "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida’.

V - Agravo interno improvido.

(Agint no Agint no AREsp 957.872/RJ, Re. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/6/2017, DJe 26/6/2017).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE ViCIO NO ACORDAO RECORRIDO.
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE
QUAISQUER BENS OU DIREITOS. DECADENCIA.

1. Nd havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade ou
contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nos termos do art. 173 do CTN, "o direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributério extingue-se ap6s 5 (cinco) anos, contados: | - do
primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderia ter sido
efetuado; 11 - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por
vicio formal, o langcamento anteriormente efetuado’. Nao constituido o crédito
tributé&rio no prazo legal, resta caracterizada a decadéncia. Ressalte-se que "a
decadéncia refere-se sempre ao langcamento de oficio, independentemente da
modalidade de lancamento a que o tributo normamente esta sujeito” (Leandro
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Paulsen).

3. No caso concreto, constou expressamente do acordéo recorrido que os
fatos geradores ocorreram em agosto/99, margo/2000, novembro/2000 e
janeiro/2001. Ndo obstante, o Tribunal de origem afastou a decadéncia, entendendo
gue td prazo se iniciou em 1° de janeiro de 2009, quando os fatos geradores
(doagBes) foram comunicados ao Fisco. Contudo, o fato ocorrido ndo tem o condéo
de afastar a prescricdo, pois "a circunstancia de o fato gerador ser ou ndo do
conhecimento da Administracdo Tributéria ndo foi erigida como marco inicia do
prazo decadencial, nos termos do que preceitua o Cédigo Tributario Nacional, ndo
cabendo ao intérprete assim estabelecer" (AgRg no REsp 577.899/PR, 22 Turma,
Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.5.2008).

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1.252.076/MG, Re. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 4/10/2012, DJe 11/10/2012).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
AFASTADA. TRIBUTARIO. ITCMD. DECADENCIA. DECRETACAO. APELO
PROVIDO.

1. Apenas 0 embargante foi intimado do resultado dos aclaratdrios opostos
na origem, assim, o recurso especial ndo pode ser considerado prematuro, ja que a
recorrente, ora agravante, ndo foi intimada para que pudesse ratificar as razbes que
jahavia apresentado. Intempestividade afastada.

2. Independentemente da forma do lancamento a qua o tributo estgja
submetido, transcorridos quatorze anos desde o fato gerador sem que tenha havido
sua constituicdo, é de se reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica.

3. A circunstancia de o fato gerador ser ou ndo do conhecimento da
Administracdo Tributéria ndo foi erigida como marco inicid do prazo decadencial,
nos termos do que preceitua o Codigo Tributério Nacional, ndo cabendo ao intérprete
assim estabel ecer.

4. O fato de o Juiz do processo do inventério haver procedido a partilha
dos bens sem exigir a prévia comprovacdo do pagamento do imposto ndo pode
aterar o prazo decadencial, que ndo se suspende nem se interrompe.

5. A multa aplicada a0 recorrente em decorréncia dos embargos
declarat6rios opostos na origem deve ser afastada, nos termos da Simula 98/STJ.

6. Sendo possivel dar provimento ao recurso especial sem andisar a
suposta violagdo do art. 535 do CPC, resta essa prejudicada.

7. Agravo regimental provido.

(AgRg no REsp 577.899/PR, Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/5/2008, DJe 21/5/2008).

Logo, ausente a comprovacao da necessdade de retificacéo a ser promovida
na decisito agravada, proferida com fundamentos suficentes e em consonancia com

entendimento pacifico deste Tribund, ndo ha prover 0 agravo que contra da se insurge.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0045742-7 AREsp 1.064.022 /
MG

Numeros Origem: 10000160096632001 10000160096632002 10000160096632003 10000160096632004
60055711320158130024

PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : FABRICIA LAGE FAZITO REZENDE E OUTRO(S) - MG097927
AGRAVADO : JULIANA BRACKSDUARTE
AGRAVADO : JOSE RAIMUNDO DUARTE
ADVOGADO : MARCIO DANTAS EOQUTRO(S) - MG057291

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITCD - Imposto de Transmissio Causa Mortis

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ESTADO DEMINAS GERAIS
PROCURADOR . FABRICIA LAGE FAZITO REZENDE E OUTRO(S) - MG097927
AGRAVADO : JULIANA BRACKSDUARTE
AGRAVADO : JOSE RAIMUNDO DUARTE
ADVOGADO : MARCIO DANTAS EOUTRO(S) - MG057291
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga haes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



