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EDc no ARE no RE nos EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°930.766 - SP (2016/0149323-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : INDUSTRIA MECANICA SAMOT LTDA

ADVOGADOS : CARLA MARIA MELLO LIMA MARATA E OUTRO(S) -
SP112107
MIGUEL CALMON MARATA - SP116451

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : JACQUELINE GOMES FERNANDES E SOUSA E
OUTRO(S) - SP109099

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VICIOS NO JULGADO.

1. Os embagos de declaracdo sfo cabivels para
esClarecer obscuridade, diminar contradicdo, suprir omisséo de ponto ou
questéo sobre a qua se deveria pronunciar 0 juiz de doficdo ou a
requerimento e/ou corrigir erro meterid.

2. O acdrdao embargado conggnou que cabera apenas
agravo interno/regimental contra decisfo que negar seguimento a recurso
extreordin&io que discuta questdo condituciond sobre a qua 0 Supremo
Tribund Federa ndo tenha reconhecido a exigéndia de repercusséo gerd
ou que estegja em conformidade com entendimento daquela Corte exarado
no regime de repercussdo gard (8 2° do art. 1.030 do CPC). No caso
dos autos, a interposicdo do agravo em recurso  extraordindio
consubgtanciou erro grave. N&o incidéncia do principio da fungibilidade.

3. N&o sdo cabives os embargos de declaracdo cujo
objetivo € ver reexaminada a controvérda. Ha irresgnacéo da parte
embargante com o resultado do julgado.

4. Jurisdicdo desta Corte esgotada. Transto em julgado
certificado. Remessa dos autos ao Supremo Tribund Federa para andise
do agravo em recurso extraordinario interposto na origem.

Embargos de declaracéo re eitados.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica, por unenimidade, rejeitar os embargos de declaragdo nos termaos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Jorge Muss, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongaves, Raul
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Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Buzz e Nancy Andrighi votaram com 0 Sr.
Minigro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Fdix Fischer, Francisco
Facéo, Jodo Otévio de Noronha, Napoledo Nunes Maa FHlho e Luis Felipe Sdoméo.

Convocados 0s Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino e Marco
Buzz.

Brasilia(DF), 04 de outubro de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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EDc no ARE no RE nos EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°930.766 - SP (2016/0149323-5)

RELATOR © MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : INDUSTRIA MECANICA SAMOT LTDA

ADVOGADOS : CARLA MARIA MELLO LIMA MARATA E OUTRO(S) -
SP112107
MIGUEL CALMON MARATA - SP116451

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : JACQUELINE GOMES FERNANDES E SOUSA E
OUTRO(S) - SP109099

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de embargos de declaragdo opostos por INDUSTRIA
MECANICA SAMOT LTDA. contra acorddo proferido pela Corte Especid, que ndo
conheceu do agravo dirigido a0 Supremo Tribund Federd, por se tratar de recurso
manifestamente incabive, nos termos da seguinte ementa (fls. 1.800/1.801, e-STJ):

"AGRAVO EM RECURSD EXTRAORDINARIO. RECURSO
EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGOU SEGUIMENTO.
APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL.
RECURSD CABIVEL: AGRAVO INTERNO/REGIMENTAL.
RECURSD INTERPOSTO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.
CERTIFICACAO DO TRANSTO EM JULGADO.

1. Insurge-se a parte agravante contra decis8o que negou
seguimento ao recurso extraordinario em razao da aplicacdo da
sistematica da repercussdo geral.

2. Cabera agravo interno/regimental contra decisdo que negar
seguimento  a recurso  extraordindrio que discuta questdo
congtitucional sobre a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral ou que estgja em
conformidade com entendimento daquela Corte exarado no regime
de repercussao geral (8 2° do art. 1.030 do CPC).

3. No caso dos autos, a interposicdo do agravo em recurso
extraordinario consubstancia erro grave. Nao incidéncia do principio
da fungibilidade.

4. “Néo terd seguimento pedido ou recurso dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, quando manifestamente incabivel, ou
apresentado fora do prazo, ou quando for evidente a incompeténcia
do Tribunal” (Simula 322/STF).

5. O recurso manifestamente incabivel ou intempestivo ndo
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suspende ou interrompe o0 prazo para interposicao de outro recurso.
Precedentes. ARE 813.750 AgR, Relatora Min. CARMEN LUCIA,
Tribunal Pleno, julgado em 28/10/2016, publicado em 22/11/2016;
ARE 823.947 ED, Relator Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma,
julgado em 15/12/2015, publicado em 19/2/2016; ARE 819.651 ED,
Relator Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 9/9/2014,
publicado em 10/10/2014.

Agravo em recurso extraordindrio ndo conhecido com
determinacado de certificacdo do transito emjulgado.”

Nos aclaratorios, a embargante dega em sintese que (fl. 1.814, e-STJ):

"Data maxima vénia, o0 julgado explicitado ndo pode ser
condgderado, pois ao consagrar posicdo exposta na decisdo
embargada se revela um viés defensivo na jurisprudéncia deste E.
STJ.

Mehor seria se a Corte Cidada tivesse observado o principio
da primaza do julgamento de mérito, aplicado o regime de
fungibilidade e determinado a remessa dos autos ao Supremo
Tribunal Federal, para julgamento do caso.

Nos parece razoavel considerar gque 0 momento adequado para
afericao da aplicabilidade da fungibilidade seria aquele em que o
Tribunal decide pela inadmisshbilidade do recurso especial ou do
recurso extraordinario.

Nesse sentido, o regime previsto no artigo 1.032 e seguintes do
CPC poderia s aplicado a todo e qualquer recurso,
independentemente da data em que a decisio foi proferida ou que o
recurso foi interposto, desde que 0 juizo de admissibilidade no
tribunal 'ad quem' tenha sido feito sob a vigéncia do Novo Cadigo de
Processo Civil."

Aduz ainda, que (fl. 1.818, e-STJ):

"A respeitavel decisio ora embargada, d.m.v., se ampara
julgado contraditorio ao entendimento deste Egrégio Tribunal, do
proprio Superior Tribunal de Justica, ndo obstante o tema ter sdo
reconhecido como de repercussao geral pdo SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL no RE 566349-RG/MG.

N&o basta as indicacOes constantes na Lel Federal artigo 22 8
5° da le Federal 6.830/80 para que dé a presuncdo de liquidez,
certeza e exigibilidade da CDA, uma vez que esse titulo executivo
nao preenche os requisitos de compreensio e de liquidez concreta,
pois ndo consta 0 percentual de juros aplicados, ndo bastando a
mera mencéo da legidacdo quanto aos mesmos e data base de
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incidéncia, 0 que cercela o direito de defesa.”

Impugnaco aos embargos, gpresentada afl. 1.825 (e-STJ).

E, no essencid, o relatério.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VICIOS NO JULGADO.

1. Os embargos de declaracd sdo cabives para
esClarecer obscuridade, diminar contradicéo, suprir omisséo de ponto ou
questdo sobre a qua se deveria pronunciar 0 juiz de dfico ou a
requerimento e/ou corrigir erro materid.

2. O acordao embargado consgnou que cabera apenas
agravo interno/regimental contra decis&o que negar seguimento a recurso
extraordinario que discuta questdo condiituciond sobre a qua 0 Supremo
Tribund Federd n&o tenha reconhecido a exiséncia de repercusséo gerd
0u gue estgja em conformidade com entendimento dagquela Corte exarado
no regime de repercussio gerd (8 2° do art. 1.030 do CPC). No caso
dos autos, a interposicdo do agravo em recurso  extraordinario
consubgtanciou erro grave. N&o incidéncia do principio da fungibilidade:

3. Néo sfo cabiveis os embargos de declaracdo cujo
objetivo € ver reexaminada a controvérda. Ha irresgnacéo da parte
embargante com o resultado do julgado.

4. Jurisdicdo desta Corte esgotada. Transto em julgedo
certificado. Remessa dos autos ao Supremo Tribund Federa para andise
do agravo em recurso extraordinério interposto na origem.

Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
O recurso ndo merece prosperar.

Inicddmente, cumpre eclarecer que os embargos de declaragéo sdo
cabiveis para esclarecer obscuridade, diminar contradicdo, suprir omissfo de ponto ou
questéo sobre a qua se deveria pronunciar o juiz de ofico ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid. Ademals, ndo cabem aclaratdrios cujo objetivo € ver reexaminada
e decidida a controvérsia de acordo com tese digtinta

No presente caso, a pate embagante nd demondgrou, em Sua
argumentacdo, a ocorréncia de nenhum vicio, limitando-se a aduzir o cabimento do
agravo em recurso extraordin&io, ndo obstante tenha sdo demonsirado, no aresto
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embargado, que o recurso cabivel, na espécie, € 0 agravo interno. No julgamento da
Questdo de Ordem no Al 760.358/SE, Rd. Minisro GILMAR MENDES, DJe de
19/2/2010, o Supremo Tribuna Federa entendeu que decisdo que indefere liminarmente
ou julga prgudicado recurso extreordinaio € impugnavd por meo de agravo
internoregimenta, a ser goreciado peo tribund que procedeu a0 juizo de
admissibilidede.

Nesse contexto, a interposicdo do agravo nos proprios autos contra
decisfo que indefere liminamente ou julga prgudicado O recurso extraordindrio
consubstancia erro grave, por ndo mas subsdir divida quanto ao Unico recurso
adequado, repita-se, 0 agravo interno/regimentd, Nndo sendo golicivd o principio da
fungibilidede.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DECISAO DO TRIBUNAL A QUO QUE APLICA A
SSTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-B DO CPC).
DESCABIMENTO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL (OU INTERNO) PARA A
ORIGEM. IMPOSSBILIDADE DE CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO APOS
19.11.2009. E pacifico o entendimento desta Corte de que, por ndo
se cuidar de juizo negativo de admisshilidade de recurso
extraordinario, ndo é cabivel o agravo previsto no art. 544 do
Codigo de Processo Civil, para atacar decisdo de Presidente de
Tribunal ou Turma Recursal de origem que aplique a sistemética da
repercussao geral. A parte que queira impugnar decisdo monocratica
de Presidente de Tribunal ou de Turma Recursal de origem, proferida
nos termos do art. 543-B do CPC, deve fazé-lo por meio de agravo
regimental (ou interno). Inaplicavel a conversio do presente recurso
em agravo regimental a ser apreciado pela origem, ja que a
jurisprudéncia desta Corte ja fixou entendimento de que apos
19.11.2009, data em que julgado o Al 760.358-QO0, a interposicéo do
agravo previsto no art. 544 do CPC configura erro grossaro.
Agravo regimental a que se nega provimento." (STF, ARE 761.661
AgR/PB, Rd. Minigro JOAQUIM BARBOSA, Tribund Pleno, julgado
em 2/4/2014, DJe 28/4/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. SSTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL.
RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRAZO RECURSAL
NAO INTERROMPIDO.

| - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questdo de
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Ordem no Al n. 760.358/SE, relator o Ministro Gilmar Mendes,
decidiu que 'ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do
tribunal de origem gque, em cumprimento do disposto no 8§ 3° do art.
543-B do CPC, aplica decisio de mérito do STF em questdo de
repercussio geral' e que, 'ao decretar 0 prguizo de recurso ou
exercer 0 juizo de retratacdo no processo em que interposto o
recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo estd exercendo
competéncia do STF, mas atribuico propria’.

[l - O instrumento recursal adequado para atacar a decisio que
indefere liminarmente ou julga prejudicado o recurso extraordinario
pela sistematica da repercussdo geral € o agravo regimental.
Principio da fungibilidade ndo incidente.

Il - Recurso incabivel ndo interrompe o prazo recursal.
Exaurimento da prestacdo jurisdicional do Superior Tribunal de
Justica. Transito em julgado. Agravo regimental ndo conhecido."
(AgRg no ARE no RE no AgRg nos EARESp 45.597/SP, Rd. Minigro
FRANCISCO FALCAO, Corte Espedid, julgedo em 5/11/2014, DJe
17/11/2014.)

Com efeito, nada mas ha para se decidir nos presentes autos, tendo em

vida que j& exaurida a prestacdo jurisdicdond, sendo que, claamente, infere-se dos
autos que a parte recorrente busca, por viaobliqua e por meo da interposicéo sucessva
de recursos, a subida do recurso extraordinario, indeferido por auséncia de repercussao

Ressdteese que a interposicdo descabida de sucessvos recursos

configura abuso do direito de recorrer.

Ante 0 exposto, rgeto os embargos de declaracdo. Esgotada a jurisdicéo

desta Corte e ja certificado o trénsto em julgado da deciséo, remetam-se 0s autos ao
Supremo Tribund Federd para andlise do agravo em recurso extreordinério interposto

naorigem.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no ARE no RE nos EDcl no Agint nos EDcl no
Numero Registro: 2016/0149323-5 AREsp 930.766 / SP

NUmeros Origem: 02501058020128260000 1064031533 1064436705 1064436716 1064748591 1066695835
2501058020128260000

PAUTA: 04/10/2017 JULGADO: 04/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator EDd no ARE no RE nos EDcl no Agint nos EDdl
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : INDUSTRIA MECANICA SAMOT LTDA
ADVOGADOS : CARLA MARIA MELLOLIMA MARATA EOQUTRO(S) - SP112107
MIGUEL CALMON MARATA - SP116451
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JACQUELINE GOMES FERNANDES E SOUSA E OUTRO(S) - SP109099

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : INDUSTRIA MECANICA SAMOT LTDA
ADVOGADOS : CARLA MARIA MELLOLIMA MARATA EOUTRO(S) - SP112107
MIGUEL CALMON MARATA - SP116451
EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JACQUELINE GOMES FERNANDES E SOUSA E OUTRO(S) - SP109099
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Marco Buzzi e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Francisco Falcdo, Jo&o
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Otavio de Noronha, Napoledo Nunes Maia Filho e Luis Felipe Salom&o.
Convocados os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Marco Buzzi.



