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: ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
: WAGNER CANHEDO AZEVEDO

: MARA LIDIA S. FREITAS E OUTRO(S) - SP112754

DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503

: VIACAO AEREA SAO PAULO SA

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. CERTIDAO DE DiVIDA
ATIVA. EX-SOCIO ADMINISTRADOR DE SOCIEDADE
ANONIMA FALIDA. QUALIFICACAO COMO
CORRESPONSAVEL. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ATO DE
INSCRICAO PLENAMENTE VINCULADO. PRESUNCAO DE
LEGITIMIDADE E VERACIDADE.

1. O nome do sicio constante da Certiddo de Divida Ativa ndo necessita
estar acompanhado da qudificacdo de corresponsavel/codevedor para
permitir sua inclusdo no polo passivo da execucdo fiscd, pois, dém de
essa condicdo dever ser aferida no prévio processo adminigtraivo, a
autoridade fisca, sob pena de responsabilizacdo, ndo tem
discricionariedade quanto aos elementos a serem inseridos no ao de
inscricdo, visto que a respectiva atividade é plenamente vinculada.

2. Conforme sedimentado pela Primeira Segdo, no julgamento do REsp
1.104.900/ES, "se a execucdo foi guizada apenas contra a pessoa
juridica, mas 0 nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o 6nus da
prova de que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias
previstas no art. 135 do CTN, ou sga, néo houve a préatica de atos ‘com
excesso de poderes ou infracdo de ld, contrato socia ou estatutos™.

3. "O sujeto passivo, acusado ou interessado” (art. 203 do CTN) deve
ter sempre a seu acance 0 processo adminigtrativo correspondente a
inscricdo em divida ativa, conforme disposicdo do art. 41 da Le n.
6.830/1980, o que Ihe oportuniza 0 desenvolvimento do contraditério e a
afericéo da regularidade do cumprimento dos requisitos de validade da
Certidé@o de Divida Ativa

4. Hip6tese em que, em razéo de o nome de ex-administrador de
sociedade anbnima (VASP S.A.) constar da Certiddo de Divida Ativa,
mesmo sem a qudificacdo de corresponsavel, € dele o 6nus de
afastamento da presuncdo de legitimidade e veracidade desse
documento.

5. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, prosseguindo
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0 julgamento, apds o0 voto-vista do Sr. Ministro Sérgio Kukina, por maioria, vencidos os Srs.
Minigtros Regina Helena Costa (voto-vista) e Napoledo Nunes Maia Flho (RISTJ, art. 162, 84°,
segunda parte), dar provimento ao recurso especia nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (voto-vista) e Sérgio Kukina (voto-vista) votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilig, 21 de setembro de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.604.672 - ES (2016/0006788-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto pdo ESTADO DO ESPIRITO SANTO
contra acordao proferido pelo Tribuna de Justica daguela unidade federativa, cuja ementa € a seguinte;

AGRAVO INOMINADO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO FISCAL -
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO SOCIO - PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Viade regra, os bens do socio de uma pessoa juridica de direito privado néo respondem,
em cardter solidério, por dividas fiscais assumidas pela sociedade. A responsabilidade
tributaria imposta ao socio-gerente, administrador, diretor ou equivalente, s6 se caracteriza
guando restar comprovada a dissolugdo irregular da sociedade ou quando os créditos
decorrem de obrigacdes tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poder ou
infracdo ale, contrato social ou estatutos.

2. Se a execucgdo é proposta contra a pessoa juridica e a pessoa fisica ndo figura na certid@o
de divida ativa como devedora corresponsavel pelo débito fiscal, mas apenas como sécio, a
Fazenda Publica deve comprovar a infragdo a lel, contrato social ou estatuto ou a dissolucao
irregular da sociedade para fins de redirecionar a execucdo contra o sécio, pois 0 mero
inadimplemento da obrigacéo tributéria principal ou a auséncia de bens penhoraveis da
empresa ndo conferem ao socio legitimidade para figurar no polo passivo da demanda.
Jurisprudéncia dominante do E. TJES.

3. A faéncia da empresa executada ndo autoriza a incluséo automética dos socios no pélo
passivo da execucdo fiscal, devendo estar comprovada a prética de atos com excesso de
poderes ou infragdo alei.

4. Recurso provido.

No especia, alega-se violagéo do art. 535 do CPC/1973, dos arts. 202, |, e 204 do
Cadigo Tributério Nacional — CTN e dos arts. 2°, 3° e 6° da Lei n. 6.830/1980, ao argumento de que o
Tribund de origem ndo teria observado que o nome do socio SO é citado na Certiddo de Divida Ativa— CDA
guando se lhe atribui a corresponsabilidade pelo pagamento do crédito tributério, razéo pela qua seria possive
o redirecionamento da execucgdo fiscal sem a necessidade de comprovacéo, pelo exequente, das hipoteses do
art. 134 e 135do CTN.

Contrarrazbes apresentadas por WAGNER CANHEDO AZEVEDO, nas quas se
pede, prdiminarmente, 0 ndo conhecimento do recurso. No méito, defende-se em sintese: "apesar de a
recorrente entender que o nome de sbcio pode ser equiparado a corresponsavel, devemos lembrar que a
devedora € uma Sociedade Anénima (S.A.), de capital aberto que operava com acdes na Bolsa de Valores;
devidamente registrada perante a CVM; e, que contém Acionistas registrados em seus Estatutos sociais.
Sendo o recorrido acionista, detentor de 0,1192% da quantidade de acdes da sociedade faida (fI.780), ainda
gue aceitassemos a tese de sua responsabilidade como acionista-socio, sequer haveria responsabilidade, pois
0 acionigtasicio (andogia da Lei das LTDA.) com menos de 1% de capitd, ndo responde com seu
patrimobnio pessoa porque a ele ndo € conferido poder de gestdo" (e-STJ fls. 947/955).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.604.672 - ES (2016/0006788-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):
1. ADMISSIBILIDADE.

De inico, cumpre rejeitar a preiminar, suscitada nas contrarrazoes (e-STJ fls.

949/950), de ndo conhecimento do recurso, por auséncia de prequestionamento dos artigos de le tidos por
violados, porquanto, como adiante se constata, a matéria recursal esta devidamente prequestionada, ndo
havendo quaquer dbice a sua apreciacao.

2. CONSIDERACOES INICIAIS. HISTORICO PROCESSUAL.

Ultrapassada a questdo do conhecimento, observa-se que o Tribund de Justica

verificou que Wagner Canhedo Azevedo constava na Certiddo de Divida Ativa — CDA como sicio da
sociedade empresaria, mas ndo como codevedor/cor responsavel, razao pela qual, por maioria, decidiu
nao ser adequado o redirecionamento da execucao fiscal sem a prévia comprovacado de algumas
das hipoteses previstasnos arts. 134 e 135 do CTN.

910):

O voto condutor, naguilo que pertinente, consignou (e-STJ fl. 901):

Aventa-se, ainda, a hipétese de responsabilidade eventualmente advinda da adesdo a
programa de parcelamento de dividas, a depender da lei instituidora e dos termos e clausulas
do gjuste.

No caso em apreco, o agravante Wagner Canhedo Azevedo néo figura na certiddo de divida
ativa (CDA) no campo destinado ao(s) "DEVEDOR(es)", mas sm no campo "SOCIO(S)" (cf.
cOpiado titulo executivo, folha 59).

Por essa razdo, arigor, parajustificar sua incluséo na relagéo processual da acéo de execucéo
fiscal seria necessaria comprovacdo de que praticou conduta subsumivel a alguma das
hipéteses do art. 135, I11, do Codigo Tributério Nacional.

Mais ainda porque em virtude da decretagdo de faléncia da executada Viagio Area S&o Paulo
S. A. - VASP, o redirecionamento da acéo de execucdo fiscal a seus sdcios, que nao figuram
na certiddo de divida ativa como devedores ou responsaveis, depende da comprovacgéo de
umadas circunstancias previstas nos arts. 134 e 135 do Cédigo Tributério Nacional.

O voto-vista do Desembargador Lyrio Regis de Souza Lyrio, por sua vez (e-STJ fl.

In casu, compulsando a certidéo de divida ativa (CDA) que deu origem a execucéo fisca
originaria (fl. 59), verifica-se que Wagner Canhedo Azevedo, ora agravante, ndo consta como
responsavel e/ou co-devedor do tributo, mas apenas como um dos sbcios da sociedade
empresériaViacdo Aérea Sao Paulo S/A.

Nesse sentido, sem necessidade de maiores digressdes, pedindo vénia ao eminente
Desembargador substituto Victor Queiroz Scheider, acompanho integramente o
posicionamento divergente externado pelo eminente Desembargador Fabio Clem de Oliveira,
no sentido de dar provimento ao recurso para cassar a decisao recorrida e,por consequéncia,
dar provimento ao agravo de instrumento para excluir o agravante do polo passivo da agdo de
execucdo fiscal n. 0014198-69.2003.8.08.0024.

Como se nota, 0 6rgdo julgador a quo considera que o redirecionamento da

execucdo fisca ao sicio indicado na CDA sO poderia ocorrer caso esse documento o qualificasse
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como cor responsavel pelos débitos da sociedade executada, razéo pela qual, a falta dessa qualificacdo,
competiria a parte exequente comprovar hipotese para sua r esponsabilizacéo.

O Estado do Espirito Santo, entdo, opds embargos de declaracdo, alegando haver
Omiss30 quanto aos arts. 2° e 6° da Le n. 6.830/1980 e ao art. 202 do CTN, porgquanto "o nome do sicio, com
a especificacdo de seus domicilios sO serd inscrito na CDA quando |he for atribuida a corresponsabilidade”
(e-STJAl. 916).

Todavia, 0 recurso integrativo foi rgeitado, tendo o Tribund destacado: "consta do
acorddo gue nas hipdteses em que 0 nome do sicio da pessoa juridica devedora consta da certidéo de divida
ativa hd uma distincdo que nédo pode passar desapercebida, concernente a categoria em que consta o registro
do nome do sicio na CDA, se como co-devedor (ou co-responsavel), hipotese em que se presume a certeza
quanto a imputacdo da responsabilidade, ou tdo somente como sicio da pessoa juridica executada, caso em
que compete a0 exequente a prova de que 0 socio praticou qualquer das hipoteses do art. 135 do CTN"
(e-STJfls. 921/926).

Pois bem.
3. DELINEAMENTO DA CONTROVERSIA SUBMETIDA A JULGAMENTO.

A questdo controvertida submetida a solugdo por este Tribuna Superior refere-se,
especificamente, a possibilidade de redirecionamento de execucéo fisca a socio de sociedade anbnima, ndo
apontado como corresponsavel na Certidéo de Divida Ativa, embora seu nome nela conste. Ndo se
perquire, pois, a respeito da motivacdo do ato de inclusdo (hipotese legd de responsabilizacéo).

Em outras paavras, € necessario t&o somente o pronunciamento desta Corte a
respeito da obrigatoriedade de expressa mencdo, na Certidd de Divida Ativa, da existéncia de
corresponsabilidade tributaria para o fim de permitir o redirecionamento da execucao fiscal, ou se basta s6 a
menc¢do ao nome do sicio, sem qudificagio.

4. MERITO.

Assm ddimitada a controvérsia, desde logo anota-se ndo haver violagéo do art. 535
do CPC/1973, viso que o Tribund de Justica, de forma clara, coerente e fundamentada, pronunciou-se
expressamente sobre 0 porqué de ndo reconhecer a corresponsabilidade dos scios constantes da Certidéo de
Divida Ativa.

Com relagdo aos arts. 202, |, e 204 do CTN e aos arts. 2%, 3° e 6° da L& n.
6.830/1980, como adiante se explicita, a pretensio mer ece prosperar.

4.1. CORRRESPONSABILIDADE DE SOCIO ADMINISTRADOR DE
SOCIEDADE ANONIMA. OBRIGATORIEDADE DE PREVIO PROCESSO ADMINISTRATIVO
PARA A INCLUSAO NA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. ATO VINCULADO. PRESSUPOSTO
DA PRESUNCAO LEGAL DE LEGITIMIDADE. DESNECESSIDADE DA RESPECTIVA
QUALIFICACAO CONSTAR DO TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.

A luz dos arts. 134 e 135 do CTN, é possivel a atribuicio da responsabilidade
tributéria aos sdcios administradores, conforme a hipotese legd autorizativa a ser aplicada ao caso pela
autoridade competente.
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Com efeito, o art. 134, VI, do CTN estabel ece que, "nos casos de impossibilidede de

exigéncia do cumprimento da obrigac@o principd pelo contribuinte, respondem, solidariamente, com este nos
atos em que intervierem ou pelas omissdes de que forem responsaveis, 0s socios, no caso de liquidacdo de
sociedade de pessoas'. E o art. 135 do CTN, por sua vez, dispde:

Art. 135. Sdo pessoamente responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigacdes
tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato
social ou estatutos:

| - as pessoas referidas no artigo anterior;

Il - os mandatérios, prepostos e empregados;

I1l - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado.

Especificamente, importa pontuar, conforme previséo do art. 158 da Le n.

6.404/1976 — Le das Sociedade por Ac¢es, c/c o art. 135 do CTN, ndo haver dbice para que segja
atribuida corresponsabilidade tributaria a socios administrador es de sociedade anénima.

mutandis:

Alids, esse tema jafoi apreciado no amhito da Primeira Secéo desta Corte. Mutatis

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. SOCIEDADE ANONIMA. RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA. ART. 135, l1I, CTN. DIRETOR. AUSENCIA DE PROVA DE INFRAGAO A LEI
OU ESTATUTO.

1. Os bens do s6cio de uma pessoa juridica comercia ndo respondem, em carater solidario, por
dividas fiscais assumidas pela sociedade.

2. A responsabilidade tributéria imposta por sbcio-gerente, administrador, diretor ou
equivalente s6 se caracteriza quando ha dissolucao irregular da sociedade ou se comprova
infracdo ale praticada pelo dirigente.

3. Néo é responsavel por divida tributéria, no contexto do art. 135, Ill, CTN, o0 socio que se
afasta regularmente da sociedade comercia, sem ocorrer extingdo ilega da empresa, nem ter
sido provado que praticou atos com excesso de mandato ou infracdo a lei, contrato social ou
estatutos.

4. Empresa que continuou em atividade ap0s aretirada do socio.

Divida fiscal, embora contraida no periodo em que o mesmo participava, de modo comum com
0s demais sdcios, da administracdo da empresa, porém, s6 apurada e cobrada posteriormente.
5. Nao ficou demonstrado que o embargado, embora sdcio-administrador em conjunto com os
demais socios, tenha sido o responsavel pelo ndo pagamento do tributo no vencimento. N&o
h& como, hoje, apds ndo integrar o quadro social da empresa, ser responsabilizado.

6. Embargos de divergénciarejeitados.

(EREsp 100.739/SP, Rd. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA SECAO, julgado em
06/12/1999, DJ 28/02/2000).

E relevante & completa compreens3o do tema mencionar que a indusio na Certidao

de Divida Ativa do nome do sicio administrador a ser responsabilizado pelo pagamento do tributo inedimplido
€ condicionada a previsio legd da responsabilizacdo e a prévio procedimento adminigtrativo fisca, no qud
se apura a responsabilidade do gerente/administrador, com a regular observancia do contraditorio e da ampla
defesa. N3o é, pois, ato discricionario da Fazenda

Essa a razéo de o art. 202, |, do CTN se referir a obrigatoriedade de indicacdo do

nome do devedor €, "sendo o caso, 0 dos corresponsavels'.

As informagdes que devem constar, obrigatoriamente, no termo de inscricdo da

divida ativa, conforme exigéncia do art. 2°, 8§ 5° da Le n. 6.830/1980 e do art. 202 do CTN, d&o lastro a
presuncdo de certeza e liquidez da certidéo de divida ativa (8§ 6° do art. 2° da Lei n. 6.830/1980 e



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

paragrafo Unico do art. 202 do CTN), razdo pela qua se qudifican como "requistos de vdidade' dessa
espécie de ato adminigrativo, nos termos do art. 203 do CTN ("a omissfo de quaisquer dos requisitos
previstos no artigo anterior, ou 0 erro a eles reativo, sdo causas de nulidade da inscricdo e do processo de
cobranca dela decorrente, mas a nulidade poderd ser sanada até a decisdo de primeira ingéncia, mediante
subgtituicdo da certiddo nula, devolvido ao sujeito passivo, acusado ou interessado o prazo para defesa, que
somente podera versar sobre a parte modificada’).

Uma vez cumpridos os requisitos de validade do ato de inscricao da divida, replicados
na certidéo de divida ativa, esta gozara da presuncéo de certeza e liquidez: € o que digpde o art. 204 do CTN:
"A divida regularmente inscrita goza da presuncdo de certeza e liquidez e tem o efeito de prova
pré-condtituida.” (Grifos acrescidos.)

Convém observar que a autoridade adminigtrativa tem o dever de motivar
devidamente o ato de inclusfo de eventuais pessoas passivels de responsabilizacéo no ato adminigtrativo de
inscricdo da divida ativa. Essa motivagdo, porém, ndo necessita constar expressamente na certidéo
de divida ativa, uma vez que, como dito, presumem-se legitimas e veridicas suas informacdes,
atributos estes que permitem sgja ela utilizada como peticdo inicid da execucdo (8 2° do art. 6° da Le n.
6.830/1980).

Assm, porque a inscricdo em divida ativa goza de presuncdo de legitimidade, a qud
"pode ser ilidida por prova inequivoca a cargo do sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite’ (paragrafo
Unico do art. 204 do CTN), é do sdcio o 6nus de comprovar que ndo agiu com excesso de poderes, infracao
ale ou contra o estatuto.

Por outro lado, caso ndo estgja indicado nenhum sicio corresponsavel na CDA,
compete a parte exequente a comprovacdo dos requisitos necess&rios a responsabilizacdo, os quais
permitiram o redirecionamento do processo executivo.

A respeito, registre-se que a Primeira Secdo, no julgamento do REsp 1.104.900/ES,
Relatora Ministra Denise Arruda, DJe de 1°/04/2009, redizado na sistemética dos recursos repetitivos,
decidiu: "se a execucdo foi guizada apenas contra a pessoa juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a
€le incumbe o 6nus da prova de que néo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135
do CTN, ou sgja, ndo houve a préatica de atos ‘com excesso de poderes ou infragdo de le, contrato socia ou
estatutos”. A contrario sensu, caso a certiddo de divida ativa ndo indique o corresponsavel, cabe a parte
exequente comprovar 0 cumprimento dos requisitos legais que permitem a responsabilizacdo do socio
gerente/administrador, como ja dito acima.

Frise-se que esse entendimento veio a ser ratificado quanto do julgamento do REsp
1.110.925/SP, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJe 04/05/2009, também
julgado pelo rito do entdo vigente art. 543-C do CPC/1973, assm sntetizedo:

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA.
PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. A excecdo de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois
requisitos, um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a) é indispensavel que a
matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e (b) € indispensavel
gue a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilagéo probatoria.

2. Conforme assentado em precedentes da Se¢o, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC
(REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), ndo cabe excecdo de
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pré-executividade em execucgdo fiscal promovida contra sécio que figura como responsavel na
Certido de Divida Ativa - CDA. E que a presuncéo de legitimidade assegur ada &8 CDA impde
ao executado que figura no titulo executivo o 6nus de demonstrar a inexisténcia de sua
responsabilidade tributéria, demonstracéo essa que, por demandar prova, deve ser promovida
no ambito dos embar gos a execucao.

3. Recurso Especia provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC (REsp
1.110.925/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/04/2009, DJe 04/05/2009).

Aqui, importante chamar atencdo para o fato de "o sujeito passivo, acusado ou
interessado” (art. 203, CTN) ter sempre a seu alcance o processo adminigtrativo correspondente a inscricéo
em divida ativa, conforme disposicdo do art. 41 da Le n. 6.830/1980.

A possihilidade de acesso ao procedimento adminigtrativo fiscal oportuniza o regular
desenvolvimento do contraditorio pelo(s) sujeito(s) passivo(s) indicado(s) na Certidéo de Divida Ativa, sgja no
ambito adminidrativo, sgja no judicd, de ta sorte que podera aferir a regularidade do cumprimento dos
referidos requisitos pela autoridade fiscal.

Feita essa anotacdo, volta-se ao tema principd, com a afirmacdo de que o0 nome do
socio constante da CDA ndo necessita estar acompanhado da qualificacdo de
corresponsavel/co-devedor para permitir o redirecionamento da execugéo fiscal (inclusdo no polo passivo
da execucdo fiscd), pois como vido, dém de essa condicdo dever ser aferida no prévio processo
adminigrativo, a qualificacdo do socio como corresponsdvel € ato plenamente vinculado. A autoridade
competente, sob pena de responsabilizacéo administrativa, dvil ou crimind, ndo tem discricionariedade quanto
aos elementos a serem inseridos no ato de inscri¢do, posto que a respectiva atividade é plenamente vinculada

Em resumo, presume-se que a mencéo ao nome do socio no ato de inscrigdo de
divida ativa, de responsabilidade dos procuradores fazendarios, é espelho fiel da decisdo definitiva da
autoridade fiscal acerca do lancamento, sendo certo que essa presuncéo, se for o caso, pode ser
facilmente ilidida mediante o cotejo da CDA com o processo adminigtrativo que |he deu causa.

5. CONCLUSAO.

Conclui-se, assim, que, em razdo de 0s Unicos sujeitos passivos aptos a constar
no termo de inscricdo em divida ativa serem o devedor e 0S corresponsaveis, caso Seus nomes
constem na Certiddo de Divida Ativa, ainda que sem mencdo a corresponsabilidade, devem-lhes ser
atribuidos os 6nus de afastamento da presuncéo de legitimidade e veracidade dessa respectiva quaificacéo.

6. CASO CONCRETO DOS AUTOS.

Na hipdtese dos autos, a situacao fético-probatdrio delineada pelo Tribund de origem
revela ndo ser razoavel, no momento, afastar a posshilidade de inclusfo do ex-socio administrador da
companhia no polo passivo de execucdo fisca, porquanto, como dito, aém de a Certiddo de Divida Ativa
gozar de presuncdo de liquidez e certeza, é dele 0 6nus de descondtitui-la.

Por cautdla, adverte-se que a atud Situacdo juridica da sociedade anbnima — de
faéncia —, ndo influencia na conclusdo a que se chegou, uma vez que, dém de ndo estar vinculada (a
faéncia) a controvérsia submetida a julgamento, ndo €, em tese, dbice para o redirecionamento, uma vez que
este Tribuna Superior tem reconhecido a posshbilidade de reconhecimento da corresponsabilidade caso se
constate que a inadimpléncia do tributo decorra de excesso de poderes a época do fato gerador. Vide:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR
VIOLADOS. EXECU(;AO FISCAL. PROCESSO FALIMENTAR. REDIRECIONAMENTO.
NAO COMPROVAGAO DE ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES DO ART. 135 DO CTN.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha falar em violagdo do art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem resolve,
fundamentadamente, as questbes que lhe sdo submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos autos.

2. A auséncia de prequestionamento dos arts. 50 do CC e 186 e 189 do Decreto-Lei n.° 7.661/45
impede o conhecimento do recurso especial sobre a matérianeles tratada.

3. Na hipotese de processo falimentar, este STJ possui compreensdo firmada no sentido de
que, esgotados os bens da sociedade empresaria falida, a execucdo somente pode ser
redirecionada para o patrimdnio dos socios gerentes quando comprovada a prética de atos
com excesso depoderesou infracdo alei. A proposito: AgRg no AREsp 295.296/RS, de minha
relatoria, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 26/08/2013, AgRg no REsp
1.160.98/MG, Re. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/03/2010, DJe
22/03/2010 e REsp 697.115/MG, Re. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
27/06/2005.

4. A dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a inexisténcia de
demonstracéo de que o sbcio gerente teria praticado qualquer das condutas previstas no art.
135do CTN, tal como colocada a questéo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, ateor do 6bice previsto na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 511.471/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 27/05/2014, DJe 02/06/2014).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ENCERRAMENTO DA  FALENCIA.
REDIRECIONAMENTO. NAO CABIMENTO. EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendido que, encerrado o processo falimentar, sem
a constatacao de bens da sociedade empresarial suficientes a satisfa¢ao do crédito tributario,
extingue-se a execucdo fiscal, cabendo o redirecionamento t&o somente quando constatada
umadashipétesesdosarts. 134 e 135 doCTN.

2. Se o Tribunal de origem manifesta-se expressamente sobre o encerramento regular da
sociedade e a impossibilidade de redirecionamento do feito executivo em face do
socio-gerente, rever tal entendimento demandaria simples reexame de prova, 0 que encontra,
igualmente, ébice no enunciado da Simula 7/STJ.

3, Agravo regimental nao provido.

(AgRg no Ag 1396937/RS, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 06/05/2014, DJe 13/05/2014).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. SOCIO-GERENTE.
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. FALENCIA. EXIGUIDADE DE BENS.
REDIRECIONAMENTO.

1. No STJ o entendimento é de que o simples inadimplemento da obrigagdo tributéria ndo
enseja aresponsabilidade solidaria do socio-gerente, nos termos do art. 135, 111, do CTN.

2. A faléncia néo configura modo irregular de dissolugdo da sociedade, pois, além de estar
prevista legalmente, consiste numa faculdade estabelecida em favor do comerciante
impossibilitado de honrar compromissos assumidos.

3. Em qualquer espécie de sociedade comercial, é o patrimonio social que responde sempree
integralmente pelas dividas sociais. Com a quebra, a massa falida responde pelas obrigactes
a cargo da pessoa juridica até o encerramento da faléncia, s6 estando autorizado o
redirecionamento da Execucdo Fiscal caso fique demonstrada a pratica pelo socio de ato ou
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fato elvado de excesso de poderes ou deinfracdo alei, contrato social ou estatutos.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 128.924/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012).

No mesmo sentido: AgRg no REsp 1415224/RS, Rdl. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 02/12/2014; AgRg no AREsp 435.125/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 19/03/2014; AgRg no AREsp 295.296/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 26/08/2013; AgRg no REsp 1273450/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 17/02/2012.

Assm, considerando que a autorizagdo judicid para O redirecionamento ndo se
confunde com o reconhecimento das hip6teses legais de responsabilizacdo, competira ao juizo da execucao,
apbs andlise das provas, aferir a relevancia da faléncia no caso dos autos.

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso especia para cassar 0 acordao
recorrido e determinar o regular tramite da execucéo fiscal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0006788-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.604.672/ES

Numeros Origem: 00141986920038080024 00419454220138080024 024030141980 024139021992
024139021992201501274724 24030141980 24139021992 24139021992201501274724
419454220138080024

PAUTA: 15/12/2016 JULGADO: 15/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR . ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO
ADVOGADOS : MARA LIDIA S. FREITASE OUTRO(S) - SP112754
DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503
INTERES. : VIACAO AEREA SAOPAULOSA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator dando provimento ao recurso especial, pediu vista o
Sr. Ministro Benedito Gongalves. Aguardam os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente) e Regina
Helena Costa.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.
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RECURSO ESPECIAL N°1.604.672 - ES (2016/0006788-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR  : ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO
ADVOGADOS : MARA LIDIA S. FREITAS E OUTRO(S) - SP112754

DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503
INTERES. : VIACAO AEREA SAO PAULO SA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL INTENTADA DIRETAMENTE CONTRA
SOCIEDADE E SEUS SOCIOS. NOMES CONSTANTES DA CDA.
PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA. QUALIFICACAO COMO
CORRESPONSAVEL. IRRELEVANCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO,
ACOMPANHANDO O RELATOR.

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: No presente apelo especid,
insurge-se 0 Estado do Espirito Santo contra acorddo do Tribund de Justica capixada que, em sede
de agravo de indrumento, excluiu a parte recorrida do polo passvo da execucdo fisca, ao
entendimento de que se o feito executivo é proposto contra a pessoa juridica e a pessoa fisca néo
figura na certidéo de divida ativa como devedora corresponsavel pelo débito fiscal, mas apenas
como scio, a legitimidade deste para figurar no polo passvo da demanda exige que a Fazenda

Publica comprove a infracéo a le, contrato socid ou estatuto ou a dissolucéo irregular da sociedade.

O Minigro Gurgd de Faria, eminente relator, apresentou voto no sentido de dar provimento
a0 recurso especial, para cassar 0 acorddo a quo e determinar o regular trémite da execucgdo fisca
pois, em razéo de o0 nome de ex-administrador de sociedade anbnima (VASP S/A) constar da
Certiddo de Divida Ativa, mesmo sem a qudificacdo de corresponsavel, € dele o 6nus de

afastamento da presuncéo de legitimidade e veracidade desse documento.
Pedi vista dos autos.
Pois bem.

Inicidmente, registrase que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
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admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribund de Jugtica' (Enunciado Adminigtrativo n. 2, aprovado pelo Plendrio do Superior
Tribund de Justica em 9/3/2016).

Sob esse enfoque, observa-se que, a vista da execugdo fiscd movida peo Estado do
Espirito Santo contra a Viagdo Aérea S80 Paulo S/A e seus sOcios, a parte recorrida mangou
excegao de pré-executividade que, no entanto, foi indeferida pelo Juizo a quo.

Em sede de agravo de insrumento, o Tribund de origem reformou adudida decisdo para
excluir o recorrido do polo passivo do feito executivo, por entender que ndo constando o nome deste
na Certiddo de Divida Ativa como responsavel e/ou codevedor de tributo, mas apenas como um dos
socios da sociedade empreséria executada, a sua responsabilizacdo tributéria dependeria da
comprovagdo, a cargo do exequente, das hipoteses do artigo 135, I11, do CTN.

Isso consderado, destaco que a formacdo da CDA tem supedaneo no devido processo
lega adminigtrativo, onde se apura o quantum debeatur e 0 sujeito passivo.

De fato, o Codigo Tributaio Nacional, em seu artigo 201, caput, digpde que configura
crédito a Fazenda Publica, o regularmente inscrito na reparticdo adminigtrativa competente, depois
de esgotado o prazo fixado para pagamento, pela lé ou por decisdo find proferida em regular
processo adminigtretivo.

O art. 2°, 88 5° e 6°, da Le 6.830/1980, por seu turno, estabelece os requisitos formais dos
termos de inscri¢do em divida ativa, reproduzindo o contetido do art. 202 do CTN, com a findidade
de assegurar ao devedor conhecimento da origem do débito. Sem observancia dessas formalidades
legais, sera indevida a inscricdo de divida e, consequientemente, sem efeito a certidao que ingtruird a
EXECUGa0.

Td legidacdo, em seu paragrafo 5° digpde, ainda, que o Termo de Inscricdo da Divida
Ativa devera conter o nome do devedor, dos co-responsavels e, sempre gque conhecido, o domidilio e
residéncia de um e de outros; o vaor originaio da divida, bem como o termo inicid e a forma de
cacular os juros de mora e demais encargos previstos em le ou contrato; a origem, a natureza e 0
fundamento legd ou contratual da divida; a indicacéo de estar ou ndo a divida sujeita a atualizacdo
monetaria, bem como o respectivo fundamento legal e o termo inicid para o caculo; a data e o
ndmero da inscri¢do no Registro da Divida Ativa; 0 nimero do processo adminigtrativo ou do auto
de infracdo, se neles estiver apurado o vaor da divida



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Assm, se da formalizacdo da CDA n&o constar como sujeito passivo o nome do sicio, ndo
€ possivel desviar-se 0 rumo da execucdo da sociedade para ele hga vista ndo constar do titulo
executivo extrgudicia que dara ensgo a acdo de execucao fiscal.

No caso em apreco, depreende-se que a execucdo fiscal foi movida contra a sociedade
empresaria (VASP S/A) e os socios elencados na Certidéo de Divida Ativa de fl. 58.

Evidenciase, pois, que aplicavel a espécie, a orientacdo desta Corte de que "Se a
execucdo foi proposta contra a pessoa juridica e contra 0 socio-gerente, a este compete 0 6nus da
prova, ja que a CDA goza de presuncdo relativa de liquidez e certeza, nos termos do art. 204 do
CTN c/coart. 3’daLe n°6.830/80" (EREsp 702.232/RS, Re. Minisro Castro Mera, Primeira
Secéo, DJ 26/9/2005).

De igud modo, "se 0 nome do sicio consta da Certiddo de Divida Ativa, instrumento que
goza de presuncdo de certeza, incumbe-lhe o 6nus de provar que ndo cometeu 0s atos descritos no
art. 135, 1ll, do CTN (REsp 1.104.900/ES, Primeira Segdo, Relatora Ministra Denise Arruda,
julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, DJe 194/2009).

Tem-se, portanto, que uma vez inserido o nome na CDA, presume-se — com base e nos
limites dos arts. 2° e 3° da La 6.830/1980 — estar correta a informacdo, razéo pela qua, cabe ao
detentor do nome fazer prova de que ndo estéo presentes as hipéteses do art. 135 do CTN.

Nesse contexto, irrelevante se mostra a qualificacdo do recorrido como corresponsavel ou
co-devedor, porquanto a indicacdo do nome do socio na CDA ndo acarreta a sua automatica
responsabilizacéo tributaria mas, tdo somente, a inversdo do 6nus probatdrio, nos exatos termos da
consolidada jurisprudéncia desta Corte.

Com essas consideracdes, acompanho o eminente Ministro Relator para dar provimento ao
recurso especia e determinar o prosseguimento do feito executivo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0006788-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.604.672/ES

Numeros Origem: 00141986920038080024 00419454220138080024 024030141980 024139021992
024139021992201501274724 24030141980 24139021992 24139021992201501274724
419454220138080024

PAUTA: 28/03/2017 JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR . ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO
ADVOGADOS : MARA LIDIA S. FREITASE OUTRO(S) - SP112754
DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503
INTERES. : VIACAO AEREA SAOPAULOSA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Benedito Gongalves
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, pediu vista antecipada a Sra. Ministra Regina
Hedena Costa. Aguardam os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (RISTJ, art. 162, §4°,
segunda parte) e Sérgio Kukina (Presidente).
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RECURSO ESPECIAL N° 1.604.672 - ES (2016/0006788-0)

RELATOR

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADOR : ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO

ADVOGADOS : MARALIDIA S. FREITAS E OUTRO(S) - SP112754

INTERES.

DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503
: VIAGAO AEREA SAO PAULO S A

VOTO-VISTA

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA:

Solicitei vista dos autos para examina-los com maior detenca.
O ESTADO DO ESPIRITO SANTO interpds recurso especial

contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica local, por maioria, em

julgamento de Agravo Interno em Agravo de Instrumento, assim ementado (fl.

860e):

AGRAVO INOMINADO - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECU(;AO FISCAL - RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO
SOCIO - PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Via de regra, os bens do socio de uma pessoa juridica de
direito privado ndo respondem, em caréater solidario, por dividas
fiscais assumidas pela sociedade. A responsabilidade tributaria
imposta ao sécio-gerente, administrador, diretor ou equivalente,
s6 se caracteriza quando restar comprovada a dissolugdo
irregular da sociedade ou quando os créditos decorrem de
obriga¢gdes tributérias resultantes de atos praticados com
excesso de poder ou infracdo a lei, contrato social ou estatutos.
2. Se a execugdo é proposta contra a pessoa juridica e a
pessoa fisica ndo figura na certiddo de divida ativa como
devedora corresponsavel pelo débito fiscal, mas apenas como
sécio, a Fazenda Publica deve comprovar a infracdo a lei,
contrato social ou estatuto ou a dissolucdo irregular da
sociedade para fins de redirecionar a execucao contra o sdcio,
pois o mero inadimplemento da obrigacao tributaria principal ou
a auséncia de bens penhoraveis da empresa nao conferem ao
socio legitimidade para figurar no polo passivo da demanda.
Jurisprudéncia dominante do E. TJES.

3. A faléncia da empresa executada ndo autoriza a inclusao
automatica dos sécios no pélo passivo da execucgdo fiscal,
devendo estar comprovada a pratica de atos com excesso de
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poderes ou infracdo a lei.

4. Recurso provido.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados (fls.
921/927e).

Na origem, trata-se de excecdo de pré-executividade
apresentada pela parte ora recorrida, sustentando, dentre outros temas, sua
ilegitimidade para figurar no polo passivo da execugéo fiscal.

A objecéo foi indeferida em primeiro grau, relativamente ao ora
Executado, sob o fundamento de que "[..] 0s excipientes ndo se
desincumbiram do seu 6nus de trazer aos autos a prova pré-constituida
necessaria capaz de comprovar a matéria trazida no bojo das excecdes"” (fl.
40e).

Interposto Agravo de Instrumento, foi provido pelo tribunal de

origem, consoante apontado.

O ESTADO DO ESPIRITO SANTO, no seu recurso especial,
interposto com amparo no art. 105, lll, a, da Constituicdo da Republica,

aponta ofensa aos dispositivos a seguir relacionados, nos seguintes termos:

l. Art. 535, Il, do CPC/73 — "No caso dos autos, o acordao
recorrido decidiu afastar a aplicabilidade do entendimento pacifico dessa Eg.
Corte Superior (REsp n° 1.104.900/ES submetido ao rito do art. 543-C, do
CPC), no sentido de que, diante da presunc¢éao de liquidez e certeza da CDA
(arts. 3°, da LEF, e 204, do CTN), estando o nome do socio inscrito em
divida ativa, incumbe a ele, e ndo ao Fisco, comprovar a inexisténcia de
responsabilidade nos termos do art. 135, do CTN. E isso sob o fundamento
de que, embora os nomes dos sdcios recorridos estejam inscritos na CDA,
a sua inscricdo se deu como meros sécios, e ndo Como corresponsaveis.
Na linha do entendimento dessa Eg. Corte Superior, portanto, interpds o
recorrente embargos declaratorios a fim de suprir omissées surgidas no
proprio acorddo recorrido por ocasido do julgamento. Buscava [...] obter
pronunciamento da Corte de origem quanto ao comando dos arts. 202,
inciso I, do CTN, e 2° 88 5°, inciso |, e 6° da Lei n° 6.830/80, segundo os
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guais o nome do sécio ndo constara da CDA se nao for para lhe atribuir

corresponsabilidade pelos débitos da sociedade" (fl. 933e);

II. Arts. 204 do CTN, e 3° da Lei n. 6.830/80 — "Ao considerar
gue incumbe ao Fisco a prova da responsabilidade do sécio inscrito em
divida, o acordao recorrido violou os artigos 204, do CTN, e 3° da Lei n°
6.830/80. Nesse caso (socio inscrito na CDA), ao contrario do que decidido
pelo acorddo recorrido, presume-se a responsabilidade do sdcio, sendo
deste — e ndo do Fisco — o 6nus da prova de demonstrar a inaplicabilidade do
art. 135 do CTN. E isso porque a CDA é dotada de presuncéo relativa de
liguidez e certeza (arts. 204 do CTN e 3° da Lei n°® 6.830/80), cabendo ao
interessado infirma-la. [...] A violacdo dos arts. 204, do CTN, e 3°, da Lei n°
6.830/80, caracteriza-se porque o acorddo recorrido limitou e mesmo
ignorou a presuncao de liquidez e certeza da CDA, pois entendeu que a
inscricdo dos recorridos na CDA nao caracteriza a responsabilidade deste
nos termos do art. 135, lll, do CTN, a qual deveria ser comprovada pelo fisco.
E isso independentemente de estar a empresa falida ou ndo, ja que a
presuncédo de liquidez e certeza da CDA (arts. 204 do CTN e 3° da Lei n°
6.830/80) e, pois, a responsabilidade pressuposta do socio que nela esta
inscrito ndo é influenciada ou afastada pela faléncia da sociedade" (fls.
938/939%¢); e

lll. Arts. 202, 1do CTN, e 2°, 88 5° e 6°, e 6°, da Lei n. 6.830/80 —
"O simples fato de o nome dos agravados nao estar inscrito no campo da
CDA destinado ao ‘devedor’, portanto, ndo afasta a sua corresponsabilidade.
Isso porque, insiste-se, nos termos dos dispositivos transcritos, 0 nome do
s6cio, com a especificagcdo de seus domicilios, s6 serd inscrito na CDA
guando lhe for atribuida a corresponsabilidade. Assim, se os nomes dos
sécios recorridos encontram-se inscritos na CDA — como expressamente
admitido pelo acérdao recorrido € porque se trata de corresponsaveis, nos
termos dos arts. 202, inciso I, do CTN, e 2° 88 5° inciso |, e 6° da Lei n°
6.830/80" (fl. 942e).

Postula, ao final, o provimento do recurso especial para "[...]
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reformar o acordao recorrido, negando-se provimento ao agravo instrumento
interposto na origem"” (fl. 943e).

Com contrarrazdes (fls. 947/955e), o recurso especial foi
inadmitido (fls. 957/962e), tendo sido apresentado Agravo, posteriormente
convertido em Recurso Especial (fls. 996/997e).

Distribuidos os autos ao Ministro Gurgel de Faria, Sua
Exceléncia, na assentada de 15.12.2016, proferiu judicioso voto provendo o
recurso especial, essencialmente, nos seguintes termos: i) auséncia de
violacdo ao art. 535 do CPC/73; ii) "A respeito, registre-se que a Primeira
Secdo, no julgamento do REsp 1.104.900/ES, Relatora Ministra Denise
Arruda, DJe de 1°/04/2009, realizado na sistematica dos recursos repetitivos,
decidiu: "se a execucao foi ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas o
nome do sécio consta da CDA, a ele incumbe o 6nus da prova de que nao
ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135 do
CTN, ou seja, ndao houve a pratica de atos 'com excesso de poderes ou
infracdo de lei, contrato social ou estatutos™. A contrario sensu, caso a
certidao de divida ativa ndo indique o corresponsavel, cabe a parte exequente
comprovar o cumprimento dos requisitos legais que permitem a
responsabilizacdo do sécio gerente/administrador, como ja dito acima”; iii)
"Feita essa anotacdo, volta-se ao tema principal, com a afirmagéo de que o
nome do sécio constante da CDA nado necessita estar acompanhado da
gualificacdo de corresponsavel/co-devedor para permitir o redirecionamento
da execucéo fiscal (incluséo no polo passivo da execucao fiscal), pois, como
visto, além de essa condicdo dever ser aferida no prévio processo
administrativo, a qualificacdo do so6cio como corresponsavel € ato
plenamente vinculado. A autoridade competente, sob pena de
responsabilizacdo  administrativa, civili ou criminal, ndo tem
discricionariedade quanto aos elementos a serem inseridos no ato de
inscricdo, posto que a respectiva atividade € plenamente vinculada™; e iv)
"Conclui-se, assim, que, em razdo de os Unicos sujeitos passivos aptos a
constar no termo de inscricdo em divida ativa serem o devedor e 0s

corresponsaveis, caso seus nomes constem na Certiddo de Divida Ativa,
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ainda que sem mencéo a corresponsabilidade, devem-lhes ser atribuidos os
o6nus de afastamento da presuncdo de legitimidade e veracidade dessa
respectiva qualificacao”.

Na ocasido, pediu vista o Ministro Benedito Gongalves, o qual
apresentou voto na sessao de 28.03.2017, acompanhando o Relator.

Apos o voto de Sua Exceléncia, solicitei vista antecipada dos
autos.

E o relatério. Passo a proferir o voto-vista.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cadigo de Processo Civil de 1973.

Ademais, consigne-se que 0 recurso especial encontra-se
higido para julgamento, porquanto presentes 0s pressupostos de
admissibilidade e ausentes questdes prejudiciais a serem examinadas.

Preliminarmente, a parte Recorrente sustenta a existéncia de

omissdes no acérdao recorrido ndo supridas no julgamento dos embargos
de declaracao.

Ao prolatar os acordaos recorrido e integrativo, o tribunal de
origem enfrentou a controvérsia apresentada nos seguintes termos (fls. 889e
e 925/926e):

Frise-se que essa circunstincia do sdOcio constar na CDA
justamente como sécio da pessoa juridica executada e ndo como
codevedor (ou co-responsével tributario) ndo integrou o quadro
fatico apreciado no Recurso Especial n° 1.104.900/ES.

[...]

Consta do ac6rddo embargado, fundado em jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica incorporada as razdes de decidir,
que "[a] indicacdo, na Certiddo de Divida Ativa, do nome do
responsavel ou do co-responsavel (Lei 6.830/80, art. 2°, § 5% I;
CTN, art. 202, 1), confere ao indicado a condi¢céo de legitimado
passivo para a relacdo processual executiva (CPC, art. 568, I),
mas ndo confirma, a ndo ser por presuncéo relativa (CTN, art.
204), a existéncia da responsabilidade tributaria, matéria que, se
for o caso, serd decidida pelas vias cognitivas préprias,
especialmente a dos embargos a execucgédo" (fls. 814/815).
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Ainda, consta do acdérdao que nas hip6teses em que o nome do
sécio da pessoa juridica devedora consta da certiddo de divida
ativa "ha uma distincdo que ndo pode passar desapercebida,
concernente a categoria em que consta o registro do nome do
s6cio na CDA, se como co-devedor (ou co-responséavel) ,
hip6tese em que se presume a certeza quanto a imputagcdo da
responsabilidade, ou tdo somente como sécio da pessoa juridica
executada, caso em que compete ao exequente a prova de que
0 sOcio praticou qualquer das hipéteses do art. 135, do CTN".

Assim, as normas pertinentes aos requisitos formais da certiddo
de divida ativa, especialmente aquelas que exigem a indicacao
do devedor (CTN, art. 202, | e Lei n° 6.830/80, art. 2°, 88 5°, |, g,
6°) foram aplicadas e expressamente referidas no acérdéo
embargado.

Portanto, ndo ha como se reconhecer a existéncia de omissao.

Na espécie, ndo constato omissdo acerca de questdo
essencial ao deslinde da controvérsia e oportunamente suscitada, tampouco
de outro vicio a impor a revisao do julgado.

No meérito, controverte-se acerca da necessidade de
gualificar-se 0 nome do sécio na Certiddo de Divida Ativa - CDA como
co-devedor ou corresponsavel tributario para legitimar a sua inclusdo no polo
passivo da execucao fiscal.

Inicialmente, convém assinalar ndo se tratar de
redirecionamento, porquanto o nome do sécio ja consta originalmente na
CDA, acostada a fl. 58e.

A respeito dos requisitos formais do titulo executivo em tela,

estabelece o CTN, no pertinente:

Art. 202. O termo de inscricdo da divida ativa, autenticado pela
autoridade competente, indicara obrigatoriamente:

| - 0 nome do devedor e, sendo caso, 0 dos co-responsaveis,
bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de
um e de outros; (destaquei)

Por sua vez, acerca da responsabilidade tributaria, disp&e tal

diploma normativo:

Art. 134. Nos casos de impossibilidade de exigéncia do
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cumprimento da obrigagcdo principal pelo contribuinte,
respondem solidariamente com este nos atos em que intervierem
ou pelas omiss8es de que forem responsaveis:

[.]

VII - os sdcios, no caso de liquidacao de sociedade de pessoas.

[...]

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigacfes tributdrias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato
social ou estatutos:

[..]

Il - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas
juridicas de direito privado.

Nessas hipoteses, tem-se responsabilidade pessoal desses
terceiros. Em verdade, o art. 135, CTN, contempla normas de excec¢éao, pois
a regra € a responsabilidade da pessoa juridica, e ndo das pessoas fisicas
dela gestoras. Trata-se de responsabilidade exclusiva de terceiros que agem
dolosamente, e que, por isso, substituem o contribuinte na obrigacdo, nos
casos em que tiverem praticado atos com excesso de poderes ou infracao
de lei, contrato social ou estatutos (cf. meu Curso de Direito Tributario. 62 ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2016. p. 231).

Disso decorre que, ressalvados 0s casos nos quais a
obrigacéo tributaria seja previamente reconhecida pelo préprio contribuinte,
via de regra a inclusdo de socio na CDA deve corresponder ao desfecho de
anterior expediente voltado a constituicdo do crédito tributario, no &mbito do
gual serdo apurados eventuais ilicitos legitimadores da insercdo da pessoa
fisica como terceiro responsavel, o que inclui a condi¢cdo de co-devedor ou
corresponsavel, conforme disciplina expressa do art. 202, |, do CTN.

Na diccdo de Hugo de Brito Machado Segundo:

Pode haver, ainda, corresponsavel, ou seja, pessoas que,
solidaria ou subsidiariamente, também poderdo responder pelo
crédito tributario executado. A corresponsabilidade, note-se, ndo
é matéria a ser apurada na execucdo fiscal, mas sim em
momento anterior, no bojo do procedimento preparatério do
lancamento, ou do processo administrativo propriamente dito. A
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execucao nao busca o exercicio da tutela de conhecimento, mas
sim da tutela executiva. Assim, a Certiddo de Divida Ativa, como
titulo executivo que é, deveria indicar, desde logo, o nome de
todos, o devedor e os corresponsaveis, sob pena de ndo poder
a execucdo ser movida, ou '"redirecionada” contra estes,
posteriormente.

(Processo Tributario. 8% ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 229 -
destaquei)

Com efeito, embasa esse raciocinio o fato de que a auséncia
ou irregularidade nessa providéncia administrativa prévia teria por
consequéncia deletéria estender-se também ao soOcio, a priori, a
responsabilidade prépria da pessoa juridica pelo débito fiscal, medida néo
encampada pela jurisprudéncia desta Corte, consolidada no enunciado
sumular n. 430/STJ, do seguinte teor: "o inadimplemento da obrigacdo
tributaria pela sociedade néo gera, por si sO, a responsabilidade solidaria do
socio-gerente”.

Nesse contexto, portanto, razoavel inferir-se que a tese firmada
no Recurso Especial repetitivo n. 1.104.900/ES, segundo a qual a incluséo
do nome do socio na CDA credencia a inversdao do 6nus da prova em
desfavor da pessoa fisica, aplica-se aos casos nos quais a inser¢cao do
nome do gestor esteja inequivocamente indicado como co-devedor ou
corresponsavel, e assim qualificado em virtude de anterior apuracdo em
processo administrativo, quando cabivel, sob o crivo da ampla defesa e do
contraditorio.

Ainda de acordo com Machado Segundo:

A tese firmada no acordao, relativamente aos efeitos da inclusao
do nome do sécio na CDA guanto ao 6nus da prova, € correta.
Entretanto, é preciso ter cautela nas conclusdes gue se extraem
dela.

Na verdade, para que um soécio ou administrador seja inserido
no corpo de uma certiddo de divida ativa (CDA), é preciso que
tenha havido a prévia apuracdo de sua responsabilidade
tributaria, no ambito de um processo administrativo. Nao é
possivel simplesmente acrescentar seu nome ao documento,
quando da confeccdo deste, sem que isso seja o reflexo do que
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se apurou no Ambito do processo administrativo, do qual a CDA
deve ser apenas o espelho. (Ob. cit., p. 232 - destaquei).

Esse aspecto foi consignado no acérdao recorrido ao historiar,
com minudéncia, o quadro fatico da demanda sobre o qual deu-se a
afetacdo do mencionado repetitivo, cujo aresto impugnado foi, alias, oriundo

do mesmo tribunal de origem, in verbis (fls. 889e e 892¢):

Frise-se que essa circunstancia do socio constar na CDA
justamente como sécio da pessoa juridica executada e nao como
codevedor (ou co-responsavel tributario) nao integrou o quadro
fatico apreciado no Recurso Especial n® 1.104.900/ES.

[...]

De todo modo, em nenhum desses trés casos foi aventada a

distingdo entre o registro do nome do sécio na CDA como

co-devedor ou sé como sécio da executada.

Raciocinio diverso implicaria atribuir ao sécio responsabilidade
tributaria de indisfarcavel cunho objetivo, rechacada pelo Supremo Tribunal
Federal, o qual jA assentou, em repercussdo geral, ndo ser dado ao
legislador estabelecer confusdo entre os patriménios das pessoas fisica e
juridica para impor a desconsideracdo ex lege e objetiva da personalidade
juridica (RE n. 562.276/PR, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe
09.02.2011).

Logo, se € certa a forga vinculante do precedente firmado sob
a sistematica das controvérsias repetitivas, impde-se a necessidade de
analise do contexto que |lhe deu causa para habilitar sua aplicacdo a demais
casos.

Isso considerado, no caso em tela revela-se incontroverso que
nenhuma qualificagdo acompanha o nome do Executado, conforme
expressamente reconhecido pelas instancias ordinarias (fls. 37/38e e 901e).

Nesse sentido, alids, para melhor subsidiar a entrega da
prestacéo jurisdicional, entendi pertinente examinar, aqui na Corte, alguns
feitos oriundos do Estado do Espirito Santo que versaram sobre a tematica

da responsabilidade tributaria de socios em execucao fiscal, no intuito de
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elucidar as circunstancias que cingem a rotina de cobranca do Fisco
capixaba relativamente as caracteristicas formais do titulo.

Em 2001, data da CDA dos autos, e nos anos de 2003 e 2004,
o titulo executivo fiscal daquela unidade federativa faz constar como
devedores, indiferentemente, a pessoa juridica e os socios, lancados sem
gualificacéo ou distincdo. A demonstra-lo: AREsp n. 357.288/ES (fls. 12/13e),
Rel. Min. Mauro Campbell Marques; REsp n. 1.145.744/ES (fls. 25/26e), Rel.
Min. Benedito Gongalves; AREsp n. 416.618/ES (fls. 21/22e), Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima; AREsp n. 348.464/ES (fls. 44/45e), Rel. Min.
Assusete Magalhaes.

Todavia, a partir de 2006, pelo menos, e nos anos de 2008 e
2009, observa-se uma mudanca valorativa e sintomatica no paradigma da
cobranca daquele Fisco estadual, o qual passa a distinguir, na CDA e na
peticdo inicial, que a execucao fiscal é proposta contra a empresa e nao
mais apenas contra os "socios", mas em desfavor do "o(s) socio(s) e/ou
responsavel(eis)". Essa constatacdo é verificavel nos autos dos AREsps
ns. 297.020/ES (fls. 01/02e), Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 278.903/ES
(fls. 31/32e), Rel. Min. Castro Meira, e 419.648/ES (fls. 23/24e), Rel. Min.
Herman Benjamin.

Diante disso, parece incontornavel a conclusdo segundo a qual
0 Executado consta do titulo executivo, a rigor, tdo somente em virtude da
sua condicdo de socio, sem embargo de ser figura de notéria posicdo na
empresa.

Por conseguinte, a vista dos contornos desta lide e com a

devida licenca da posicdo adotada pelo Senhor Relator, impende realizar o

distinguishing, ja que ndo se mostra adequado, em meu sentir, imputar a
parte executada o 6nus de providenciar a contraprova, porquanto nao
subsumivel a espécie as premissas que justificaram as conclusdes do REsp
n. 1.104.900/ES.

Nesse sentido, esta 12 Turma ao analisar as variantes da
responsabilidade do sécio de micro e pequena empresas, assentou que "[...]

se 0 nome do socio ndo estiver na CDA na condigdo de corresponsavel,
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cabera ao fisco comprovar as situacdes que ensejam a aplicacdo do art. 135
do CTN [...]" (REsp 1.591.419/DF, Rel. Min. Gurgel de Faria, 12 T., DJe
26.10.2016).

Na mesma esteira o entendimento da 22 Turma deste Superior

Tribunal: "[...] ndo constando expressamente o0 nome dos soOcios-gerentes

como corresponsaveis tributarios, ndo € cabivel o redirecionamento
automatico da Execucdo Fiscal, sendo necesséria a prova de indicios do
cometimento, pelos sécios, de ato com excesso de poder, contrario a lei ou
ao contrato social, ou mesmo a prova indiciaria da dissolucédo irregular da
empresa” (AgRg no AREsp 677.880/PI, Rel. Min. Humberto Matrtins, 22 T.,
DJe 13.05.2015 - destaquei).

Araken de Assis, ao discorrer acerca da composi¢céo do polo
passivo das execucgOes fiscais, abona essa compreensdo: "[...] omisso o
titulo, porém, a Fazenda Publica tocara o 6nus de comprovar a ocorréncia
dos fatos tipicos da responsabilidade, na propria execugdo ou nos
embargos” (Manual da Execugéo. 182 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2016. p. 1.456).

Tais reflexfes, todavia, ndo podem desconsiderar o fato
segundo o qual a presente discusséo tem lugar em sede de excegéo de
pré-executividade, jungida as limitacdes inerentes a essa via.

De fato, consignou a decisao de primeiro grau o indeferimento

da objecéo de pré-executividade quanto ao ora Recorrido (fls. 31e e 37e):

Ora, alegam o0s excipientes que quando o fiscal autuante lavrou
0 auto de infracdo, ndo restou descrito que 0s mesmos tenham
sido intimados para os termos da imputacdo lavrada; ou seja,
ndo teriam sido intimados para apresentarem defesa no
processo administrativo, em inobservancia aos preceitos
constitucionais, previstos no art. 5° LIV e IV, da Carta Magna,
bem como, j4 na esfera judicial, ndo restou demonstrado a
pratica de atos com excesso de poderes, infracdo de lei,
contrato social ou estatuto. Todavia, esquecem 0s excipientes de
comprovarem suas razoes, vale dizer, ndo trazem aos autos as
provas, previamente constituidas, que atestem a ilegitimidade

alegada.
[...]
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Nessa linha de raciocinio, conforme mostram os precedentes
transcritos, a exclusdo dos sécios e/ou responsaveis da empresa
executada depende da prova a respeito da auséncia dos
requisitos do art. 135, do CTN. Desse modo, a matéria discutida
depende de dilacdo probatéria, visto que a mera alegacido de
que os soécios ndo sdo responsaveis pelas dividas da sociedade;
ndo pode gerar o acolhimento da excecdo de pré-executividade.

Neste mesmo sentido, se pretendiam 0S excipientes
comprovarem gue nao participaram do processo administrativo
fiscal, deveriam, no minimo, terem juntado aos autos sua copia,

pois, conforme ja mencionado, s6 é cabivel excecdo de
pré-executividade para aguelas matérias que dispensem dilacdo

probatéria. (destaquei)

O acérdao recorrido, a seu turno, registrou (fl. 901e):

No caso em apreco, o agravante Wagner Canhedo Azevedo nao
figura na certiddo de divida ativa (CDA) no campo destinado
ao(s) "DEVEDOR(es)", mas sim no campo "SOCIO(S)" (cf. copia
do titulo executivo, folha 59).

Nesse contexto, consideradas as balizas faticas fixadas,
aliadas aos aspectos teéricos que envolvem a questdo, impde-se
reconhecer como indevida a manutencdo do Executado no polo passivo da
presente execucao fiscal, sem prejuizo, contudo, de redirecionamento a
ser eventualmente promovido pela Fazenda Publica estadual, uma vez
preenchidos os requisitos legais.

Isto posto, com a vénia do Senhor Relator e do Ministro
Benedito Gongalves, deles divirjo para negar provimento ao recurso
especial, ressalvando-se ao Exequente o direito de promover eventual

redirecionamento do feito, conforme exposto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0006788-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.604.672/ES

Numeros Origem: 00141986920038080024 00419454220138080024 024030141980 024139021992
024139021992201501274724 24030141980 24139021992 24139021992201501274724
419454220138080024

PAUTA: 06/06/2017 JULGADO: 06/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR . ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO
ADVOGADOS : MARA LIDIA S. FREITASE OUTRO(S) - SP112754
DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503
INTERES. : VIACAO AEREA SAOPAULOSA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista divergente da Sra. Ministra Regina Helena
Costa negando provimento ap recurso especial, no que foi acompanhada pelo Sr. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, pediu vista o Sr. Ministro Sérgio Kukina.
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RECURSO ESPECIAL N°1.604.672 - ES (2016/0006788-0)

RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

: ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
. WAGNER CANHEDO AZEVEDO

: MARA LIDIA S. FREITASE OUTRO(S) - SP112754

DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503

. VIACAO AEREA SAO PAULOSA

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de recurso
especiad fundado no CPC/73, mangado peo Estado do Espirito Santo, com base no art. 105,

[11, a, da CF, contra acordao proferido pelo Tribund de Justica daguele Estado, assm ementado

(fl. 860):

AGRAVO INOMINADO - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECUQAO FISCAL - RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO
SOCIO - PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Via de regra, os bens do socio de uma pessoa juridica de direito
privado ndo respondem, em carater solidario, por dividas fiscais
assumidas pela sociedade. A responsabilidade tributaria imposta ao
socio-gerente, administrador, diretor ou equivalente, s6 se
caracteriza quando restar comprovada a dissolucéao irregular da
sociedade ou quando os creditos decorrem de obrigacoes
tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poder ou
infracdo a lei, contrato social ou estatutos.

2. Se a execugdo é proposta contra a pessoa juridica e a pessoa
fisica ndo figura na certiddo de divida ativa como devedora
corresponsavel pelo débito fiscal, mas apenas como sOcio, a
Fazenda Publica deve comprovar a infracéo a lei, contrato social
ou estatuto ou a dissolucao irregular da sociedade para fins de
redirecionar a execucdo contra O SOCio, poiS O mMero
inadimplemento da obrigacao tributaria principal ou a auséncia de
bens penhoraveis da empresa ndo conferem ao sécio legitimidade
para figurar no polo passivo da demanda. Jurisprudéncia
dominante do E. TIES

3. A faléncia da empresa executada ndo autoriza a incluséo
automatica dos socios no pdéio passivo da execucgédo fiscal, devendo
estar comprovada a préatica de atos com excesso de poderes ou
infracdo a lei.

4. Recurso provido.

Opostos embargos declaratérios pelo Fisco, foram rgjeitados (fls. 921/926).

Aponta o Estado violagdo aos arts. 535 do CPC/73; 202, 1, 204, do CTN; 22, 8§ 5°,
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I, 8 6% e 3 dalLe n° 6.830/80. Sustenta, em resumo, que (I) a despeito dos embargos de
declaracéo, o Tribund a quo remanesceu omisso acerca das questdes neles suscitadas, em
especid, o fato de que "o acdérddo recorrido decidiu afastar a aplicabilidade do
entendimento pacifico dessa Eg. Corte Superior (REsp n° 1.104.900/ES submetido ao rito
do art. 543-C do CPC), no sentido de que, diante da presuncao de liquidez e certeza da
CDA (arts. 3° da LEF, e 204 do CTN), estando o nome do sbcio inscrito em divida ativa,
incumbe a ele, e ndo ao Fisco, comprovar a inexisténcia de responsabilidade nos termos
do art. 135 do CTN" (fl. 933); (Il) "o acordao recorrido limitou e mesmo ignorou a
presuncao de liquidez e certeza da CDA, pois entendeu que a inscricao dos recorridos na
CDA néo caracteriza a responsabilidade destes nos termos do art. 135, 111, do CTN, a qual
deveria ser comprovada pelo fisco" (fl. 939); e (I11) "se os nomes dos sbcios recorridos
encontram-se inscritos na CDA - como expressamente admitido pelo acérdao recorrido - é
porque se trata de corresponsaveis, nos termos dos arts. 202, inciso |, do CTN; e 2°, 8§ 5°,
inciso I, e 6° da Lei n° 6.830/80" (fl. 942).

Didtribuido o feito a relatoria do Ministro Gurgedl de Faria, S. Exa. levou-0 a
julgamento na assentada do dia 15/12/2016 e apresentou voto peo provimento do especial
gpelo, no que tange a apontada violagdo aos arts. 202, 1, 204, do CTN; 22,8 5° 1, § 6°, e 3%, daLei

n° 6.830/80, para cassar 0 acordao recorrido e determinar o regular trémite da execucao fiscal.

Em seu voto, o relator observou que, de acordo com o acorddo recorrido,
"Wagner Canhedo Azevedo constava na Certiddo de Divida Ativa — CDA como socio da
sociedade empresaria, mas ndo como codevedor/corresponsavel, razdo pela qual, por
maioria, decidiu ndo ser adequado o redirecionamento da execucao fiscal sem a prévia
comprovacao de algumas das hipéteses previstas nos arts. 134 e 135 do CTN" (negrito
origina). Para a Corte de origem, "o redirecionamento da execucéo fiscal ao socio indicado
na CDA sb poderia ocorrer caso esse documento o qualificasse como corresponsavel pelos
débitos da sociedade executada, razdo pela qual, a falta dessa qualificacdo competiria a

parte exequente comprovar hipoétese para sua responsabilizacdo” (negrito no origind).

Delineou a controvérsia posta a julgamento nesta Corte Superior como sendo
relativa "a possibilidade de redirecionamento de execucao fiscal a socio de sociedade
andnima, ndo apontado como corresponsavel na Certiddo de Divida Ativa, embora seu

nome nela conste [...] N&o se perquire, pois, a respeito da motivacdo do ato de incluséo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(hipotese legal de responsabilizacéo) [...] Emoutras palavras, € necessario tdo somente o

pronunciamento desta Corte a respeito da obrigatoriedade de expressa mencdo, na

Certidao de Divida Ativa, da existéncia de corresponsabilidade tributaria para o fim de

permitir o redirecionamento da execucao fiscal, ou se basta s6 a mencdo ao nome do

socio, sem qualificacdo" (g.n.).

Adentrando o mérito, ponderou que, "A luz dos arts. 134 e 135 do CTN, é
possivel a atribuicdo da responsabilidade tributaria aos socios administradores, conforme
a hipétese legal autorizativa a ser aplicada ao caso pela autoridade competente”;
enfatizou, ainda, "conforme previsao do art. 158 da Lei n. 6.404/1976 — Lel das Sociedade
por Acdes, c/c o art. 135 do CTN, ndo haver Obice para que sega atribuida

corresponsabilidade tributéria a socios administradores de sociedade anénima”.

Também acentuou que "a inclusdo na Certidao de Divida Ativa do nome do
socio administrador a ser responsabilizado pelo pagamento do tributo inadimplido é

condicionada a previsdo legal da responsabilizacdo e a prévio procedimento

administrativo fiscal, no qual se apura a responsabilidade do gerente/administrador, com

a regular observancia do contraditério e da ampla defesa. N&o €, pois, ato discricionario

da Fazenda [...] Essa a razdo de o art. 202, I, do CTN se referir a obrigatoriedade de
indicacdo do nome do devedor e, "sendo 0 caso, 0 dos corresponsaveis'”; e que "As
informacdes que devem constar, obrigatoriamente, no termo de inscricdo da divida ativa,
conforme exigéncia do art. 2°, 8 5°, da Lei n. 6.830/1980 e do art. 202 do CTN, d&o lastro
a presuncao de certeza e liquidez da certiddo de divida ativa (8 6° do art. 2° da Lei n.
6.830/1980 e paragrafo unico do art. 202 do CTN), razdo pela qual se qualificam como
"requisitos de validade" dessa espécie de ato administrativo, nos termos do art. 203 do
CTN".

Sientou, mais, que "a autoridade administrativa tem o dever de motivar
devidamente o ato de inclusdo de eventuais pessoas passiveis de responsabilizacdo no ato
administrativo de inscricdo da divida ativa [...] Essa motivacdo, porém, nao necessita
constar expressamente na certiddo de divida ativa, uma vez que, como dito, presumem-se
legitimas e veridicas suas informagdes, atributos estes que permitem seja ela utilizada
como peticdo inicial da execucgdo (8 2° do art. 6° da Lei n. 6.830/1980)". Dai por que, uma

vez constante da CDA o nome do sicio, € dele "o 6nus de comprovar que nao agiu com
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excesso de poderes, infracdo a lei ou contra o estatuto [...] Por outro lado, caso nédo
esteja indicado nenhum socio corresponsavel na CDA, compete a parte exequente a
comprovacao dos requisitos necessarios a responsabilizacdo, 0s quais permitiram o

redirecionamento do processo executivo".

Nessa mesma linha, registrou o posicionamento consolidado no STJ quando do
julgamento, pela sistematica do art. 543-C do CPC/73, do REsp 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise
Arruda, DJe 194/2009 (Tema 103 - Tese firmada: "Se a execucdo foi ajuizada apenas contra
a pessoa juridica, mas 0 nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o 6nus da prova de
gue néo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135 do CTN, ou
seja, ndo houve a prética de atos '‘com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato
social ou estatutos™); e do julgamento do REsp 1.110.925/SP, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJe 4/5/2009 (Tema 108 - Tese firmada: "N&o cabe excecao de pré-executividade
em execucdo fiscal promovida contra sécio que figura como responsavel na Certiddo de
Divida Ativa - CDA".

Em conclusdo, o relator arrematou seu raciocinio no sentido de que, "emrazao de
0s Unicos sujeitos passivos aptos a constar no termo de inscricdo em divida ativa serem o
devedor e os corresponsaveis, caso seus nomes constem na Certidéao de Divida Ativa, ainda
gue sem mencgado a corresponsabilidade, devem-lhes ser atribuidos os 6nus de afastamento

da presuncéo de legitimidade e veracidade dessa respectiva qualificacéo”.

Pediu vida, entdo, o Ministro Benedito Goncaves, tendo, na sessdo do dia

28/3/2017, proferido voto em harmonia com o relator.

Em seguida, a Ministra Regina Helena Costa também tomou vista dos autos,

tendo, na sessdo do dia 6/6/2017, apresentado seu voto, ocasido em que abriu divergéncia para

negar provimento ao recurso especial, "ressalvando-se ao Exequente o direito de promover
eventual redirecionamento do feito, conforme exposto”. Em seu aentado voto ressatou, de
inicio, "ndo se tratar de redirecionamento, porquanto o nome do sOcio ja consta
originalmente na CDA, acostada a fl. 58e.". Em seguida, partindo da andlise do contetido
inserto nos arts. 134, 135 e 202 do CTN, asseverou que "o art. 135, CTN, contempla normas
de excegdo, pois a regra € a responsabilidade da pessoa juridica, e ndo das pessoas
fisicas dela gestoras’, bem assm que, "ressalvados 0s casos nos quais a obrigacdo

tributaria seja previamente reconhecida pelo préprio contribuinte, via de regra a inclusdo
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de sécio na CDA deve corresponder ao desfecho de anterior expediente voltado a
congtituicdo do crédito tributario, no ambito do qual serdo apurados eventuais ilicitos
legitimadores da insercdo da pessoa fisica como terceiro responsavel, o que inclui a
condicdo de co-devedor ou corresponsavel, conforme disciplina expressa do art. 202, I,
do CTN". Alertou, ainda, para o fato de que "a auséncia ou irregularidade nessa providéncia
administrativa prévia teria por consequéncia deletéria estender-se também ao socio, a
priori, a responsabilidade prépria da pessoa juridica pelo débito fiscal, medida ndo
encampada pela jurisprudéncia desta Corte, consolidada no enunciado sumular n.
430/STJ, do seguinte teor: "o inadimplemento da obrigacao tributaria pela sociedade ndo
gera, por s s, a responsabilidade solidaria do sbcio-gerente”. Por fim, assnalou ser
"razoavel inferir-se que a tese firmada no Recurso Especial repetitivo n. 1.104.900/ES,
segundo a qual a inclusdo do nome do socio na CDA credencia a inversdo do 6nus da
prova em desfavor da pessoa fisica, aplica-se aos casos nos quais a inser¢ao do nome do
gestor esteja inequivocamente indicado como co-devedor ou corresponsavel, e assm
gualificado em virtude de anterior apuracdo em processo administrativo, quando cabivel,

sob o crivo da ampla defesa e do contraditério” (grifo origind).

Passando & andlise do caso concreto, transcreveu trecho do acorddo recorrido
(fls. 889/892), segundo o qud “"essa circunstancia do socio constar na CDA justamente como
sdcio da pessoa juridica executada e ndo como codevedor (ou co-responsavel tributario)

n&o integrou o quadro fatico apreciado no Recurso Especial n° 1.104.900/ES[...] De todo

modo, em nenhum desses trés casos foi aventada a distingdo entre o registro do nome do
sécio na CDA como co-devedor ou s como socio da executada™ (g.n.). Ponderou, assm,
que, "se é certa a forca vinculante do precedente firmado sob a sistemética das

controvérsias repetitivas, impde-se a necessidade de analise do contexto que lhe deu causa

para habilitar sua aplicacdo a demais casos" (g.n.), afirmando, em seguida, que, "no caso em

tela revela-se incontroverso que nenhuma qualificacdo acompanha o nome do Executado,

conforme expressamente reconhecido pelas instancias ordinarias (fls. 37/38e e 901e)".

Mais ainda, agregou a ilustre Minigtra noticia de pertinente pesquisa por ea
redlizada:

"[...] para melhor subsidiar a entrega da prestacao jurisdicional,
entendi pertinente examinar, aqui na Corte, alguns feitos oriundos
do Estado do Espirito Santo que versaram sobre a temdtica da
responsabilidade tributaria de socios em execucao fiscal, no intuito
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de elucidar as circunstancias que cingem a rotina de cobranca do
Fisco capixaba relativamente as caracteristicas formais do titulo.
Em 2001, data da CDA dos autos, e nos anos de 2003 e 2004, o
titulo executivo fiscal daquela unidade federativa faz constar como
devedores, indiferentemente, a pessoa juridica e 0s sOcios,
lancados sem qualificacéo ou distingdo. A demonstra-lo: AREsp n.
357.288/ES (fls. 12/13e), Rel. Min. Mauro Campbell Marques, REsp
n. 1.145.744/ES (fls. 25/26€), Rel. Min. Benedito Gongalves, ARESp
n. 416.618/ES (fls. 21/22¢), Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima; ARESp
n. 348.464/ES (fls. 44/45¢€), Rel. Min. Assusete Magal haes.

Todavia, a partir de 2006, pelo menos, e nos anos de 2008 e 2009,
observa-se uma mudanca valorativa e sintoméatica no paradigma da
cobranca daquele Fisco estadual, o qual passa a distinguir, na
CDA e na peticdo inicial, que a execucéao fiscal € proposta contra a
empresa e Ndo mMais apenas contra o0s "sécios', mas em desfavor do
"0(s) socio(s) e/ou responsavel (eis)". Essa constatacao € verificavel
nos autos dos AREsps ns. 297.020/ES (fls. 01/02e), Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, 278.903/ES (fls. 31/32¢), Rel. Min. Castro
Meira, e 419.648/ES (fls. 23/24e), Rel. Min. Herman Benjamin.
Diante disso, parece incontornavel a conclusdo segundo a qual o
Executado consta do titulo executivo, a rigor, t40 somente em
virtude da sua condicdo de socio, sem embargo de ser figura de
notdria posi¢éo na empresa” (g.n.).

Aditou, entdo, que, "a vista dos contornos desta lide e com a devida licenca
da posicdo adotada pelo Senhor Relator, impende realizar o distinguishing, ja que nao se
mostra adequado, em meu sentir, imputar a parte executada o énus de providenciar a
contraprova, porquanto ndo subsumivel a espécie as premissas que justificaram as
conclusdes do REsp n. 1.104.900/ES'.

JA findizando, assnaou que "Tais reflexdes, todavia, ndo podem
desconsiderar o fato segundo o qual a presente discussdo tem lugar em sede de excegéo
de pré-executividade, jungida as limitacBes inerentes a essa via" e que, a despeito de o juizo
sngular ter indeferido a via da excegdo de pré-executividade, o Tribund a quo registrou que, "No
caso em apreco, 0 agravante Wagner Canhedo Azevedo nao figura na certidao de divida
ativa (CDA) no campo destinado ao(s) "DEVEDOR(es)", mas sm no campo "SOCIO(S)"
(cf. copia do titulo executivo, folha 59)", concluindo, entdo, que, "Nesse contexto,
consideradas as balizas faticas fixadas, aliadas aos aspectos tedricos que envolvem a
guestao, impde-se reconhecer como indevida a manutencdo do Executado no polo passivo

da presente execucdo fiscal, sem prejuizo, contudo, de redirecionamento a ser
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eventualmente promovido pela Fazenda Publica estadual, uma vez preenchidos os

requisitos legais’.
A sua vez, 0 Ministro Napolefio Nunes Maia Filho acompanhou a divergéncia

Coube-me, entdo, proferir voto-desempate, razéo pela qua pedi vista dos autos,

para proceder a um exame mais acurado do objeto recursal.

Ao que parece, tanto 0 Ministro Gurgel de Faria - Relator, quanto a Minigtra
Regina Helena Costa partem de uma mesma premissa juridica, qua sgja, a de que o nome do
socio somente poderd ser incluido na CDA ap6s regular procedimento administrativo tributario,
no qua se descortine dguma das situagdes legais que ensgjam a corresponsabilidade do socio na
satisfacdo do crédito tributério, objeto da execucdo fisca, nos termos do que digpdem os arts. 134
e 135,111, do CTN.

A divergéncia, entéo, surge a partir da interpretacdo dada por esses ilustres
Ministros em relacéo ao alcance das disposigdes insertas nos arts. 202, |, 204, parégrafo Unico,
do CTN; e 2, § 5°, daLei n° 6.830/80.

Por pertinente, transcrevo os mencionados dispositivos legas:
Do CTN:

Art. 202. O termo de inscricdo da divida ativa, autenticado pela
autoridade competente, indicara obrigatoriamente:

| - 0 nome do devedor e, sendo caso, 0 dos co-responsaveis, bem
como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e de
outros,

Art. 204. A divida regularmente inscrita goza da presuncédo de
certeza e liquidez e tem o efeito de prova pré-constituida.

Paragrafo Unico. A presuncdo a que se refere este artigo é relativa
e pode ser ilidida por prova inequivoca, a cargo do sujeito passivo
ou do terceiro a que aproveite.

Da Le n°6.830/80 (LEF):

Art. 2° - Congtitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida
como tributaria ou ndo tributaria na Lei n° 4.320, de 17 de marcgo
de 1964, com as alteracOes posteriores, que estatui hormas gerais
de direito financeiro para elaboracéo e controle dos orgcamentos e
balancos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito
Federal.

[..]
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§ 5°- O Termo de Inscri¢éo de Divida Ativa devera conter:

I - o nome do devedor, dos co-responsaveis e, sempre que

conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

Il - o valor originario da divida, bem como o termo inicial e a forma

de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou

contrato;

[l - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da

divida;

IV - a indicacdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a

atualizacdo monetaria, bem como o respectivo fundamento legal e o

termo inicial para o calculo;

V - a data e 0 nimero da inscricéo, no Registro de Divida Ativa; e

VI - 0 nUmero do processo administrativo ou do auto de infracao, se

neles estiver apurado o valor da divida.

No sentir do relator, em constando, como no caso examinado, 0 nome do socio na

CDA, é porque houve, antes, o regular processo adminigtrativo tributario; por isso que, diante da
presuncdo de certeza e liquidez da CDA, incumbird ao executado o 6nus de provar que néo
incorreu nos ilicitos previstos no art. 135, 111, do CTN. Dai compreender pela desnecessidade de

se gpor, ao lado do nome do socio, a qualificacdo de corresponsavel/co-devedor.

Na espécie, 0 nome do socio-recorrido consta da CDA, motivo pelo qud, para o
Relator, possivel se revela, no caso, a aplicacdo do entendimento consolidado na Primeira Segéo,
guer no julgamento do REsp 1.104.900/ES (Tema 103 - Tese firmada "Se a execucgéo foi
ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele
incumbe o 6nus da prova de que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias
previstas no art. 135 do CTN, ou seja, ndo houve a prética de atos 'com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos™); quer no julgamento do REsp
1.110.925/SP (Tema 108 - Tese firmada "Nao cabe excecdo de pré-executividade em
execucao fiscal promovida contra socio que figura como responsavel na Certiddo de
Divida Ativa - CDA").

Ja a Minidra Regina Helena Costa, a partir do exame dos autos e do que
estampado no acordao recorrido, entendeu que a CDA simplesmente arrolou 0s nomes dos
socios da sociedade empreséria executada, ndo tendo havido, assim, a explicitacdo da condicdo
de co-devedores ou corresponsaveis. Outrossm, por meio de pesquisa redizada com o fito "de
elucidar as circunstancias que cingem a rotina de cobranca do Fisco capixaba
relativamente as caracteristicas formais do titulo”, disse a Ministra Regina ter apurado que,

"Em 2001, data da CDA dos autos, e nos anos de 2003 e 2004, o titulo executivo fiscal
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daquela unidade federativa faz constar como devedores, indiferentemente, a pessoa
juridica e os socios, lancados sem qualificacdo ou distincao”, em contexto que demonstraria
a existéncia de distinguishing passivel de afastar a aplicacdo, na espécie, das teses formadas

Nnos sobreditos repetitivos.

Frente ao cendrio até aqui recuperado, peco licenca aos eminentes pares

quejavotaram em linha oposta, para acompanhar as conclusdes do ilustre Relator.

Com €feito, € certo que, na CDA que lastreia a subjacente execucdo fiscal (fl.

58), ndo consta, ao lado no nome dos sdcios, os termos " co-devedor” ou " corresponsavel”.

No entanto, como bem pontuado pela Relatoria, a normativa de regéncia exige
apenas a indicacdo do nome ou nomes dos eventuais corresponsavels peo débito (v. art. 202, 1,
do CTN; e art. 2°, 8 5°, |, da Le n° 6.830/80); logo, ndo se mostra viave exigir do Fisco a

inclusdo na CDA de outros dados que ndo aquel es expressamente estipulados em le.

N&o bastasse is0, também se revela incontroversa a circunstancia de que os
nomes dos sicios aparecem incuidos na CDA exatamente no topico reservado a indicagéo e
qudificacdo dos "DEVEDOR(es)" (fl. 58), ndo sendo possivel, pois, desconsiderar que, se houve
a inclusio dos nomes de socios na CDA, existe a presuncao legal de que, previamente, foi
redizado o devido e regular procedimento adminigrativo fiscad para a apuracdo de suas
responsabilidades pelo adimplemento do apontado débito da sociedade empresaria. Nesse ponto,
aias, cumpre destacar que a CDA contém o numero do correspondente Procedimento
Adminigtrativo Fisca ('Processo/SEFA n° 19106696/00" - fl. 58), dando aendimento a
exigéncia prevista no inciso VI do § 5° do art. 2° da Lel n° 6.830/80 ("§ 5° - O Termo de
Inscricdo de Divida Ativa devera conter: [...] VI - 0 nimero do processo administrativo ou

do auto de infracdo, se neles estiver apurado o valor da divida").

Assm, deve prevalecer o ditame do parégrafo Unico do art. 204 do CTN (“Art.
204. A divida regularmente inscrita goza da presuncao de certeza e liquidez e tem o efeito
de prova pré-constituida [...] Parégrafo Unico. A presuncdo a que se refere este artigo é
relativa e pode ser ilidida por prova inequivoca, a cargo do sujeito passivo ou do terceiro
a que aproveite"), incumbindo ao sicio, cujo nome constou da CDA, o 6nus de provar que néo
agiu com excesso de poderes, infracdo a lei ou contra o estatuto social da empresa devedora (V.
art. 135,111, do CTN).

Quanto & existéncia de possivel distinguishing, capaz de afastar a aplicagéo, ao
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caso em mesa, do quanto aprovado nos repetitivos antes mencionados, permito-me trazer

algumas observacdes a esse respeito.

Efetivamente, conforme apontado pela Ministra Regina Helena, o acdrddo
recorrido fez sdientar que "[...] essa circunstancia do socio constar na CDA justamente
como sOcio da pessoa juridica executada e ndo como codevedor (ou co-responsavel

tributario) ndo integrou o quadro fatico apreciado no Recurso Especial n°1.104.900/ES".

Outrossm, a partir de pesquisa que redizou em outros processos que tramitaram
no STJ, a Minigra Regina também assinala que, "Em 2001, data da CDA dos autos, e nos
anos de 2003 e 2004, o titulo executivo fiscal daquela unidade federativa faz constar
como devedores, indiferentemente, a pessoa juridica e 0s soOcios, lancados sem
qualificacéo ou distincao", o que deixaria transparecer que a inclusio do nome dos sbcios na
CDA congtituir-se-ia "rotina de cobrancga do Fisco capixaba”. Real¢ou ainda que, "Todavia,

a partir de 2006, pelo menos, e nos anos de 2008 e 2009, observa-se uma mudancga

valorativa e sintomética no paradigma da cobranca daquele Fisco estadual, o qual passa
a distinguir, na CDA e na peticdo inicial, que a execucao fiscal é proposta contra a
empresa e ndo mais apenas contra os "socios', mas em desfavor do "o(s) sécio(s) e€ou

responsavel(eis)".

A culta Ministra bem sdlienta que, "se € certa a forca vinculante do precedente
firmado sob a sistematica das controvérsias repetitivas, impde-se a necessidade de analise

do contexto que |he deu causa para habilitar sua aplicacdo a demais casos' (g.n.).

Pois bem.

Colhe-se do ditio eetronico do STJ que, no REsp 1.104.900/ES, recurso julgado
pelo rito do art. 543-C do CPC/73, 0 apelo raro fora tirado de agravo de instrumento (Processo n°
0901912-67.2007.8.08.000) mangjado pela parte contribuinte contra deciséo de Jiz Singular, pela

qua se indeferiu a excegdo de pré-executividade apresentada nos autos de Execucdo Fiscdl.

Em igud consulta a pagina eetrénica do Tribuna prolator do acérdéo recorrido
naquele repetitivo, coincidentemente o TJES, extrai-se que a Execucdo Fiscad era a de P
0029928-52.2005.8.08.0024 (024.05.029928-8 - Peticdo inicid n® 200500599508). Ao julgar 0
agravo de instrumento que deu ensgjo ao recurso especia repetitivo, o TJES adotou 0 seguinte

posicionamento: "constando 0 nome dos recorrentes cCOMo SOCIOS na certiddo de divida
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ativa, a qual, diga-se, reveste-se de presuncdo de certeza e liquidez, legitimados estdo
para figurar no polo passivo da execucao fiscal [...] Mais que isso, nessa circunstancia
opera-se a inversao do 6nus da prova, cabendo aos agravantes, via embargos a
execucdo, a comprovacgdo de sua irresponsabilidade pelos atos praticados na gestéo da

pessoa juridica executada”.

N&o € possivel compulsar o caderno processual do referido recurso repetitivo, ja
gue se trata de autos fisicos ndo submetidos a processo de digitalizacdo. Todavia, considerando o
ndmero de registro da execucdo fiscal originaria (0029928-52.2005.8.08.0024 - 024.05.029928-8
- Peticdo inidd n® 200500599508), pode-se inferir que se estava diante de CDA expedida, no
mais tardar, no proprio ano de propositura da acéo, isto € ano de 2005, antes, portanto, do
periodo mencionado no dudido voto divergente (ano de 2006), a partir do qud teria havido "uma

mudanca valorativa e sintomatica no paradigma da cobranca daquele Fisco estadual .

Assm, penso que os contornos faticos daquel e precedente repetitivo ndo destoam
dos agui trazidos a exame, ndo havendo, assm, falar em situagdo distinta capaz de justificar o
afastamento da aplicacdo, nestes autos, do entendimento di firmado pela Primeira Secéo desta

Corte.

Ao invés, o panorama féico-juridico dos presentes autos (caso de indeferimento
inicid de excecdo de pré-executividade apresentada por socio cujo nome constava na CDA)
mostra-se, acaso hao idéntico, em tudo smilar aguele subjacente ao julgado repetitivo advindo do

TJES, devendo, portanto, ser aplicado ao caso em mesa.

Por essa mesma razéo, faz-se também aqui aplicavel o entendimento firmado no
REsp 1.110.925/SP, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, DJe 4/5/2009 (Tema 108), viso que a
tese nele firmada - "N&o cabe excecdo de pré-executividade em execucao fiscal promovida
contra socio que figura como responsavel na Certidao de Divida Ativa - CDA" - decorreu
da premissa de que "a presuncéo de legitimidade assegurada a CDA impde ao executado
gue figura no titulo executivo o 6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade
tributaria, demonstracéo essa que, por demandar prova, deve ser promovida no ambito

dos embargos a execucao".

Impbe-se, por fim, sdientar que os precedentes mencionados no audido voto
divergente (REsp 1.591.419/DF, Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe 26/10/2016; e AgRg no
AREsp 677.880/PI, Rd. Min. Humbeto Martins, DJe 13/05/2015) versaram Situacdo
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fético-juridica diversa da trazida nos presentes autos. Realmente, conforme se pode recolher do
inteiro teor dos votos proferidos nagueles dois recursos, em ambos se questionava 0
redirecionamento de execucdo fiscal a sicios cujos nomes nao constavam da CDA (trecho do
REsp 1.591.419/DF:"[...] cinge-se a controversia a possibilidade de redirecionamento da
execucdo fiscal para os socios, na hipétese de dissolucdo regular de microempresa,
levando em consideracéo que os nomes de tais socios ndo figuram na certiddo de divida
ativa que embasa a execucao"; trecho do AgRg no AREsp 677.880/PI: "[...] Consoante
fixado no decisum ora agravado, o acordao da apelacédo firmou-se no sentido de que o
redirecionamento seria possivel se houvesse comprovagdo de terem agido os socios com
excesso de mandato ou infringéncia a lei, ao contrato social ou ao estatuto, ou em caso de
dissolucao irregular, concluindo que a auséncia dos nomes dos socios na CDA inviabiliza
o redirecionamento automatico contra o0s socios'). Asim, com o devido respeito a
divergéncia, penso que o entendimento firmado nesses dois julgados ndo se mostra aplicavel a

hip6tese concreta ora enfrentada.

Ante 0 exposto, pedindo vénia aos posicionamentos divergentes, acompanho o

Relator, em ordem a dar provimento ao recurso especia do Estado do Espirito Santo, com a
consequente determinacdo do regular prosseguimento da execucdo fiscal contra o recorrido
Wagner Canhedo Azevedo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0006788-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.604.672/ES

Numeros Origem: 00141986920038080024 00419454220138080024 024030141980 024139021992
024139021992201501274724 24030141980 24139021992 24139021992201501274724
419454220138080024

PAUTA: 19/09/2017 JULGADO: 21/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR . ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO
ADVOGADOS : MARA LIDIA S. FREITASE OUTRO(S) - SP112754
DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503
INTERES. : VIACAO AEREA SAOPAULOSA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Sérgio Kukina, a Turma,
por maioria, vencidos os Srs. Ministros Regina Helena Costa (voto-vista) e Napoledo Nunes Maia
Filho (RISTJ, art. 162, 84°, segunda parte), deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (voto-vista) e Sérgio Kukina (voto-vista) votaram
com o Sr. Ministro Relator.



