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RECURSO ESPECIAL N°1.618.887 - RS (2016/0162048-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE CANOAS

ADVOGADO : ADRIANA DEL CUETO CORNELIUS E OUTRO(S) - RS031220

RECORRIDO : CRISTIAN RUDIMAR PEREIRA PERES (MENOR)

REPR. POR : RUDIMAR LUISDOS SANTOS PERES

REPR. POR : SOLANGE TERESINHA DOS SANTOS PEREIRA

ADVOGADO : LEANDRO GUIMARAES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
RS046863

RECORRIDO : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
PORTO ALEGRE

ADVOGADOS : CARLOSHENRIQUE MUNHOZ OLEA - RS041834
ANELISE PEROTTONI CARAVANTES E OUTRO(S) -
RS044077
CAROLINA SANTOS ANDRADE - RS054385
KELLY PATIESPEREIRA - RS051560
CRISTINA ROSEMBERG - RS058625

INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE CIENCIAS DA

SAUDE DE PORTO ALEGRE - UFCSPA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. VACINACAO CONTRA HEPATITE B. EXISTENCIA DE
NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE O FATO TiPICO E O DANO AO
MENOR EM ESTADO VEGETATIVO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE OMISSAO.
ART. 535 1I, DO CPC. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. APRECIAC;AO MOTIVADA DAS PROVAS PELO
MAGISTRADO.
1. N&o se configurou a ofensa ao art. 535, | e |l, do Cadigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como |he foi apresentada.
2. A agpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude faica e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base nadinea"c', Ill,
do art. 105 da Congtituicdo Federal.
3. A indicada afronta dos arts. 458, 11, 471, 472 do CPC né&o pode ser andisada,
pois o Tribuna de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre esses digpostivos legais.
O Superior Tribund de Justica entende ser invidvel o conhecimento do Recurso
Especid quando o artigo tido por violado ndo foi apreciado pelo Tribund a quo, a
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despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, hgja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.
4. Pela andise da questdo controvertida depreende-se que o Tribund regiond foi
enfético em considerar a responsabilidade do Municipio de Canoas/RS pela
situacdo do menor Cridtian, de seis anos de idade. Conforme relatado nos autos,
0s pais do recorrido o levaram para tomar vacina contra hepatite B, contudo,
devido aos efeitos da droga, 0 menino entrou em estado de vigilia, sem percepcéo
do ambiente e sem poder executar 0s movimentos voluntarios basicos.
5. O trecho do act6rdéo recorrido transcrito acima foi enfatico em desconsiderar
quaquer tipo de responsabilidade do Hospitd de Santa Casa de Porto Alegre.
Dessa forma, n&o houve quaquer tipo de omissdo quanto aos temas debatidos e
julgedos pela Corte regiond.
6. Ademais, no ordenamento juridico pétrio, o0 magistrado € livre para apreciar
motivadamente as provas produzidas no processo, dando-lhes o vaor que bem
entender. No sstema de valoracdo de provas adotado pdo CPC, ndo ha
precedéncia de um tipo de prova sobre outro, como na idade média, periodo no
qua as provas possuiam valores pré-estabel ecidos.
7. Por issn, ndo procede a irresgnacdo do recorrente quanto aos
pronunciamentos do magistrado sngular e do Tribuna regiond, porquanto eles
apreciaram adeguadamente todas as provas colacionadas aos autos e concluiram
fundamentadamente suas decisdes.
8. Recurso Especid parcia mente conhecido e, nessa parte, néo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(@ Sr(a@). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e Francisco Falcdo votaram com o S
Minigro Rdaor."

Bradilia, 15 de stembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.618.887 - RS (2016/0162048-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MUNICIPIO DE CANOAS

ADVOGADO : ADRIANA DEL CUETO CORNELIUS E OQUTRO(S)

RECORRIDO : CRISTIAN RUDIMAR PEREIRA PERES (MENOR)

REPR. POR . RUDIMAR LUISDOS SANTOS PERES

REPR. POR : SOLANGE TERESINHA DOS SANTOS PEREIRA

ADVOGADO : LEANDRO GUIMARAES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
PORTO ALEGRE

ADVOGADOS : CARLOSHENRIQUE MUNHOZ OLEA
ANELISE PEROTTONI CARAVANTES E OUTRO(S)
CAROLINA SANTOS ANDRADE
KELLY PATIES PEREIRA
CRISTINA ROSEMBERG

INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE CIENCIAS DA
SAUDE DE PORTO ALEGRE - UFCSPA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuida-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Replblica, contra acorddo do Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado (fl.
2614, e-STJ):

RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL VACINA.
EFEITO. ESTADO VEGETATIVO.

A reponssbilidade dvil do Estado serd sempre objetiva,
independentemente se o fato ilicito € omissivo ou comissivo.

E incontroverso nos autos que o estado vegetativo do menino
Crigtian € decorrente da aplicacdo da vacina contra a HEPATITE B, ministrada
pelo Posto de Salide Natal do Municipio de Canoas/RS.

Também é incontroverso que 0 Hospitad de Santa Casa de Porto
Alegre redizou os tratamentos adequados, dentro da medicida conhecida e a
disposicao da indtituicdo ré, para com o paciente Cristian.

O dano mord € evidente e dispensa maiores esclarecimentos.

A parte recorrente dega, dém de divergénda jurigorudencid, violacdo dos arts.
458, 11, 471, 472 e 535, 11, do CPC. Afirma que o acorddo é omisso, porquanto deixou de
andisx diversas questdes de direito (fl. 2664, e-STJ).
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Aduz que Tribund a quo ndo goreciou a questéo do laudo pericid ser
incondusivo (fl. 2666, e-STJ).

Regidra que 0 nexo de causdidade entre 0 sarvigo plblico prestado pelo
Municipio de Canoas e o resultado foi rompido (fl. 2666, e-STJ).

Suscita que a sentenca Ndo se manifestou sobre a responsabilidade da Santa
Casa de Miszricordia, porquanto teria deixado de utilizar recursos técnicos para idertificar
possivels causas da ADEM (fl. 2666, e-STJ).

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fls. 2642-2646, e-STJ).

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.618.887 - RS (2016/0162048-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.7.2016.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

Prdiminarmente, congtato que néo se configurou a ofensaao art. 535, | ell, do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, ta como Ihefoi apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes re evantes e impretindivels & sua resol ugéo.

Ademds, veificase que o acdrddo impugnado estd bem fundamentado,
inexisindo omissio ou contradicdo. Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte
com o julgado néo tem 0 cond@o de tornar cabiveis os Embargos de Declaragcéo, que servem
a0 gorimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sd muito excepciondmente €
admitida

Confiram-s=

EMBARGOS DE DECLARAC}AO NOS EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS A
EXECUQAO. ART. 535, | e Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE VIiCIO. PERCENTUAL DOS JUROS DE MORA. COISA
JULGADA. REDISCUSSAO DA MATERIA. NAO CABIMENTO.
SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ABUSIVIDADE
MANIFESTA. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

| - A oposicéo de embargos de declaracéo, consoante o disposto
no art. 535, | e Il, do Codigo de Processo Civil, € restrita as hipoteses de correcéo
de obscuridade, contradico ou omissdo no acorddo embargado, revelando-se ta
viainadeguada para a pretensao de rejulgamento da causa.

Il - Parainterpretacdo de toda decisdo judicia, néo basta o exame
de seu dispogtivo, integrado que estd a fundamentagdo que lhe da sentido e
alcance; havendo dlvidas, deve ser adotada a que sga mais conforme a
fundamentacdo e aos limites da lide, em harmonia com o pedido formulado na
inicdd, conforme expressamente consggnado no MS 6.864/DF, ou sga, juros de
mora de 1% ao més.
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1l - A impropriedade da alegacd nos segundos aclaratorios
opostos com 0 escopo de rediscutir a suposta existéncia de vicios no julgedo, ja
enfrentada nos primeiros embargos de declaracdo, condtitui prética processual
abusiva sujeita a aplicacdo de multa, nos termos do art. 538, parégrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

IV - Embargos de declaracéo reeitados, com aplicacéo de multa
de 1% sobre o vaor atudizado da causa.

(EDcl nos EmbExeMS  6.864/DF, Rd. Minisra REGINA
HELENA COSTA, TERCEIRA SE(;AO, DJe 21/08/2014).

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DO
BEM. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando constar, na
decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qud
deveriater se pronunciado.

(...)

(Resp 1.222.936/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 26/02/2014).

A gpontada divergénda deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as circungténcias que idertifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacdo da amilitude fatica e juridica entre des. Indigpensive a transcricdo de trechos do
relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a
€sses reguistos legas e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o0 conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "c’, Il, do art. 105 da
Condtituicéo Federd. Confiram-se os precedentes.

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE

SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

()

3. Ndo se conhece do dissidio jurisorudenciad quando néo
atendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1°e 29,
do RISTJ. 4. Recurso especia ndo-conhecido. (REsp 649.084/RJ; Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha; DJ de 15/8/2005).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
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ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE. NEGATIVA DE
COBERTURA. INTERPRETACAO DE CLAUSULA E REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA SIMILITUDE FATICA.

(...)

2. A divergéncia jurisprudencid, nos termos do art. 541, parégrafo
Unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovacdo e demonstracéo,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos julgados que configurem o dissidio,
a evidenciar a dmilitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretactes, 0 que ndo restou evidenciado na especie.

3. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 20/08/2013).

A indicada afronta dos arts. 458, 11, 471, 472 do CPC néo pode ser andisada,
pois o Tribund de origem ndo emiitiu juizo de vaor sobre esses dispositivos legais. O Superior
Tribund de Judtica entende ser inviavd o conhecimento do Recurso Especid quando o artigo
tido por violado néo fai gpreciado pelo Tribund a quo, a despeito da oposicao de Embargos
de Declaraco, hga vida a auséncia do requisto do prequestionamento. Incide, na especie, a
Smula211/STJ. A proposito dto:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO
MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ.  ANALISE DE
CONTRARIEDADE A RESOLU(;AO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido para afastar a
cobranca da energia elétrica indevidamente consumida foi 0 de que, mesmo ndo
tendo Sdo didida a presungdo de irregularidade do medidor, a revisdo do
faturamento esta preudicada, porquanto, apos a subgtituicdo daquele, 0 consumo
manteve-se praticamente inaterado.

2. A falta de prequestionamento dos artigos 3°da LICC; 20 e 21,
da Le n° 9.427/96 e 31 da Le n° 8.987/95 judifica a incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Ainda que assm ndo fosse, ndo ha como se examinar se houve
contrariedade aos dipositivos legais indicados, pois, para tanto, faz-se necessario
emitir juizo de vaor sobre o contelido da propria resolucéo, isto €, acerca dos
procedimentos utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, 0 que ndo é permitido no apelo nobre, uma vez que se
trata de ato normativo ndo enquadrado no conceito de le federal, constante da
dineaadoinciso Il do artigo 105 da Congtituicdo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que o0 aresto combatido estd4 assentado nos
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elementos fético-probatdrios da demanda e 0 seu reexame € vedado na presente
insténcia recursal, consoante digposto no enunciado da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimenta ndo provido (AgRg no AREsp 68.440/MG,
Rd. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2011).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAC}AO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA(;AO. SUMULA 284/STF. OFENSA A
RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRAGCAO DA DIVERGENCIA.

()

3. E inadmissivd Recurso Especia quanto a questdo nZo
apreciada pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratorios
(arts. 3, 6% 8 32 11, e 29, |, da Le 8.987/1995; e arts. 2, 3, XIX, e 17, da Lei
9.247/1996). Incidéncia da SUmula 211/STJ.

4. A Acdo de Repeticdo de Indébito de tarifa de dgua e esgoto se
sujeita ao prazo prescriciona estabelecido no Cadigo Civil, podendo ser vintenario,
na forma estabelecida no art. 177 do Cadigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo
com o previsto no art. 205 do Cédigo Civil de 2002.

5. Orientag@o reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento do
REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

6. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo legad divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea "c"' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no ARESp 37.894/RS,
Re. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 6/3/2012).

Trago trecho do acdrdéo recorrido sobre a matéria controvertida

E incontroverso nos autos que o estado vegetativo do menino
Crigtian € decorrente da aplicacdo da vacina contra a HEPATITE B, ministrada
pelo Posto de Salide Natal do Municipio de Canoas/RS.

Também é incontroverso que o Hospita de Santa Casa de Porto
Alegre redlizou os tratamentos adegquados, dentro da medicida conhecida e a
disposi¢do da ingtituicdo ré, para com o paciente Cristian.

O dano mord € evidente e dispensa maiores esclarecimentos.

Pela andlise da questéo controvertida depreende-se que o Tribund regiond foi
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enféico em consderar a responsabilidade do Municipio de Canoas'RS pela situacéo do menor
Crigian, de sais anos de idade. Conforme relatado nos autos, os pais do recorrido o levaram
para tomar vacina contra hepdite B, contudo, devido aos efeitos da droga, 0 menino entrou
em estado de vigilia sem percepcéo do ambiente e sam poder executar 0S MoOviMeENtos
voluntérios bésicos.

O trecho do acdrddo recorrido transcrito acima foi enfatico em desconsiderar
qualquer tipo de responsabilidade do Hospitd de Santa Casa de Porto adegre. Dessa forma,
nédo houve quaquer tipo de omissfo quanto aos temas debatidos e julgados pela Corte
regiond.

Ademais, no ordenamento juridico pétrio, 0 magistrado € livre para apreciar
motivadamente as provas produzidas no processo, dando-lhes o vador que bem entender. No
sgema de vaoracéo de provas adotado pelo CPC, n&o ha procedéncia de umtipo de prova
sobre outro, como na idade média, periodo no qua as provas possiiam vaores
pré-estabel ecidos.

Por isso, ndo procede a irresgnacéo do recorrente quanto ao pronunciamento
do magidrado sngular e do Tribund regiond, porquanto ees goreciaram adequadamente

todas as provas colacionadas aos autos e conduiram fundamentadamente suas deci sbes.

Por tudo is0, conhego par cialmente do Recurso Especial e, nessa parte,
nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0162048-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.618.887 /RS

Numeros Origem: 00810600073732 200771120053020 450064529820144040000 50114978720144047112
810600073732 RS-00810600073732 RS-200771120053020 RS-50114978720144047112
TRF4-50064529820144040000

PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GI Sl

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE . MUNICIPIO DE CANOAS
ADVOGADO : ADRIANA DEL CUETO CORNELIUS E OUTRO(S) - RS031220
RECORRIDO : CRISTIAN RUDIMAR PEREIRA PERES (MENOR)
REPR. POR : RUDIMAR LUISDOS SANTOS PERES
REPR. POR . SOLANGE TERESINHA DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : LEANDRO GUIMARAES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RS046863
RECORRIDO : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS : CARLOSHENRIQUE MUNHOZ OLEA - RS041834

ANELISE PEROTTONI CARAVANTES E OUTRO(S) - RS044077
CAROLINA SANTOS ANDRADE - RS054385
KELLY PATIES PEREIRA - RS051560
CRISTINA ROSEMBERG - RS058625
INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : FUNDAGCAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE CIENCIAS DA SAUDE DE
PORTO ALEGRE - UFCSPA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magalhdes
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(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.
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