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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO
ADVOGADO

. CONSTRUTORA BARBOZA LTDA
. SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
ART. 174 DO CTN. RETROA(;AO A PROPOSITURA. INVIABILIDADE.
SUMULA 106/STJ. INERCIA DO JUDICIARIO. SUMULA 7/STJ.
1. Nos termos do art. 174 do CTN, prescreve em cinco anos a agao de cobranca
do crédito tributario, contados da sua condtituicdo definitiva, somente sendo
interrompida a prescricdo nos seguintes casos. @) pela citacdo pessod feita ao
devedor; b) pelo protesto judicid; ¢) por qualquer ato judicid que congtitua em
mora 0 devedor; d) por quaquer ato inequivoco, ainda que extrgudicid, que
importe em reconhecimento do dehito pelo devedor.
2. Com a entrada em vigor da Lel Complementar 118/2005, o art. 174, paragrafo
unico, |, do CTN foi modificado paraindicar como uma das causas de interrupcéo
da prescricdo o despacho que determina a citagéo.
3. A LC 118/2005 é aplicada imediatamente aos processos em curso, 0 que tem
como consectério 1égico que a data da propositura da agdo pode ser anterior a
sua vigéncia Todavia, a data do despacho que ordenar a citacdo deve ser
posterior & entrada em vigor, sob pena de retroagdo da nova legidacéo.
4. Para as causas cujo despacho que ordena a citagdo sgja anterior a entrada em
vigor da Lel Complementar 118/2005, aplica-se o art. 174, paragrafo Unico, |, do
CTN, em sua redacdo anterior, como no presente caso, de modo que somente a
citacdo vaidatem o condao de interromper o prazo prescricional.
5. A Primeira Secéo do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao
rito dos recursos repetitivos, consolidou entendimento segundo o qua, mesmo nas
Execucdes Fiscals, a citacdo retroage a data da propositura da agéo para efeitos
de interrupcao da prescricdo, naformado art. 219, § 1° do CPC.
6. Da andise do voto condutor do recurso representativo da controvérsia,
extrai-se que a interrupcdo da prescricdo SO retroage a data da propositura da
acdo quando a demora na citagdo é imputada exclusivamente ao Poder Judiciario
nos termos da Simula 106/STJ.
7. No caso dos autos, conforme se depreende da leitura dos autos, a citagéo
tardia ndo decorreu dos mecanismos inerentes ao Poder Judici&rio. Logo, ndo ha
faar em violagdo do art. 219, § 1° do CPC. Por fim, também nd merece
Seguimento o presente recurso quanto a alegacdo de inércia do Poder Judiciario
em efetuar a citacdo do devedor, pois essa andise demanda, necessariamente, 0
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, 0 que é vedado ao STJ, em
Recurso Especial, por obice da Simula 7/STJ. Entendimento reiterado por esta
Corte Superior, inclusve em recurso repetitivo (art. 543-C do CPC), no
julgamento do REsp 1.102.431/RJ, relatoria Min. Luiz Fux.
8. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 15 de setembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : CONSTRUTORA BARBOZA LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢", da CF) interposto contra acérdéo do Tribund
Regiond Federd da 52 Regido cujaementa € a ssguinte

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI COMPLEMENTAR 1182005 PRESCRICAO.
OCORRENCIA. REGRA DO "TEMPUS REGIT ACTUM". SUMULA 106
DO STJ INAPLICABILIDADE. REDIRECIONAMENTO DA
RESPONSABILIDADE PARA O SOCIO GERENTE. INERCIA DA
EXEQUENTE.

1. Para os tributos sujeitos & moddidade de langcamento por
homologag&o, hipdtese dos autos, o termo inicid do prazo prescricional de cinco
anos para o guizamento da demanda executoria, em caso de tributo declarado e
ndo pago, ndo se inicia da declaragdo, mas 9m, da data estabelecida como
vencimento para o0 pagamento da obrigacdo tributéria declarada, ou, ainda, da
data da entrega da declaracdo, quando este evento for posterior ao vencimento da
obrigacdo. Entendimento pacificado pelo Superior Tribund de Justica por ocasido
do julgamento do RESP 1120295, submetido a sistemética dos recursos repetitivos
(art. 543-C, do CPC).

2. Na espécie, ndo € possivel aferir a data em que o contribuinte
entregou a declaragéo condtitutiva do crédito tributario cobrado nos autos, razéo
pela qud, para fins de prescricdo, deve-se considerar como termo inicid de
contagem do prazo prescricional a data de vencimento da obrigacdo tributéria
mais recente, qua sgja, 26/07/1995.3. Dessa forma, como o crédito em questéo
fol condtituido antes da vigéncia da Lel Complementar n° 118/2005, conclui-se
que, em respeito a regra do tempus regit actum, a disposicdo normativa a ser
aplicada a0 caso concreto é aquela prevista na antiga redacdo do art. 174 do
CNT, segundo a qud a prescri¢cdo para cobranga do crédito tributario somente se
interrompe com a citacdo vaida do devedor na execucgao.

4. Embora ndo tenha transcorrido o prazo prescriciona quingquena
entre a data de condtituicdo do crédito tributario (26/07/1995) e a data do
guizamento da demanda executoria (16/09/1998), a Fazenda Nacional requereu a
citacdo do devedor por editd apenas em 30/06/2006, momento em que, diante da
auséncia de citacdo vdida, era notdrio o fato de que o crédito tributério cobrado
Nos autos ja se encontrava fulminado pela prescricao.

5. N&o esta entre as atribui¢des do Poder Judici&rio a reslizagdo
de diligéncias no sentido de locdizar os executados, vez que este € dnus que cabe
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Unica e exclusvamente a0 exequente, verdadeiro interessado na quitacéo do
débito. N&o se pode aplicar a hipbtese dos autos 0 enunciado da Simula 106 do
STJ, pois a demora na citagdo do executado n&o foi decorrente dos mecanismos
inerentes ao funcionamento da Justica, mas fruto da inércia da propria exequente,
gue ndo agiu com a diligéncia devida no sentido de fornecer dados para a
localizagéo do devedor

6. No que se refere ao pedido de redirecionamento do feito para a
pessoa do sicio, em atencdo ao principio da actio nata, apenas a partir da
violacdo do diraito nasce a pretensdo, de modo que considera-se como marco
inicid do lapso prescriciona para a responsabilidade do socio a ciéncia da
exequente acerca do indicio de dissolucéo irregular da empresa, abrindo, entéo, a
poss bilidade de redirecionamento da execucgéo fiscal.

7. Verificase, neste caso, que a Unido teve ciéncia acerca da
possivel dissolucéo irregular da empresa em setembro de 1998 (fl. 15 v), ao passo
que, apenas em juho de 2007 a Fazenda Naciond requereu o primeiro
redirecionamento da responsabilidade tributéria, para o socio Teotdnio Barbosa de
Araljjo (fls. 73/74), portanto, mais de 9 (nove) anos apds a ciéncia acerca da
dissolucéo irregular.8. Apelacdo improvida

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 380, e-STJ).

A recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de

divergénda jurisprudencid, violagéo dos arts. 219, 8 1°, e 535 do CPC; 125 e 174 do CTN,

sob o0 arlgumento de que "a data da propositura da acéo configura os dies ad quem do prazo

prescriciond, independentemente de a execucéo ter Sdo guizada em data anterior a LC
118/2005" (fl. 395, e-STJ).

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.570.710 - CE (2015/0304807-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): O STJ
firou a orientacdo de que a citac@o redizada retroage a data da propositura da agcéo para
efatos de interrupcdo da prescricéo, naformado art. 219, § 1°, do CPC, que é Sm golicavd
as Execugdes Fiscals, conforme julgamento, pea Primara Secdo, do RESp 1.120.295/SP,
submetido a sseméticado art. 543-C do CPC. Vgase aementado julgedo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE
O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOM OLOGAC;AO. CREDITO
TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZAC;AO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAC;AO DE
RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO.
INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRI GA(;AO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE
RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE
VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA
DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

(...)

13. Outrossm, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por
intermédio de guizamento da execucdo fiscd, conjura a aegacdo de inacdo do
credor, revelando-se incoerente a interpretacéo segundo a qua o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a condituicdo definitiva do crédito
tributério, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor
(ou até a data em que se der a citagdo vdida do devedor, consoante a anterior
redacdo do inciso |, do paragrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1° do artigo 219, estabelece que a
interrupcao da prescricao, pela citacdo, retroage a data da propositura da agdo, o
gue, na seara tributéria, apos as ateracOes promovidas pela Le Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que 0 marco interruptivo atinente a prolacéo
do despacho que ordena a citacdo do executado retroage a data do guizamento
do feito executivo, a qua deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que:

"Para CAMARA LEAL, como a prescrigio
decorre do ndo exercicio do direito de acéo, o exercicio da acdo
impde a interrupcao do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca
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a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer
reviver dgo que jafoi vivido (exercicio da acdo) e encontra-se em
seu pleno exercicio (processo). Ou sga, 0 exercicio do direito de
acdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse € também o diretivo do
Cadigo de Processo Civil:

'Art. 219. A citagdo vdida torna prevento o juizo,

induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda

gquando ordenada por juiz incompetente, congtitui
em mora o devedor e interrompe a prescricao.

§ 1° A interrupcdo da prescricdo retroagird a data

da propositura da acéo.'

Se a interrupcdo retroage a data da propositura da
acao, isso dgnifica que é a propositura, € ndo a citagdo, que
interrompe a prescricdo. Nada mas coerente, posto que a
propositura da agdo representa a efetivacéo do direto de acéo,
cujo prazo prescriciona perde sentido em razéo do seu exercicio,
que seré expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagao.

Nesse caso, 0 que ocorre é gue o fator conduta,
que é a omissdo do direito de acdo, é desqudificado pelo exercicio
da acdo, fixando-se, assm, seu termo consumativo. Quando isso
ocorre, o fator tempo torna-se irrdlevante, deixando de haver um
termo temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tribut&io", 32 ed., Ed. Max
Limonad, S&o Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acéo conditui o dies ad quem do
prazo prescricionad e, sSmultaneamente, o termo inicid para sua recontagem
sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, parégrafo unico, do CTN.

(...)

Perceba-se que o precedente da Primeara Secéo abordou jusamente a matéria
debatida nos presentes autos gplicacdo da regra contida no art. 219, § 1° do CPC a&s
Execucles Fiscals, para que a interrupcéo da prescricdo, em razéo da citacdo do devedor,
retrogja a data de guizamento da Execuco Fscd.

Assm, na pratica, ocorrida a citagdo, a propodtura da acdo condtitui o termo
interruptivo do prazo prescriciond. Por outro lado, a partir de entéo recomega sua contagem,
mas no intuito de verificar eventud ocorréncia da prescricao intercorrente. Foi exatamente isso
gue se decidiu no recurso representativo da controvérsia, acima transcrito (“a propositura da
acao conditui 0 dies ad quem do prazo prescriciond e, Smultaneamente, 0 termo inidd para
Sua recontagem SuUjeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo Unico, do
CTN").
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Nesse contexto, é rdevante andisx se, redizada a citacdo depois de cinco
anos do guizamento da demanda, a demora decorreu de culpa do exegquente ou do Judici&io.
Nesta Gitima hipdtese aplicarse a SImula 106/STJ: "Proposta a ac&o no prazo fixado para o
Seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes a0 mecanismo da Justica, néo
judtifica 0 acolhimento da argliicéo de prescri¢do ou decadéncid’.

No caso dos autos, a Corte locd expressamente conggnou que a citacdo tardia
néo decorreu dos mecanismos inerentes ao Poder Judicidio, ido é, afastou a incidéncia da
Simula 106/STJ.

Assm sendo, ndo h&d como modificar o posicionamento do Tribund de origem
quanto a responsabilidade pela demora da citac@o, viso que a Primera Secdo do STJ, em
9.12.2009, quando do julgamento do REsp 1.102.431/RJ, de rdaoria do Minigro Luiz Fux,
pela sgemdica do art. 543-C do CPC, introduzido pela Le dos recursos reptitivos,
consolidou que a verificacdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais
implica reexame de matéria fético-probatoria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na
edreita via do Recurso Especid, ante o digposto na Simula 7/STJ. Confira-se a ementa do

recurso representativo da controvérsa

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO
STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ,

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o
decurso de determinado tempo sem promocao da parte interessada pela via da
prescricdo, impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que a prescricao
indefinida afronta os principios informadores do sistema tributéario.

2. A perda da pretensdo executiva tributéria pelo decurso de
tempo é consequéncia da inércia do credor, que néo se verifica quando a demora
na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciario. Inteligéncia
da SUmula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp
1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado
em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882496/RN, Re. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 22/04/2008, D Je 08/05/2008) (omissis)
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4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prética dos
atos processuais implica indigpensavel reexame de matéria fatico-probatoria, o
que € vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o
disposto na Simula 07/ST.J.

5. Recurso especia provido, determinando-se o retorno dos autos
a ingéncia de origem para prosseguimento do executivo fisca, nos termos da
fundamentacdo expendida. Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolucéo STJ 08/2008. (REsp 1.102.431/RJ, Rd. Minisro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, DJe 01/02/2010).

Asam, de acordo com a jurisprudéncia deste Tribund, deve-se afadar a
retroatividade da prescricéo a data da propositura da acdo, conforme o disposto no art. 219,
8§ 1°, do CPC, quando a demora na citacdo € imputada exdusivamente ao Fisco.

Nesse sentido, cito 0s seguintes julgados

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO COM A CITACAO DO DEVEDOR, QUE RETROAGE A
DATA DE AJWIZAMENTO. ART. 219, §8 14 DO CPC.
INAPLICABILIDADE QUANDO A DEMORA DA CITACAO E
IMPUTADA AO EXEQUENTE. PRECEDENTES.

1. A Primara Secéo, no julgamento do REsp 1.120.295/SP,
submetido a0 regime dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de
que o art. 174 do Cdbdigo Tributé&rio Naciona deve ser interpretado em conjunto
com o disposto no art. 219, § 1° do Cddigo de Processo Civil, de modo que "o
marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagcdo do
executado retroage a data do guizamento do feito executivo, a qua deve ser
empreendida no prazo prescriciond. (...) Dessarte, a propositura da agdo condtitui
o dies ad quem do prazo prescriciona e, Smultaneamente, o termo inicid para sua
recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no arttigo 174, paragrafo
unico, do CTN." (REsp 1.120.295/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secao, julgado
em 12.5.2010, DJe 21.5.2010).

2. A retroacao da citacao disposta no art. 219, 8§ 1°, do CPC
nao ocorre quando a demora € imputavel exclusivamente ao Fisco.
Precedentes: REsp 1.228.043/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 1522011, DJe 24.2.2011; AgRg no AgRg no REs
1.158.792/SP, Rel. Min. Benedito Goncgalves, Primeira Turma, julgado em
9.11.2010, DJe 17.11.2010.

3. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prética dos
atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fético-probatéria, o
que é vedado em sede de recurso especid, sob pena de violagdo da Simula
07/STJ. (REsp 1.102.431/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 1.2.2010,
também submetido ao regime dos recursos repetitivos - art. 543-C do CPC).

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1253763 / PR, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 10/08/2011, grifel).
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ACAO
PROPOSTA ANTES DE DECORRIDO O LAPSO PRESCRICIONAL. ART.
219, § 1°, DO CPC. RETROACAO DA INTERRUPCAO DA PRESCRICAO
PARA A DATA DA PROPOSITURA DA ACAO. IMPOSSIBILIDADE NA
HIPOTESE. CITA(;AO REALIZADA MAIS DE OITO ANOS APOS A
CONSTITUIC}AO DO CREDITO TRIBUTARIO. DEMORA IMPUTADA
EXCLUSIVAMENTE AO FISCO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DO
CORRETO AFASTAMENTO DA SUMULA N. 106/STJ. PRECEDENTES
JULGADOS NA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC.

1. Cumpre afastar a degada ofensa ao art. 535 do CPC, tendo em
vista que o Tribund de origem se manifestou de forma clara e suficientemente
fundamentada para por fim a lide, ndo havendo necessidade de manifestacdo
exaustiva sobre todos os argumentos deduzidos pelas partes, desde que o0 decisum
respeite o digposto no art. 93, IX, da Congtituicéo Federal.

2. A Primera Secdo desta Corte, nos autos do REsp n.
1.120.295/SP, de relatoria do Minigtro Luiz Fux, DJE de 21.5.2010, submetido ao
regime do art. 543-C, do CPC, entendeu que a propositura da agcéo condtitui o dies
ad quem do prazo prescricional e, Smultaneamente, o termo inida para sua
recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, parégrafo
unico, do CTN. Naquela oportunidade, concluiu-se que, nos termos do § 1° do art.
219 do CPC, interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da
propositura da agéo.

3. No recurso representativo da controvérsia a interrupcdo do
lapso prescricional com a efetiva citacdo do devedor se deu em junho de 2002 e
retroagiu a 5.3.2002, data da propositura da acéo, na forma do art. 219, § 1° do
CPC, anda que o prazo prescriciona tenha findado em 30.4.2002. O
entendimento acima exposado, restou pacificado nesta Corte nos casos em
gue a demora na citacdo nao seja imputada exclusivamente ao Fisco.

4. Na hipétese dos autos, o crédito tributario objeto da presente
execucdo fiscal foi condituido em 14.7.1995. A execucdo fiscd foi guizada em
28.5.1997. Contudo, a citacdo por editd somente ocorreu em 20.1.2004, cerca de
oito anos e meio apbs a condtituicdo do crédito. Ainda que sgja correto o
entendimento segundo o qud, nos termos do art. 219, § 1° do CPC, a citagdo
retroage a data da propositura da acéo, no caso dos autos, a citagdo ocorreu mais
de seis anos apls a propostura da acdo, sendo a demora imputada
exclusvamente a0 Fisco, razdo pela qua o Tribuna de origem afastou a
incidéncia da Simula n. 106 desta Corte e reconheceu a ocorréncia da
prescricao.

5. N&o é possive alterar da origem quanto a responsabilidade pela
demora da citagéo, eis que a Primeira Secéo desta Corte, em 09.12.09, quando do
julgamento do REsp n. 1.102.431/RJ, de relatoria do Minidro Luiz Fux, pela
sistemética do art. 543-C, do CPC, introduzido pela Lei dos Recursos Repetitivos,
consolidou 0 entendimento no sentido de que a verificagdo de responsabilidade
pela demora na prética dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fatico-probatoria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especid, ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Recurso especia n&o provido.

(REsp 1.228.043/RS, Rel. Min. Mauro CAMPBELL MARQUES,
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SEGUNDA TURMA, DJe 24.2.2011, grife).

No mas, a Primdra Segcdo do STJ orienta-se no sentido de que, ainda que a
citacdo vdida da pessoa juridica interrompa a prescricdo em relacdo ans responsavels
solidarios, no caso de redirecionamento da execucéo fiscd, hé prescricdo se decorridos mais
de cinco anos entre a citacdo da empresa e a citagdo dos socios, de modo a néo tornar

imprescritivel a dividafiscd. A propdsito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CITACAO. PESSOA
JURIDICA. PRESCRICAO. REDIRECIONAMENTO. RECURSO
ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. INVIABILIDADE.
SUSPENSAO DOS RECURSOS NO STJ.

1. A Primeira Segdo do STJ orienta-se no sentido de que, ainda
que a citagdo vdida da pessoa juridica interrompa a prescricdo em relacdo aos
responsaveis solidarios, no caso de redirecionamento da execugdo fiscd, ha
prescricdo se decorridos mais de cinco anos entre a citagdo da empresa e a
citagdo dos sdcios, de modo a ndo tornar imprescritivel a divida fiscal.

2. E pacifico o entendimento no STJ de que, escolhido Recurso
Especid para ser julgado no rito dos Recurso Repetitivos, art.

543-C do CPC, ndo havera sobrestamento dos recursos que
tramitam no STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1477468/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 28/11/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. TERMO INICIAL DA PRESCRIC}AO
PARA O REDIRECIONAMENTO AOS SOCIOS-GERENTES. CITA(;AO
DA PESSOA JURIDICA.

1. Esta Corte Superior de Justica tem entendimento firme no
sentido de que "a citacdo da sociedade executada interrompe a prescricdo em
relacdo aos seus socios-gerentes para fins de redirecionamento da execucéo
fiscal, que devera ser promovida no prazo de cinco anos, prazo esse estipulado
como medida de pacificacdo socid e seguranca juridica, com a findidade de
evitar a imprecritibilidade das dividas fiscais' (AgRg no Ag 1297255/SP, Rdl.
Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 19/03/2015, DJe 27/03/2015).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1173177/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 12/06/2015).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECU(}A’O FISCAL. PESSOA JURIDICA.
REDIRECIONAMENTO PARA O SOCIO GERENTE. TRANSCURSO DE
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MAIS DE CINCO ANOS ENTRE A CERTIFICACAO DA DISSOLUCAO
IRREGULAR E A CITAGAO DOS SOCIOS. PRESCRIGAO.
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO.

1. Caso em que se discute o termo inicid da prescricéo para o
redirecionamento da Execucdo Fiscal, se a citagdo da pessoa juridica ou a data da
prética do ato que ensgja a inclusdo do socio no pdlo passivo da demanda, mesma
tese examinada no REsp 1.201.993/SP, submetido ao julgamento no rito do art.
543-C do CPC.

2. No caso concreto, ndo ha falar em suspensdo do feito em razéo
do referido recurso repetitivo, pois a prescricaéo esté configurada, sgja contada da
data da citagdo da pessoa juridica (21/2/2000), sgja contada da data da
certificacéo da sua dissolucéo irregular (11/03/2004). Precedente: AgRg no
AREsp 5.658/SP, Rd. Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
05/09/2011.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 396.979/SP, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 03/02/2015).

Diate do exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



