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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 342.740 - PE (2013/0147349-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SAL

GRACIELE PINHEIRO LINS E OUTRO(S)
MARCELO FERNANDES LEAL OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : POUSADA CANTO DA SERRA LTDA
ADVOGADOS : EDMILSON PARANHOS DE MAGALHAESFILHO

MARIZA MAIA FERREIRA TAVARES
EMENTA

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. CORTE DE ENERGIA
ELETRICA. DANOS MORAIS. CONDENACAO. REVISAO DO VALOR.
SUMULA  7/STJ. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.
1. Cuida-se, na origem, de demanda proposta com a findidade de obter reparacéo
por danos morais causados por corte indevido de energia eétrica na unidade
consumidora da autora, por suposto inadimplemento das tarifas mensais.
2. O Tribund a quo confirmou a sentenca de procedéncia e manteve a
condenagdo fixada no montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais).
3. N&o se pode afirmar, de plano, sem analisar 0 materia probatorio, que o valor
arbitrado se revela exorbitante, razéo pela qua sua revisdo peo STJ encontra
Obice em sua SUmula 7.
4. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicagdo da smilitude fético-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acérdd@os recorrido e
paradigma, redlizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na alinea"c" do inciso 111
do art. 105 da Congtituicéo Federal.
5. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Eliana Cdmon e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Rdlator.

Brasilia, 03 de outubro de 2013(data do julgamento).
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 342.740 - PE (2013/0147349-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SAL

AGRAVADO

GRACIELE PINHEIRO LINS E OUTRO(S)
MARCELO FERNANDES LEAL OLIVEIRA EOUTRO(S)
: POUSADA CANTO DA SERRA LTDA

ADVOGADOS : EDMILSON PARANHOS DE MAGALHAESFILHO

MARIZA MAIA FERREIRA TAVARES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Agravo Regimenta contra decisio que negou provimento a Agravo em Recurso Especid

interposto contra acorddo assm ementado:

RECURSO DE AGRAVO EM APELACAO CIVEL. REVELIA
DECRETADA. LIGACAO PROVISORIA DA ENERGIA ELETRICA.
DIVIDA UNILATERALMENTE APURADA PELA
CONCESSIONARIA.AMEACA DE CORTE DA ENERGIA
ELETRICADANO MORAL. CABIMENTO. MANUTENCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO.

1. N@o ha que se invocar o principio da instrumentalidede das
formas quando, instada a corrigir 0 erro, a concession&ria deixou de juntar a
procuracdo, mesmo que com atraso. Sendo assm, deve ser mantida a revelia,
com os efeitos dela decorrentes.

2. A despeito de entender pela manutencéo da revelia, passo a
andise do mérito recursal.

3. Toda a documentacdo colacionada indica que a consumidora
vil-se condrangida a firmar acordo com a CELPE, admitindo divida né&o
comprovada, a fim de ressalvar-se de um futuro corte no abastecimento de
energia elétrica. Destarte, ndo ha mativo para se reformar a sentenca atacada,
pois ilegd a cobranca de divida, uma vez que os valores foram unilateralmente
alcancados pela concessionaria, sem espaco para que 0 consumidor exercesse
seu direito ao contraditorio e a ampla defesa, garantidos peo Art. 5% LV, da
CF/88.

4. Dano mord configurado, em face da presenca da conduta
ilicita, consubstanciada na ilegdidade da cobranga, 0 dano causado a recorrida,
ante a ameaca de corte do fornecimento de energia elétrica, bem assm o nexo de
causalidade entre a primeira e 0 segundo, no que se impde, indiscutivelmente, a
condenacdo a titulo de danos morais.

5. No julgamento da Apelagdo Civd n° 0157139-1, o relator,
monocraticamente, deu provimento ao recurso, para reduzir 0 montante
indenizatdrio ao patamar de R$ 10.000,00 (dez mil reais), inexigindo, no recurso
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de agravo, argumentos justificadores de nova reducéo.

6. A correcdo monetéria e os juros de mora, por serem matéria de
ordem publica, podem ter seus termos iniciais modificados de oficio, sem implicar
em reformatio in pejus, razéo pela qua devem ser dteradas as datas de
incidéncia, nos termos das simulas 54 e 362, do STJ.

7. Por unanimidade de votos negou-se provimento ao recurso.

No decisum agravado, condui que a pretensdo recursd de rever o vdor da
condenacdo por danos moras encontra dbice na SUmula 7/STJ. E, no que concerne a dinea
"c", verifiqua que o dissidio jurisorudencid degado néo fol adequadamente apresentado, pois
a agravante ndo redizou 0 necessario cotejo anditico.

A Companhia Enegéica de Pernambuco sustenta que o vdor de R$
10.000,00 (dez mil redis) atitulo de danos morais fal excessvo, 0 que dispensa a necessidade

de revolvimento fati co-probatdrio. Aduz divergénciajurisorudencid (fls 185, e-STJ):

Assim sendo, resta configurado a existéncia da exorbitancia do
vaor dos danos morais como ja explanado, divergindo das decisdes do STJ, ndo
havendo, por conseguinte, violacdo & Simula 83 do STJ.

Requer a reconsderacdo do decisum ou a submissfo do feito a Turma (fls
191-202, e-STJ).
Eordatorio.

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 342.740 - PE
(2013/0147349-2)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 9.9.2013.

Cuidarse, na origem, de demanda proposta com a findidede de obter
reparacao por danos morais causados por corte indevido de energia détrica da resdéncia do
autor, por suposto inadimplemento das tarifas mensas

O Tribund a quo confirmou a sentenca de procedéncia e manteve a
condenago fixada no vaor de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Colho do acorddo recorrido 0s
seguintes fundamentos (fls. 28-30, e-STJ):

Em outro ponto, a empresa agravante insurge-se acerca da
ocorréncia do dano mord, requerendo que n&o seja reconhecido, ou Mesmo, caso
dessa forma néo se entenda, pugna pela reducdo do valor indenizatdrio arbitrado.

No entanto, ndo ha que se negar a ocorréncia do abalo mord, pois
restam presentes seus elementos verificadores, a saber, a conduta ilicita
consubstanciada na ilegaidade da cobranca, o dano causado a recorrida, ante a
ameaca de corte do fornecimento de energia eétrica, bem assm o nexo de
causalidade entre a primeira e 0 segundo, no que se impde, indiscutivelmente, a
condenacdo a titulo de danos morais.

()

E cedico que a reparacio do dano moral ha de ser arbitrada em
consonancia com as circunstancias de cada caso e tendo em vista as posses do
ofensor e a situagdo pessoal do ofendido, evitando-se, porém, que se converta em
fonte de enriquecimento ou se torne inexpressva

O vdor da indenizagdo, nesse passo, deve ser arbitrado em
patamar que ofereca compensacao ao lesado, para atenuar o sofrimento havido, e
inflija sangdo ao causador do dano, visando a coibir a reiteracdo da prética de
atos lesivos a personaidade de outrem.

Assm, verifico merecer reparos a sentenca atacada, pois ndo ha,
nos autos, elementos que judtifiquem a manutencdo do quantum indenizatério no
patamar de R$ 16.734,06 (dezesseis mil, setecentos e trinta e quatro reais e sais
centavos), pelo que reduzo a indenizacdo para R$ 10.000,00 (dez mil reais), uma
vez que se coaduna com o comumente aplicado por este Egrégio Tribund, por
atender a0 bindmio reparacdo/desestimulof...)

N&o se pode dirmar, de plano, sem andisar o materid probatdrio exisente que
o vaor fixado se revela exorbitante, razéo pela qua sua revisdo pelo STJ encontra Gbice na
SImula 7/STJ. Nesse santido:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. SUSPENSAO INDEVIDA.
AUSENCIA DE INADIMPLEMENTO DO USUARIO. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. CONCLUSAO OBTIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM MEDIANTE ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS. SUMULA
7/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE
NA ESPECIE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribuna de origem, ao entender ser indevida a suspenséo do
fornecimento de energia el étrica bem como ser cabivel 0 dano mord, o fez com
base na apreciacdo dos elementos fético-probatdrios dos autos, ao consignar que
ndo houve inadimplemento do usuario a judtificar o corte no fornecimento do
servico, consoante documentos juntados. Logo, imperiosa a aplicagdo da Simula
7ISTJ.

2. A quantia estipulada a titulo de danos morais, quando néo
exorbitante ou irrisdria, ndo pode ser revista, em razéo do dbice da Simula 7 desta
Corte Superior.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 337.769/PE, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 20/08/2013).

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO DO VALOR.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. N&o pode ser conhecido 0 recurso quanto a apontada
contrariedade aos citados dispostivos da Resolugdo 456/2000 da ANELL, visto
que resolucdo ndo € passivel de andlise em sede de recurso especial, pois néo se
encontra inserida no conceito de lel federal, nos termos do art. 105, inciso 111, da
Carta Magna.

2. O Tribund de origem embasou-se inteiramente nas provas dos
autos para concluir pela condenacdo da agravante em responder por danos
morais, reconheceu que o corte de energia se deu de forma vexatoria, causando
constrangimento ao agravado.

3. Assm, para modificar tal entendimento, no sentido de que o
vaor atribuido aos danos morais como excessivos, Como requer a agravante, seria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acordéo recorrido, pois
demandaria incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especia, nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Justica.

4. Quanto a interposicdo pela dinea "', o Superior Tribund de
Justica firmou entendimento no sentido da impossibilidade de analisar recurso que
trata de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que hga
grande semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo,
0s acordaos serdo sempre digtintos.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no AREsp 331.540/PE, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 14/08/2013).
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Quanto a apontada divergénda esta deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demondrar as drcungancias que identificam ou assemdham os casos confrontados,
com indicacéo da amilitude fatica e juridica entre ees. Indigpensivel a transcricdo de trechos
do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legd divergente, 0 que néo se
afigurano presente caso.

Ademais, o STJ firmou entendimento na impossibilidede de andisar recurso
que trata de danos morais com base na divergéncia pretoriana pois, anda que hga grande
semehanca nas caracteridticas externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acdrdaos seréo

sempre digintos. Cito os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL FUNDADO APENAS NA ALINEA "C' DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL.
VALOR DA CONDENACAO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO-CARACTERIZADA. FALTA DE SIMILITUDE FATICA.

1. No que diz respeito ao vaor da indenizacdo por danos morais, €
inviavd a andise do recurso especia pela divergéncia jurisprudencia, uma vez
gue os acordaos confrontados sempre serdo digtintos quanto ao aspecto subjetivo,
ndo obstante as semelhancas externas e objetivas. Precedente. AgRg no Ag
1019589/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 06/05/2010, DJe 17/05/2010.

2. Ainda que assim ndo fosse, a indenizagdo foi fixada em R$
9.896, 34, vdor razoavel e dentro dos pardmetros adotados por esta Corte, de
modo que sua revisdo encontra Obice na Simula n. 7 do STJ, a impedir o
conhecimento do recurso.

3. O recurso enquadra-se nas hipéteses do art. 557, § 2° do CPC,
autorizando a aplicagdo da multa nele prevista.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacéo de
multa”

(AgRg no AREsp 315.241/RS, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 3/6/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INDENIZACAO. DANO MORAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. SUMULA N. 7ISTJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. Incide a SUmulan. 7 do STJ na hipétese em que a tese versada
no recurso especia reclama a andlise dos elementos probatdrios produzidos ao
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longo da demanda.

2. Ndo se conhece da divergéncia jurisprudencid quando os
julgados dissidentes cuidam de situacOes faticas diversas.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 168.964/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 24/5/2013).

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. OFERECIMENTO
DE QUEIXA-CRIME, AJUIZAMENTO DE ACAO PENAL E
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. LEGITIMO
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. DANO MORAL. NAO
OCORRENCIA. REVISAO DESSE ENTENDIMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. N&o h& omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material a ser
sanado no acordao embargado, que se encontra suficientemente fundamentado e
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

2. A Corte de origem assentou que o oferecimento de
queixacrime, guizamento de acdo pend, e deflagracdo de procedimentos
adminigrativo disciplinar junto ao 6rgéo de classe deram-se no exercicio regular
de direito. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido entendimento por
demandar andlise de matéria fatica. Incidéncia da Simula 7/ST.J.

3. O Superior Tribuna de Justica firmou entendimento no sentido
da impossibilidade de andisar pretensdo referente a danos morais com base na
divergéncia pretoriana, pois, anda que hga grande semelhanca nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordéos seréo
sempre digintos.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 261.153/MG, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 2/5/2013).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0147349-2 AREsp 342.740 / PE

NUmeros Origem: 1571391 157139100 157139101 157139102 20620060004284 60351120128170000
PAUTA: 03/10/2013 JULGADO: 03/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SIAL

GRACIELE PINHEIRO LINS E OUTRO(S)
MARCELO FERNANDES LEAL OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : POUSADA CANTO DA SERRA LTDA
ADVOGADOS : EDMILSON PARANHOS DE MAGALHAESFILHO
MARIZA MAIA FERREIRA TAVARES

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIKLIMONGI SIAL
GRACIELE PINHEIRO LINSE OUTRO(S)
MARCELO FERNANDES LEAL OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : POUSADA CANTO DA SERRA LTDA
ADVOGADOS : EDMILSON PARANHOS DE MAGALHAESFILHO
MARIZA MAIA FERREIRA TAVARES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana Calmon
e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



