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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 334.969 - GO (2013/0127961-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA

. JOSUE FERREIRA DE ARAUJO JUNIOR

: MATHEUS LABOISSIERE DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: ESTADO DE GOIAS

: CLARICE PEREIRA DE ALMEIDA MACHADO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
MILITAR. PROMOGCAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A decisdo agravada foi proferida em consonancia com a orientacéo
jurisorudencia desta Corte, firmada no sentido de na pretensdo de
alterar o proprio ato de reforma, com promogdo a um posto superior na
carreira militar e consequente revisao de seus proventos da inatividede, a
prescricao aplicavel € a de fundo do direito, e ndo apenas a prescricéo
das prestaches anteriores a0 quinquénio que antecedeu a data da
propositura da acdo (AgRg nos EDcl no AREsp 225.950/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, DJe 8/2/2013).

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministiros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Ari Pargendler,
Arnaddo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia HIho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 334.969 - GO (2013/0127961-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . JOSUE FERREIRA DE ARAUJO JUNIOR
ADVOGADO : MATHEUS LABOISSIERE DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : CLARICE PEREIRA DE ALMEIDA MACHADO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimenta interposto por Josué Ferreira de Araljo Jinior contra decisdo que deu parcid
provimento ao recurso especia para, reconhecendo a prescricdo do funda de direito, extinguir o

processo com julgamento de méito, na forma do artigo 269, inciso 1V, do CPC.

Nas razbes do regimental, a parte agravante sustenta, em sintese, que a matéria
versada nos digpostivos apontados como violados no recurso especial néo foi objeto de debate
pelas ingéncias ordinérias, 0 que ensgaria a incidéncia da Simula 211/STJ, ante a auséncia de
prequestionamento, e que a revisdo da questdo decidida com base no exame de circunstancias

féticas da causa esharra no ébice da SUmula 7/STJ.

Aduz, ainda, que o caso ndo é de prescricdo do fundo de direito, hgja vista que é
pecifico na jurisprudéncia dos tribunais, inclusve superiores, que em se tratando de ato ou fato
adminigrativo cuja lesividade fere direitos aos proventos do servidor, que € de trato sucessivo, ou
Sga, se renova més a més, ndo se aplica a prescricao quinquend prevista no art. 1° do Decreto
20.910/1932.

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submisséo do feito a
andlise peo colegiado.

E o rdatdrio
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A

irresignacdo ndo merece acolhimento.

Ressalta-se que o caso ndo € de aplicagdo da Simula 211/STJ, hga vista que o

Tribund de origem tratou da prescricdo quinquend, prevista no art. 1° do Decreto 20.910/1932,

matéria objeto da decisdo agravada, conforme pode ser observado no seguinte trecho do voto
condutor do aresto impugnado (fls. 366/367):

Por isso, adoto como razdes de decidir aquelas esbocadas na
decisdo alvejada (fls. 171/183), ocasido que tratei de todos os
argumentos entao reiterados. Observe:

[..]

De fato, o Decreto Federal n° 20.910 de 06 de janeiro de
1932 que institui a prescricdo quinquenal acerca do direito
de acdo a ser exercitado contra as Fazendas Publicas
Federal, Estadual e Municipal, estabelece o prazo de 05
(cinco) anos para o exercicio do direito de acao em desfavor
do Fisco (emsuas trés esferas).

Contudo, afasto a incidéncia do instituto da prescricdo sobre
0S proventos vencimentais devidos ao apelado "JOSUE" a
partir de 04/12/2001, tendo em vista tratarem-se de prestacoes
de trato sucessivo, cuja prescricdo nao afeta o direito em g,
apenas as prestacfes anteriores ao periodo de 05 (cinco)
anos.

Também ndo ha que se fdar na incidéncia da Simula 7/STJ, pois, no presente

caso, a veificagdo da prescricdo do fundo de direito ndo ensga incursédo no acervo

fético-probatdrio dos autos.

Quanto a0 mais, a parte agravante ndo logrou desenvolver argumentacdo apta a

descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida, que ora submeto ao Colegiado

para serem confirmados (fls. 447/450):

Com efeito, esta Corte possui entendimento sedimentado no sentido
de que "na pretensdo de alterar o proprio ato de reforma, com
promocao a um posto superior na carreira militar e consequente
revisao de seus proventos da inatividade, a prescricao aplicavel é a
de fundo do direito, e ndo apenas a prescricao das prestacoes
anteriores ao quinquénio que antecedeu a data da propositura da
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acao" (AgRg nos EDcl no AREsp 225.950/RS, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
08/02/2013).

Confiram-se, ainda, os prededentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL.EMBARGOS DE DECLARAQAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[.-]

3. O acérdéo embargado entendeu que ha prescricdo do
fundo de direito se a demanda é proposta depois do
transcurso de cinco anos da reforma do militar, quando a
pretensdo é de alterar situacdo juridica fundamental, com a
obtencéo de promocdes e revisao de proventos; e a causa de
pedir diz respeito a isonomia com os integrantes do Quadro
de Infantaria de Guarda - Especialidade de Musica, que
supostamente foram promovidos ao posto de capitédo sem que
houvesse respeito & precedéncia hierarquica (ndo estando
configurado ato omissvo da Administracdo em tais
circunstancias).

4. No acorddo paradigma, a situacdo fatica € outra, pois a
causa de pedir tem a ver com a suposta omissdo da
Administracdo em promover 0 hecessario estagio de
aperfeicoamento, critério exigido para a promocao do militar.
Em razdo disso, houve violagdo a direito adquirido em
relacdo de trato sucessivo, 0 que sujeita a pretensdo a
prescricdo apenas das parcelas vencidas antes de cinco anos
da propositura da demanda.

5. Ao que se percebe, inexiste a identidade fética e juridica
entre as teses confrontadas, pois cada um dos precedentes
confrontados trata de uma questéo especifica, ndo havendo
compatibilidade 16gica entre os juizos de cognic¢do adotados,
fato que impede 0 conhecimento dos embargos de
divergéncia.

6. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento.

(EDcl nos EREsp 1.338.066/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
08/05/2013, DJe 14/05/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INOCORRENCIA DE
AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE
OMISSAO. IMPOSSBILIDADE DE NOVO EXAME DA
PROPRIA QUESTAO DE FUNDO. MILITAR. PROMOGAO AO
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GRAU HIERARQUICO SUPERIOR. LEI COMPLEMENTAR
GAUCHA 10.990/1997. RETIFICACAO DO ATO DE
REFORMA. PRESCRI (;AO DO FUNDO DE DIREITO.
JURISPRUDENCIA  PACIFICADA.  SUMULA  168/STJ.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO ACOLHIDO.

[...]

4. O acérdédo embargado estd em perfeita sintonia com a
jurisprudéncia da Terceira Secdo desta Corte, que em sessao
realizada no dia 26.11.2008, julgou Recurso Especial na
forma da Lel dos Recursos Repetitivos, decidindo que, na
hipotese em que se pretende a revisdo de ato de reforma de
Policial Militar do Estado do Rio Grande do Sul, com base na
Lei Complementar Estadual 10.990/97, com sua promocao a
um posto superior na carreira militar e, como mera
consequéncia do deferimento do pedido de promocéo, a
revisdio de seus proventos da inatividade, a prescricao
aplicavel é de fundo do direito, nos termos do artigo 10. do
Decreto 20.910/32 (REsp. 1.073.976/RS, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA). Assim, de rigor a aplicacao, in
casu, da Simula 168/STJ.

5. Esta Superior Corte de Justica ndo é competente para
apreciar matéria constitucional em sede de Recurso Especial
ou de Embargos de Divergéncia, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

6. Embargos de Declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1.029.881/RS, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO,
julgado em 26/05/2010, DJe 18/06/2010)

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ADMINISTRATIVO. LEI
COMPLEMENTAR N° 10.990/97, DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL. PRETENSAO A REVISAO DE ATO DE
REFORMA DE POLICIAL MILITAR INATIVO, COM
REFLEXOS PATRIMONIAIS NOS SEUS PROVENTOS
MODIFICACAO DE STUACAO JURIDICA FUNDAMENTAL.
PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO. OCORRENCIA.

1. Na hipotese em que se pretende a revisao de ato de reforma
de policial militar do Estado do Rio Grande do Sul, com base
na Lei Complementar Estadual n° 10.990/97, com sua
promogdo a um posto superior na carreira militar e, como
mera consequiéncia do deferimento do pedido de promocao, a
revisdio de seus proventos da inatividade, a prescricao
aplicavel é de fundo do direito, nos termos do artigo 1° do
Decreto n° 20.910/32.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1.073.976/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, julgado em 26/11/2008,
DJe 06/04/2009)



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

No caso, 0 ato que inativou o autor foi publicado em 6/7/1997 (fl.
25), porém, a presente demanda, na qual foi deduzida a pretensao
de revisdo do ato de reforma do militar, somente foi ajuizada em
1°/12/2006 (fl. 3), ou seja, fora do prazo de cinco anos previsto no
art. 1° do Decreto 20.910/1932, impondo-se se reconhecida a
prescricao do proprio fundo de direito.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 544, paragrafo 4°, 11, ¢, do
Cadigo de Processo Civil, conhego do agravo e dou provimento ao
recurso especial para, reconhecendo a prescricdo de fundo de
direito, extinguir o processo com julgamento do mérito, na forma do
artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil. Ficam invertidos
os 6nus da sucumbéncia, observado o disposto no art. 12 da Lei
1.060/50, por ser 0 autor beneficiaria da justica gratuita.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao presente agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0127961-6 AREsp 334.969 / GO

NUmeros Origem: 143706 14372006 200603883910 200693883910 38839163 3883916320068090051
EM MESA JULGADO: 08/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE - ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : CLARICE PEREIRA DE ALMEIDA MACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO - JOSUE FERREIRA DE ARAUJO JUNIOR
ADVOGADO : MATHEUS LABOISSIERE DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Reajuste de Remuneraco, Soldo, Proventos ou Pensé&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSUE FERREIRA DE ARAUJO JUNIOR

ADVOGADO : MATHEUS LABOISSIERE DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : CLARICE PEREIRA DE ALMEIDA MACHADO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Napoleo Nunes Maia Filho
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



