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RECURSO ESPECIAL N°1.084.474 - M G (2008/0188318-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
ADVOGADO : GUSTAVO GUIMARAES HENRIQUE E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUIZ RAIMUNDO MOTA DA SILVEIRA
ADVOGADO : PEDRO DOMINGOS SOBRINHO - DEFENSOR DATIVO
INTERES. : BANCO DO BRASL SA
ADVOGADA : MAGDA MONTENEGRO

EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
RESTABELECIMENTO DE CONTRATO DE SEGURO. PRESCRIC}AO.
INOCORRENCIA.

1. O recurso especia que deixa de impugnar fundamento suficiente, por S S0, para
manter a conclusdo do julgado ndo merece ser conhecido. Intdigéncia da Simula
283 do STF.

2. Para a pretensdo de cobrancga do seguro, € ingplicavel o prazo prescriciona de 5
(cinco) anos previsto no CDC, pois ndo se trata de vicio ou defeito do servigo e Sm
de inadimplemento contratual .

3. A prescricdo da pretensdo do segurado contra o segurador para discutir o regjuste
dos prémios mensais € anua, também ndo sendo o caso de aplicacdo do CDC.

4. O art. 176, 86° I, do Codigo Civil (atud art. 206, 81° II, do CC/02) néo faz
quaquer distincdo quanto as agles sujeitas a prescricdo, importando apenas, na
melhor exegese da norma, que a demanda tenha por fundamento o contrato de
seguro. Contudo, o STJ j& reconheceu que acdes meramente declaratOrias sdo
imprescritiveis.

5. Na hipdtese, a tutela pleiteada pelo autor recorrido e concedida pela sentenca, que
foi confirmada pelo Tribund de origem, tem natureza meramente declaratéria e,
consequentemente, Ndo esta sujeita a prescricéo anua do art. 206, §1°, |1, do CC/02.
6. Recurso especia néo provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercara

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao recurso especid, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Rdator(a). Os Srs. Minisros Massami Uyeda, Sdne Bendti e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Minidra Relatora. Impedido 0 Sr. Minidro
Ricardo Villas Bbas Cueva

Bradilia(DF), 04 de outubro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N°1.084.474 - M G (2008/0188318-6)

RECORRENTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL

ADVOGADO : GUSTAVO GUIMARAES HENRIQUE E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUIZ RAIMUNDO MOTA DA SLVEIRA
ADVOGADO : PEDRO DOMINGOS SOBRINHO - DEFENSOR DATIVO
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADA : MAGDA MONTENEGRO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Trata-se de recurso especia interposto por COMPANHIA DE
SEGUROS ALIANCA DO BRASIL, com base no art. 105, IlI, “&@’, da
Constituicéo Federal, contra acordéo proferido pelo Tribunal de Justica de Minas
Gerais (TIMG).

Acdo: declaratoria de restabelecimento de contrato de seguro
proposta por LUIZ RAIMUNDO MOTA DA SILVEIRA contra COMPANHIA
DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL e BANCO DO BRASIL S/A. Aduz o
autor, em sintese, que a primeira ré rescindiu unilateralmente e sem qualquer
comunicacdo prévia o contrato de seguro de vida celebrado entre as partes, em
razéo do inadimplemento de algumas prestacdes. Requereu o restabelecimento do
vinculo contratual e a condenacdo dos réus ao pagamento de compensacao por
danos morais.

Contestacdo: o0 BANCO DO BRASIL S/A arguiu preiminar de
ilegitimidade passiva e, no mérito, auséncia de responsabilidade. A COMPANHIA
DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL aduziu, preliminarmente, a inépcia da
inicid e, no mérito, (i) prescricdo; (ii) excecdo do contrato ndo cumprido; (iii)
desnecessidade de prévia notificagdo para cancelamento do seguro face ao
inadimplemento; e (iv) auséncia de danos morais.

Sentenca: julgou procedente em parte agdo, para determinar o
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“ingresso do autor no contrato existente atualmente, fruto da migracdo do
contrato anterior” (e-STJ fls. 452). Foi interposta apelacdo pela COMPANHIA
DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL (e-STJfls. 466/477).

Acérddo: o TIMG negou provimento ao recurso, conforme a
seguinte ementa (e-STJ fls. 507/516):

EMENTA: APELACAO CIVEL — ACAO DECLARATORIA -
PRESCRI C;AO — CONTRATO DE SEGURO — ATRASO NO PAGAMENTO
— EXCEGAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO - INCABIVEL -
CANCELAMENTO AUTOMATICO DO CONTRATO — ABUSIVIDADE —
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR — NECESSIDADE DE PREVIA
NOTIFICACAO — PREJUDICIAL DE MERITO REJEITADA E RECURSO
NAO PROVIDO. Nos termos do artigo 177 do Codigo Civil de 1916, as acdes
pessoais prescrevem, ordinariamente, em 20 (vinte) anos contados da data em
gue poderiam ter Sdo propostas. A excegdo do contrato ndo cumprido sO pode
ser utilizada como meio de defesa quando as prestagfes sdo simultaneamente
exigiveis. A clausula contratua que autoriza o cancelamento da apdlice por fata
de pagamento de parcela do prémio implica em desvantagem exagerada para o
consumidor, e, em tal hipGtese, € nula de pleno direito de acordo com os arts. 47 e
51, IV e XI do Cdadigo de Defesa do Consumidor, sendo facultado ao devedor o
pagamento das parcelas em atraso. E indispensivel a prévia notificagio do
segurado inadimplente para efeitos de caracterizagdo da mora, e, com muito mais
razéo, sobre a pretensdo de cancelamento do contrato, em observancia ao
principio da boa-fé previsto no art. 422 do Cadigo Civil.

Recurso especial: interposto por COMPANHIA DE SEGUROS
ALIANCA DO BRASIL, com base na alinea “a’ do permissivo constitucional
(e-STJfls. 519/532), aponta violagdo dos seguintes dispositivos:

(i) art. 206, 81° 1I, do Codigo Civil, sob o fundamento de que “o
prazo prescriciona das acdes do segurado em face da seguradora é de um ano”,
sendo que o Cadigo Civil “ndo faz distincdo entre a modalidade de acdo a que
deva incidir o prazo prescriciona ditado” (e-STJ fls. 522/523);

(ii) arts. 475 e 476 do Cadigo Civil, porquanto “néo € possivel se
exigir que a Reguerida cumpra com seu Onus contratual, a medida que o

Requerente deixou, deliberadamente, que respeitar o que |he incumbia’ (e-STj
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fls. 525);

(iii) art. 763 do Cobdigo Civil, sob o fundamento de que “a
inadimpléncia do Segurado automaticamente aduz ao cancelamento do pacto por
ofender a bilateralidade e mutualismo” (e-STJ fls. 529), sendo desnecessaria a
prévia notificacéo.

Exame de admissibilidade: o recurso foi inadmitido na origem pelo
TIMG (e-STJ fls. 539/540), tendo sido interposto agravo de instrumento da
decisdo denegatoria, ao qual dei provimento para subida do especia (e-STJ fls.
565).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.084.474 - MG (2008/0188318-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
ADVOGADO : GUSTAVO GUIMARAES HENRIQUE E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUIZ RAIMUNDO MOTA DA SLVEIRA
ADVOGADO : PEDRO DOMINGOS SOBRINHO - DEFENSOR DATIVO
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADA : MAGDA MONTENEGRO

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):
Cinge-se a controvérsia a verificar qual o prazo prescriciona aplicavel
a hipétese de acdo declaratoOria, proposta pelo segurado em face da seguradora,

com a finalidade de restabel ecimento do vinculo contratual.

| —Da alegada violagdo dos arts. 475, 476 e 763 do Cdédigo Civil.
O fundamento utilizado pelo Tribunal de origem, para afastar a
aplicacdo, na hipétese, do disposto nos arts. 475 e 476 do Cadigo Civil
(correspondentes ao art. 1.092 do Cédigo Civil de 1916), foi a constatacdo de que
o recorrido n&o pretendeu por meio da presente agdo qualquer contraprestacdo
por parte da seguradora, a qual, consequentemente, ndo poderia alegar em sua

defesa a excegdo do contrato ndo cumprido, in verbis:

Vé-se na peticdo inicid que o0 apelado esta pretendendo o restabel ecimento
do contrato de seguro e purgagdo da mora, mas a apelante ndo esta sendo
demandada para cumprir nenhuma contraprestacdo, que pode ser entendida como
0 pagamento do capital segurado. Assm, a excecdo do contrato ndo cumprido
ndo pode ser invocada (e-STJ fls. 510)

A recorrente, por sua, vez, nao tratou de rebater o mencionado

argumento, em suas razoes de especia, limitando-se a insstir na aplicagcéo dos
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arts. 475 e 476 do Codigo Civil a hipotese, em decorréncia do confessado
Inadimplemento do recorrido.

Da mesma forma, para afastar a aplicagdo do disposto no art. 763 do
Codigo Civil, o Tribuna de origem utilizou os seguintes fundamentos. (i) a
possihilidade de purgacdo da mora antes da ocorréncia do gnistro e,
principamente, (ii)) o fato de que, no caso concreto, “ainda ndo ocorreu o
snistro” (e-STJ fls. 511) e ndo houve pedido do autor de qualquer
contraprestacdo por parte daré.

A recorrente, por sua vez, novamente ndo abordou essas questdes,
em suas razdes recursais, fazendo incidir a espécie, pois, a Simula 283 do STF,
gue obsta o conhecimento do especial pra analisar suposta violacdo dos arts. 475,
476 e 763 do Cadigo Civil.

Il — Da prescricdo (violagdo do art. 206, 81° II, do Cddigo
Civil).

O dispositivo legd supostamente violado foi prequestionado pelo
Tribunal de origem, razéo pela qual passa-se a andlise do mérito do recurso.

O acdrddo recorrido afastou a incidéncia da prescricdo na hipotese
sob o fundamento de que “o0 apelado ndo estd pretendendo receber o capital
segurado, mas gue sgja reincluido no contrato que foi cancelado unilateralmente,
sem prévia comunicacdo” (e-STJ fls. 509).

A recorrente, por sua, vez, aduz que “o art. 206 da Nova Le Civil
ndo faz distincdo entra a modalidade de acdo a que deva incidir o prazo
prescricional ditado” (e-STJ fls. 523), sendo inaplicaveis a espécie tanto o art. 27
do CDC como o art. 177 do Cédigo Civil de 1916.

A norma do art. 178, 86°, Il, do CC/16 206 foi repetida no 81°, Il,

do CC/02, que prevé a prescricdo anua para a pretensdo do segurado contra o
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segurador.

Muito j& se discutiu nesta Corte acerca da possibilidade de aplicacéo
do prazo prescriciona de 5 (cinco) anos, previsto no art. 27 do Codigo de Defesa
do Consumidor, em vez do prazo exiguo de 1 (um) ano supra mencionado, para
a pretensdo de cobranca do seguro, sob o fundamento de que o ndo pagamento
da indenizagdo pela seguradora poderia ser considerado um vicio ou defeito na
prestacdo de servico. O entendimento da 22 Segdo, no entanto, consolidou-se no
sentido de que essa sSituacdo amolda-se a responsabilidade civil por
Inadimplemento contratual, aplicando-se, por consequéncia, a prescricdo anua do
Cadigo Civil (REsp 207.789/RJ, Rel. p/Acérddo Min. Aldir Passarinho Junior, DJ
24.09.2001).

Também ja se firmou a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a
prescricdo da pretensdo do segurado contra o segurador para discutir o reajuste
dos prémios mensais é anua, ndo se aplicando o Codigo de Defesa do
Consumidor a especie, por ndo se tratar de vicio ou defeito de produtos ou
servicos. Nesse sentido: REsp 794.583/RJ, Rel. Ministro Castro Filho, 32 Turma,
DJ 23/10/2006; AgRg nos EDcl no REsp 1.230.555/SP, 32 Turma, Rel. Min.
Massami Uyeda, DJe 30.08.2011.

Observa-se, outrossim, nos julgados que tratam do tema, que o art.
176, 86°, Il, do Cdédigo Civil (atua art. 206, 81°, Il, do CC/02) ndo faz qualquer
distingdo quanto as acOes sujeitas a prescricdo, “importando apenas, na melhor
exegese da norma, gue a demanda tenha por fundamento o contrato de seguro”
(AgRg no REsp 1.229.215/PR, 32 Turma, Rel. Min. Vasco Della Giustina, DJe
18.04.2011).

Na hipotese anadlisada, embora a pretensdo do autor-recorrido néo
sgja de cobranca do seguro nem de revisdo de clausulas, e sm de

restabelecimento do vinculo contratual, o fundamento da acéo, ou segja, a causa
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de pedir € o contrato de seguro celebrado entre as partes e que foi rescindido
unilateralmente pela seguradora recorrente.

Partindo-se dessas premissas, poder-se-ia pensar que a agéo
realmente estaria prescrita, sendo inaplicaveis a espécie tanto o art. 27 do CDC
como o art. 177 do Cdédigo Civil de 1916, que trazem disposicbes genéricas
acerca da prescricdo, as quais ndo devem prevalecer face a previséo especifica do
art. 206, 81°, 11, do CC/02.

Contudo, antes de se chegar a essa conclusdo, faz-se necessaria uma
andise acerca da natureza da acéo proposta pelo recorrido. 1sso porque o STJ ja
reconheceu que acbes declaratdrias sdo imprescritiveis, salvo quando produzirem
também efeitos de natureza constitutiva ou condenatéria (EResp 96.560/AL, Rel.
Min. Eliana Calmon, DJ 25.02.2004; REsp 411.563/PR, Rel. Min. Castro Filho,
DJ 10.05.2004 e REsp 436.931/MG, minharelatoria, DJe 01.02.05).

Assim, para verificar a ocorréncia ou ndo da prescricéo, na hipotese,
ha que se averiguar se a acdo proposta pelo recorrido tem ou ndo natureza
meramente declaratéria.

De acordo com a classificagdo doutrinaria classica, as acdes de
conhecimento podem ser divididas em trés tipos: as declaratorias, as constitutivas
e as condenatérias. A declaratoria, na liciko de CANDIDO RANGEL
DINAMARCO, é aguela que visa a eliminacdo da crise de certeza sobre a
existéncia de determinado direito ou relacdo juridica. Pode ser positiva ou
negativa. Alids, sua denominacdo mais adequada talvez seja tutela meramente
declaratdria porgue todas as sentencas tém contetido declaratorio.

Assm também o mestre itaiano ENRICO TULIO LIEBMAN: "La
caratteristica dell"azione di accertamento € di tendere a una sentenza di mero
accertamento, che ha cioe la specifica funzione e |"unico scopo di accertare

guale sia la situazione giuridica esistente fra le parti" (Manuale di Diritto
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Processuale Civile, v. |, 3%ed., Milano: Giuffre, 1973, p. 142).

Importante notar que os efeitos da acdo declaratéria sGo ex tunc,
afinal, ou uma determinada relacéo juridica sempre existiu ou nunca existiu
—elando passa a existir a partir da sentenca que a declara.

E essa € exatamente a situacdo analisada. Com efeito, o autor, ao
requerer o restabelecimento do vinculo contratual, mediante a purgacdo da mora,
pretendeu a declaragdo de que o contrato de seguro que celebrou com a recorrida
nunca deixou de existir, hga vista a abusividade da rescisdo unilateral, sem
prévia notificacéo.

E a sentenca, ao julgar procedente a acéo, reconheceu a ineficacia da
rescisdo unilateral operada pela seguradora, ou seja, reconheceu que o contrato de
seguro nunca deixou de existir.

Em outras palavras, a tutedla pleiteada pelo autor recorrido e
concedida pela sentenca, que foi confirmada pelo Tribunal de origem, tem
natureza meramente declaratéria e, consequentemente, ndo esta sujeita a
prescricado anua do art. 206, 81°, |1, do CC/02.

Conclui-se, assim, pela inexisténcia de violacdo do dispositivo legd

em comento, pelo acordao recorrido.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2008/0188318-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.084.474 /
MG

Numeros Origem: 10416050008463002 10416050008463003 200702282953 416050008463
PAUTA: 04/10/2011 JULGADO: 04/10/2011

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
ADVOGADO : GUSTAVO GUIMARAES HENRIQUE E OQUTRO(S)
RECORRIDO : LUIZRAIMUNDO MOTA DA SILVEIRA
ADVOGADO . PEDRO DOMINGOS SOBRINHO - DEFENSOR DATIVO
INTERES. : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADA . MAGDA MONTENEGRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sidnei Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra Relatora. Impedido o Sr. Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva.



