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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

N° 138.446 - GO (2009/0109320-2)

: MINISTRO JORGE MUSSI

: CLELIA COSTA NUNES E OUTROS

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
. FLAVIA OLIVEIRA (PRESA)

. LUZIANE DE CAMPOS PEREIRA (PRESA)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
INTERCEPTAQAO TELEFONICA. RECLAMADA ILICITUDE DE
PROVA. ESCUTAS AUTORIZADAS JUDICIALMENTE.
NAO-REALIZAC,‘AO DE PERICIA. NULIDADE INEXISTENTE.
FALTA DE PREVISAO LEGAL. COAGCAO NAO EVIDENCIADA.

1. Nao ha que se falar em ilicitude da degravacéo originada de
interceptacao telefénica devidamente autorizada pela autoridade
judiciaria.

2. A Lei n.° 9.296/96, que trata da interceptacdo telefénica, nada
dispbe acerca da necessidade de submissao da prova a qualquer
pericia, razdo pela qual ndo se vislumbra qualquer nulidade na

espécie.
EXCESSO DE PRAZO. RAZOABILIDADE. COMPLEXIDA[ZE.
PLURALIDADE DE DENUNCIADOS. INSTRUCAO

ENCERRADA. AUTOS CONCLUSOS PARA SENTENCA.
SUMULA N. 52 DO STJ. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Encerrada a instrug¢éo criminal, cujo alongamento foi justificado
pela complexidade da acao penal, envolvendo diversos réus, ndo
procede a alegacdo de constrangimento oriundo de atraso
judiciario uma vez que a acao penal ja tem seu sumario
encerrado. (Sumula n. 52 do Superior Tribunal de Justica).
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAQAO. MATERIALIDADE E INDICIOS DE
AUTORIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DEDICACAO
REITERADA A ATIVIDADE CRIMINOSA. ORGANISMO
VOLTADO AO NARCOTRAFICO. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. MOTIVACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO NAO
VERIFICADO.

1. Ndo se vislumbra constrangimento decorrente da custddia
processual das pacientes, amparada na necessidade de se
garantir a ordem publica, dada sua reiterada dedicacéo a atividade
delitiva, havendo noticia de que integram organismo criminoso
voltado ao trafico de entorpecentes na regido, conduta ilicita das
mais danosas ao meio social, havendo assim fundado receio de
gue soltas encontrariam os mesmos estimulos que o levaram a
pratica delituosa, preenchendo os requisitos do art. 312 do Cadigo
de Processo Penal para a subsisténcia da medida (Precedentes).
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA O OFERECIMENTO DA
EXORDIAL. INDIVIDUALIZA(;AO DAS CONDUTAS. DENUNCIA
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NAO JUNTADA. NAO CONHECIMENTO.

1. Inviavel se conhecer do habeas corpus no que tange a alegada
auséncia de justa causa para a acdo penal, uma vez que,
remédio célere para a tutela da liberdade de ir e vir dos individuos,
deve vir instruido com as provas que sustentem as alegacoes
nele contidas.

2. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa
parte, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Honildo Amaral de Mello Castro
(Desembargador convocado do TJ/AP), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes
Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de setembro de 2010. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 138.446 - GO (2009/0109320-2)

IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

CLELIA COSTA NUNES E OUTROS

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
FLAVIA OLIVEIRA (PRESA)

LUZIANE DE CAMPOS PEREIRA (PRESA)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela advogada

Clélia Costa Nunes e pela académica Carolina Assuncéo em favor de FLAVIA OLIVEIRA
e LUZIANE DE CAMPOS PEREIRA, presas preventivamente desde 19.11.2008 pela

suposta pratica do delito insculpido no art. 35 da Lei n. 11.343/2006, contra acérdao da

22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Goias que, julgando o HC n.

34846-7/217, denegou a ordem, mantendo sua segregacao cautelar, assim ementado:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA COMO GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FALTA DE FUNDAMENTA(}AO. GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA NAO-CULPABILIDADE. REVOGAQAO
PELOS ATRIBUTOS PESSOAIS DAS PACIENTES. DENUNCIA
INEPTA. DEGRAVACAO DE INTERCEPTACAO TELEFONICA
REALIZADA POR PERITO UNICO. PROVA ILICITA QUE
CONTAMINA A PRISAO E A DENUNCIA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMAGCAO DA CULPA.

| - Pela gravidade do delito imputado as pacientes, associacdo
criminosa para trafico de drogas, e em razdo da sua repercussao
no meio social, atingindo varias cidades e possibilitando difusdo de
drogas em inimeras comunidades, revelando a indispensabilidade
da segregacdo como providéncia para impedir 0 prosseguimento da
atividade delituosa, necesséria a medida de prisdo preventiva, como
garantia da ordem publica, satisfeito o comando do art. 312, do
Codigo de Processo Penal.

Il - N&o resta malferida a garantia constitucional da
nao-culpabilidade, quando a prisdo preventiva é imposta como
medida indispensavel para garantir a ordem publica, pela real
gravidade do delito e como meio dissuasivo a persisténcia no
cometimento de ilicitos, compatibilizando a solugdo com o proprio
texto constitucional, no art. 5°, inciso LXI, da Carta da Republica,
gue admite a medida constritiva da liberdade, antecipadamente,
desde que decorrente de flagrante ou de ordem escrita e
fundamentada de autoridade judiciaria competente.

Il - N&o desvalidam a prisdo preventiva, imposta como garantia da
ordem publica, os atributos pessoais do enclausurado, quando as
circunstancias do crime e a necessidade de impedir que o autor
prossiga na sua pratica, indicam a imperiosidade da medida
extrema, fundamentada na necessidade de preservacdo da paz
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social, revelando condicdo autorizativa para a sua concretizacao,
ndo a sujeitando a pecha de ilegalidade e a pondo a salvo da
critica judicial.

IV - E imune ao vicio da inépcia a deniincia que descreve atividade
humana atribuida as pacientes e que encontra conformagdo em
modelo penal, possibilitando a defesa dos fatos imputados, em
nada garroteando o exercicio de objecdo a acusacdo formulada,
mostrando pleno contentamento do art. 41, do Cdodigo de Processo
Penal, ndo a expondo a ofensa a dispositivo processual que lhe
traca a ossatura nem a enquadrando na hipétese de rejeicao,
contida no art. 43, da Lei de Ritos, nada recomendando a sua
nulidade.

V - Na degravagdo de conversa telefdnica interceptada por
autorizacao judicial, como meio de prova para apuragcdo de fato
criminoso, permitida pela Lei n® 9.296/96, ndo se cogita de
providéncia pericial, para merecer o resguardo do art. 159 e § 1°,
do Cddigo de Processo Penal, bastando que a autoridade policial,
ao realiza-la, siga a pragmatizacao da norma de regéncia, podendo
o conteudo das falas ser vertido por pessoa designada, ainda que
nao portadora de conhecimento técnico.

VI - Nao se pode tomar o lapso de 124 (cento e vinte e quatro)
dias, nos processos pelo crime de trafico ilicito de substancia
entorpecente, como limite insuperavel para a conclusdo da
instrucdo criminal e pardmetro para a verificacdo do excesso de
prazo na prisdo do agente criminoso, posto que ponderado o
principio da razoabilidade, permitindo a ultrapassagem da marca
temporal, quando circunstancias do fato justificam a demora no
término da apuracéo judicial.

ORDEM DENEGADA. (fls. 60-62)

Inconformadas com a decisdo colegiada, vieram as impetrantes perante
este Superior Tribunal de Justica, através do presente writ, no qual sustentaram que as
pacientes sao alvo de constrangimento ilegal ante o excesso de prazo na formacgéo da
culpa, eis que passados 6 (seis) meses de sua custddia, ainda ndo foram ouvidas

todas as testemunhas de acusacédo, tendo sido dispensados a maioria dos relatos

defensivos.

Destacaram ainda a auséncia de justa causa para o oferecimento da
exordial, que ndo trouxe a necessaria individualiza¢cdo das condutas das rés - que sao

primarias e possuem ocupacao licita e residéncia fixa.

Apontaram também a nulidade tanto da acusacdo quando da medida
constritiva, que se apoiaram em interceptacdes telefénicas realizadas sem atender aos

ditames legais, porguanto assinadas por apenas 1 (um) perito.

Salientaram, por derradeiro, a caréncia de elementos concretos que
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indicassem a necessidade de seus sequestros corporais, tendo sido indeferida a

liberdade provisdria com base em consideracdes genéricas.

Pugnaram, assim, pela concessdo sumaria da ordem, determinando-se a
expedicdo dos competentes alvaras de soltura em seus favores, com a confirmacéo da

medida quando do julgamento definitivo do remédio constitucional.
Instruiram o pedido com os documentos de fls. 12 a 63.

Indeferida a liminar (fls.67/68), foram solicitadas informacdes a autoridade

coatora, que as prestou as fls. 72 e 95.

Instado, o Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo do habeas
corpus (fls. 92/94).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator):

Inicialmente, quanto a reclamada ilicitude da prova obtida mediante
degravac0es telefnicas, constata-se do documento juntado a fls. 36-45 dos presentes
autos que a interceptacao das linhas telefénicas ali citadas foi determinada pelo Juizo de

Direito da comarca de Itapuranga/GO.

Além do mais, ao contrario do afirmado na impetracdo, as interceptacdes
aqui em analise sao elaboradas pela transcricdo dos textos gravados, ndo havendo

exigéncia legal da necessidade de serem submetidas a pericia.

Dessa maneira, ndo se verifica qualquer nulidade na utilizagdo do produto
das escutas telefénicas na acdo penal movida contra o paciente, consoante deciséo

desta Corte Superior, veja-se:

HABEAS CORPUS. CRIMES DE CONTRIBUICAO PARA A
DIFUSAO E INCENTIVO AO TRAFICO E DE ASSOCIAGCAO PARA
O TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ESCUTA
TELEFONICA. NAO-REALIZACAO DE PERICIA. NULIDADE
INEXISTENTE. FALTA DE PREVISAO LEGAL. CONSIDERAGCAO
DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS COMO DESFAVORAVEIS.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ADMISSIBILIDADE. TESE DE
DERROGACAO DO PRECEITO SECUNDARIO DO ART. 14 DA LEI
N.° 6.368/76 PELO ART. 8° DA LEI N.° 8.072/90.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENALIDADE E EXCLUSAO DA PENA
DE MULTA.

1. A Lei n.° 9.296/96, que trata da interceptacéo telefénica, nada
dispbe acerca da necessidade de submissdo da prova a qualquer
pericia, sequer a fonografica, razdo pela qual ndo se vislumbra
gualguer nulidade na espécie.

[...] (HC n. 42733/RJ, rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma, j. em
11.9.2007).

Por outro vértice, tocante ao aludido excesso de prazo na tramitacdo da
acao penal, melhor sorte ndo assiste as pacientes, uma vez que, além de tratar de
processo complexo, que busca elucidar a pratica do crime de associacdo para a

narcotraficancia, nos termos do acérdao impugnado, "movido contra 35 (trinta e cinco)

pessoas, em causa penal de grande complexidade [...], com a presenca de varios e
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distintos advogados para os acusados, demandando tempo para a citacao de todos e a
apresentacdo de defesas pelos seus patronos" (fls. 57) - circunstancias que
justificariam a dilacdo temporal observada -, ndo procede a alegacdo de
constrangimento oriundo de atraso judiciario, uma vez que a acao penal ja tem seu

sumario encerrado.

De acordo com as informagBes obtidas junto ao cartério judicial da
comarca de Itapuranga-GO, registra-se que a A¢ao Penal n. 597682-30.2008.8.09.0085,
gue la corre em desfavor das pacientes, est4 conclusa ao julgador monocratico para
gue seja prolatada sentenca, ja tendo sido cumpridos todos os demais atos de colheita

de prova.

Nesse contexto, inafastavel a incidéncia do verbete sumular n. 52 desta
Corte Superior: "Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacéo de

constrangimento por excesso de prazo".

A proposito, colaciona-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
DELITO. DECISAO INDEFERITORIA DE LIBERDADE
PROVISORIA. VEDACAO EXPRESSA DA CONCESSAO DO
BENEFICIO NA LEI DOS CRIMES HEDIONDOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL. EXCESSO DE
PRAZO. ALEGACOES FINAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 52,
DESTA CORTE SUPERIOR. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.
"1. A vedacéo contida no art. 2.°, inc. Il, da Lei n.° 8.072/90, sobre a
negativa de concessao de fianca e de liberdade proviséria aos
acusados pela pratica de crimes hediondos ou equiparados, nao
contraria a ordem constitucional, pelo contrario, deriva do préprio
texto constitucional (art. 5.2, inc. XLI), que impde a
inafiancabilidade das referidas infracbes penais. "2. A negativa do
beneficio da liberdade provisdria encontra amparo, também, no art.
5.9, inc. LXVI, da Constituicao Federal, que somente assegurou aos
presos em flagrante delito a indigitada benesse quando a lei
ordindria a admitir ou por decisdo fundamentada do magistrado
condutor do processo (art. 2.°, § 2.°, da Lei n.° 8.072/90). "3.
Revendo a posi¢cdo anteriormente assumida, comungo, agora, do
posicionamento de que a vedacdo contida na Lei n.° 8.072/90 é,
por si s6, motivo suficiente para negar ao preso em flagrante por
crime hediondo ou equiparado - no caso o trafico ilicito de
entorpecentes - o0 beneficio da liberdade proviséria. "4.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica. "5. Encontrando-se a acao penal instaurada em
desfavor do paciente na fase de alegacdes finais, considera-se
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encerrada a instrucdo criminal e superado o alegado excesso de
prazo, nos termos da Sumula n.° 52, desta Corte Superior. "6.
Ordem denegada" (HC n. 56.057/SP, rel. Ministra LAURITA VAZ,
Quinta Turma, j. em 13-2-2007).

Por derradeiro, quanto a aludida caréncia de fundamentos para a
subsisténcia da medida constritiva, também ndo se vislumbra o alegado
constrangimento, eis que a manutencado de suas prisées vém fundada ndo s6 em prova
de materialidade e indicios de autoria, mas também na necessidade de se garantir a
ordem publica, ante os indicios de que as acusadas se dedicavam, de forma reiterada,
a narcotraficancia na regido, mencionando ainda o julgador a conveniéncia da medida

para a instrucdo criminal, veja-se:

[...] patente a necessidade de manutencdo dos envolvidos
custodiados, pois a liberdade de um podera influir
negativamente no resultado final de uma instrugéo, que
apurara, ap0s varias representacfes de quebra de sigilo
telefénico, a existéncia de trés quadrilhas de tréfico de
drogas que estariam causando males imensuraveis a
populacéo itapuranguense, jA que o trafico vitima todos os
dias varios viciados e seus respectivos familiares que ficam
inertes, ao alvitre dos traficantes que aproveitam do vicio
alheio para enriguecimento ilicito.

Cedico, também, que além da garantia da instrucao
criminal, a manutencdo da segregacdo provisoria
resguardard a ordem publica que encontrava-se abalada
pela presenca de tantos envolvidos com o trafico de drogas
nesta pacata cidade do interior goiano, tanto que foi uma
das maiores operacdes, sendo a maior feita pelo GENARC
- Grupo de Repressdo a Narcéticos, nas cidades que
compdem a regional de policia de Goias, denotando assim a
necessidade precipua de desmantelar tal organizacéo
criminosa (fls. 30).

O fato das pacientes integrarem suposto organismo voltado a mercancia
de entorpecentes, atividade a que se dedicariam rotineiramente, constitui,
indiscutivelmente, situacéo tutelada pela lei processual como merecedora de prisdo

cautelar, como leciona a melhor doutrina, veja-se:

"Fundamenta em primeiro lugar a decretacdo da priséo
preventiva a garantia da ordem publica, evitando-se com a
medida que o delinqliente pratique novos crimes contra a
vitima ou qualquer outra pessoa, quer porgue seja
acentuadamente propenso a prética delituosa, quer porque,
em liberdade, encontrara 0s mesmos estimulos
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relacionados com a infracdo cometida”.

[

"Embora seja certo que a gravidade do delito, por si, ndo
basta para a decretacdo da custddia, a forma e execucao
do crime, a conduta do acusado, antes e depois do ilicito, e
outras circunstancias podem provocar imensa repercussao
e clamor publico, abalando a propria garantia da ordem
publica, impondo-se a medida como garantia do proprio
prestigio e seguranca da atividade jurisdicional”, e também
"se 0 acusado é dotado de periculosidade, na perseveranca
da pratica delituosa, ou quando denuncia na pratica do
crime perversao, malvadez, cupidez e insensibilidade moral”
(MIRABETE, Julio Fabbrini. Codigo de Processo Penal
interpretado. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008. p. 803).

Ademais, ndo se pode falar em gravidade abstrata dos crimes previstos
na Lei n. 11.343/2006, por se tratarem de condutas das mais nocivas, ndo s6 porque se
prevalecem da destruicdo fisica e moral dos dependentes e usuarios das substancias
toxicas comercializadas, mas também por se infiltrar nos demais ramos da
criminalidade, promovendo e financiando empreitadas ilicitas que, inquestionavelmente,

multiplicam o abalo provocado no meio social.

O Tribunal estadual, ao denegar o habeas corpus la ajuizado, ratificou os
motivos trazidos pelo juizo de primeira instancia para justificar a subsisténcia das rés no
carcere, destacando que as mesmas "integram unidade criminosa de porte expressivo,
especializada na difusdo de substancia entorpecente, atuando em varias cidades da
regiao de Itapuranga, e que, em liberdade, persistiam na pratica do delito de trafico ilicito
de drogas, segundo o revelado pelos elementos de conviccdo apurado nos autos,
anotando que 'se néo for consumada a segregacao, os indiciados continuardo com o

comércio de drogas' [...]". (fls. 48)

Nesse contexto, havendo concreta indicacdo da necessidade de se
manter as pacientes enclausuradas provisoriamente face sua dedicacdo habitual a
atividade criminosa, em especial ao narcotrafico, figura penal de especial e concreta
gravidade, mostra-se delineada circunstancia que, a par de autorizada pelo art. 312 do
Estatuto Procedimental Penal para a adocdo da medida de cautela, estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, que é iterativa em afirmar a legitimidade
da custodia em tais situacdes, veja-se:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. TRAFICO E ASSOCIACAO
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PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA
EM 07.12.07. ALEGA(;AO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL
DECORRENTE DE AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA A
CUSTODIA CAUTELAR. DECRETO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE
SUPOSTAMENTE INTEGRANTE DE QUADRILHA VOLTADA PARA
O TRAFICO DE ENTORPECENTES. POSSIBILIDADE CONCRETA
DE REITERAQAO DA CONDUTA CRIMINOSA. ORDEM
DENEGADA.

"1. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo h4 ilegalidade na decisdo que determina a
custddia cautelar do paciente, se presentes os temores receados
pelo art. 312 do CPP.

"2. In casu, a denuncia do paciente foi precedida de ampla
investigacao policial comandada pela Policia Federal e por medidas
cautelares de quebra de sigilo telefénico, o que respalda a
assertiva de existéncia de indicios de autoria.

"3. Ndo se mostra desarrazoada a manutencdo da custodia
cautelar de pessoa integrante de organizacdo criminosa voltada
para a pratica do crime de tréfico, pois concreta a possibilidade de
reiteracao da conduta criminosa.

"4. A preservacao da ordem publica ndo se restringe as medidas
preventivas da irrupcdo de conflitos e tumultos, mas abrange
também a promocdo daquelas providéncias de resguardo a
integridade das instituicbes, a sua credibilidade social e ao
aumento da confianca da populagdo nos mecanismos oficiais de
repressao as diversas formas de delingliéncia.

"5. Parecer do MPF pela concessédo da ordem.

"6. Ordem denegada" (HC n. 103.885/RJ, rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, j. em 25-9-2008).

Por derradeiro, ndo merece prosperar o argumento da suposta auséncia
de justa causa para o oferecimento da exordial acusatoria, pois a impetrante, advogada,
ndo trouxe a colacdo cdpia da denudncia, ou seja, olvidou-se de compilar a peca
acusatoria, cuja apreciacdo € primordial para aferir-se se a conduta narrada foi
individualizada com relacdo a participagcdo de cada paciente, até porque o habeas
corpus, remédio constitucional destinado a tutela do direito de liberdade dos individuos,
€ dotado de rito sumario, pressupondo prova pré-constituida do quanto alegado,
devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de provas documentais

gue evidenciem a pretensdo aduzida, a existéncia do aventado constrangimento ilegal.

Nesse sentido € a jurisprudéncia desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. SUPRESSAO
DE DOCUMENTO. INDICIAMENTO FORMAL. CONCESSAO DE
WRIT PELO TRIBUNAL A QUO. PEDIDO PREJUDICADO.
EXPEDICAO DE OFICIO A OAB. AUSENCIA DE AMEACA A
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DIREITO DE IR E VIR. USO INADEQUADO DO HABEAS CORPUS.
BUSCA E APREENSAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
INSTRUCAO DEFICITARIA. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
OCORRENCIA. ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO. AFERICAO.
DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE APROFUNDAMENTO DO
CAMPO FATICO-PROBATORIO. VIA IMPROPRIA.

“(...).

"4. O rito da acéo constitucional do habeas corpus demanda prova
pré-constituida, apta a comprovar a ilegalidade aduzida,
descabendo conhecer de impetracdo instruida deficitariamente,
onde nédo tenha sido juntada peca essencial para o deslinde da
controvérsia, inviabilizando a adequada andlise do pedido.

“(...).

"7. Ordem denegada".

(HC n° 87.887/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
julgado em 15-12-2009, DJe 8-2-2010).

Ante o0 exposto, ndo se vislumbrando constrangimento decorrente de sua
prisdo processual, conhece-se parcialmente do writ e, nesta extensdo, denega-se a

ordem.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a

ordem."

Os Srs. Ministros Honildo Amara de Médlo Castro (Desembargador convocado do
TJAP), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Brasilia, 21 de setembro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



