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RECORRENTE  : LUISEDUARDO GUEDESKELMER
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RECORRIDO

DF025120
MARIANA LIMA TONUSSI BARBOSA - MG099182N
LEONARDO AREBA PINTO - DF047750
LIVIA CUNHA FIGUEIREDO - MG155306
: ESTADO DE MINAS GERAIS
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RECORRIDO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO

- VIVIANNE BATISTA ALVES BORGES

: MAURICIO BARROSO GUEDES E OUTRO(S) - PR042704

: RODRIGO SLVA TRIGUEIRO

: LUISALBERTO SANTOSPINTO - MG096515N

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. DELEGA(;@ES DE NOTAS
E DE REGISTRO PUBLICO. PROVA DE TiTULOS. IMPUGNA(;AO DA
PONTUA(;AO AUFERIDA POR OUTROS CANDIDATOS POR
EXERCICIO DE ADVOCACIA. COMPROVAGAO DE PRESTAGCAO DE
SERVICOS DE CONSULTORIA, ASSESSORIA E DIRECAO JURIDICA.
PONTUACAO REFERENTE A PRESTACAO DE ATIVIDADE DE
CONCILIADOR VOLUNTARIO EM UNIDADES JUDICIARIAS.
CERTIDAO EMITIDA PELA AUTORIDADE JUDICIARIA
COMPETENTE, COM CERTIFICACAO DA PRESTACAO DO SERVICO
SEM REMUNERAGAO. AUSENCIA DE DESCONSTITUICAO DOS
DOCUMENTOS APRESENTADOS. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA.
1. Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado contra decisdo do Presidente da
Comissdo Examinadora de Concurso Publico de Provas e Titulos para Outorga
de Delegacdo de Tabdionato e de Registros do Estado de Minas Gerais que
indeferiu o pleito do impetrante para cassar os pontos de titulos atribuidos a outros
dois candidatos.
2. O recorrente pretende sgja excluida a pontuagéo relativa: @) ao exercicio de
advocacia atribuida a um dos candidatos, sob o argumento de que a prova do
exercicio de advocacia consultiva exige certiddo de objeto e pé ou copia
autenticada dos atos praticados, sendo insuficiente a mera apresentacéo de
contrato de prestacéo de servicos de consultoria; e b) ao exercicio, por no minimo
um ano, com pelo menos dezesseis horas mensais, da atividade de conciliador
voluntario em unidade judiciaia, atribuida a outro candidato.
3. A irresignacdo ndo prospera, pois 0 acdrddo recorrido solucionou 0 caso
corretamente, devendo ser mantido por seus proprios fundamentos.
4. O acervo probatorio juntado a inicid demonstra que ndo se afrontou direito
liquido e certo do impetrante, pois a pontuacéo relativa aos titulos atribuida foi
devidamente comprovada e estd em conformidade com o que preconiza o editdl.
5. Se as provas juntadas ndo sdo suficientemente robustas para demonstrar a
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ilegdidade na aribuicdo dos pontos de titulos impde-se a denegacdo da
seguranca. Precedentes. RMS 56.714/MG, Rel. Miniro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 24/5/2018; RM S 58.895/P1, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 13/12/2018;, RMS 47.417/PR, Rd. Minidro
Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe 20/2/2019; Agint no RMS 53.374/SC, Rdl.
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 10/12/2018; RMS 57.416/PR, Rdl.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 31/10/2018.

6. Recurso Ordinario ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(e)." Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hédes e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Relator.

Dr(@. RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO, peda parte
RECORRENTE: LUIS EDUARDO GUEDESKELMER

Dr(@. MAURICIO BARROSO GUEDES, pda pate RECORRIDA:
VIVIANNE BATISTA ALVES BORGES'

Brasilia, 12 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR
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RECORRENTE  : LUISEDUARDO GUEDESKELMER
ADVOGADOS : RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO E OUTRO(S) -
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RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO E OUTRO(S) - MG088365N

RECORRIDO : VIVIANNE BATISTA ALVES BORGES

ADVOGADO : MAURICIO BARROSO GUEDES E OUTRO(S) - PR042704

INTERES, : RODRIGO SILVA TRIGUEIRO

ADVOGADO : LUISALBERTO SANTOSPINTO - MG096515N
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Ordinaio em Mandado de Seguranca interposto contra acordao assm ementado:

MANDADO DE SEGURANCA - CONCURSO PUBLICO -
DELEGACOES DE NOTAS E DE REGISTRO PUBLICO — PROVA DE
TITULOS - IMPUGNACAO DA PONTUACAO AUFERIDA POR
OUTROS CANDIDATOS - DECADENCIA - INOCORRENCIA -
AUSENCIA DE “IMPUGNACAO CRUZADA” — PEDIDO DE CONTROLE
JUDICIAL DE LEGALIDADE, E DA VINCULACAO AO EDITAL, DO
ATO ADMINISTRATIVO QUE CONFERIU OS PONTOS AO
CANDIDATO — CABIMENTO — PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
INAFASTABILIDADE DO CONTROLE JUDICIAL — PONTOS PELO
EXERCICIO DA ADVOCACIA — COMPROVACAO NA FORMA DO ART.
1° 1, DA LEl 8906/19%4 (ESTATUTO DA OAB) — OCORRENCIA —
COMPROVACAO DE PRESTACAO DE SERVICOS DE CONSULTORIA,
ASSESSORIA, E DIRECAO JURIDICA — DESNECESSIDADE, NA
HIPOTESE, DE APRESENTACAO DE CERTIDOES DE “OBJETO E PE” —
PROVA DOCUMENTAL ACOSTADA AO MANDAMUS QUE
CORROBORA O EXERCICIO DA ADVOCACIA PELO TEMPO EXIGIDO
NO EDITAL — PONTUACAO REFERENTE A PRESTACAO DE
ATIVIDADE CONCILIADOR VOLUNTARIO EM UNIDADES
JUDICIARIAS — COMPROVACAO POR CERTIDAO EMITIDA PELA
AUTORIDADE JUDICIARIA COMPETENTE, COM CERTIFICACAO DA
PRESTACA O DO SERVICO SEM REMUNERACAO — AUSENCIA DE
DESCONSTITUICAO DA CERTIDAO APRESENTADA — NECESSIDADE
DE DILACAO PROBATORIA — DESCABIMENTO NA VIA
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MANDAMENTAL - AUSENCIA DE DESCONSTITUICAO DA
PRESUNCAO DE LEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO QUE
CONFERIU A PONTUACAO - SEGURANCA DENEGADA.

1- O art. 23daLe n° 12.016/2009 estabel ece 0 prazo decadencia
de 120 (cento e vinte) dias para a impetracéo de mandado de seguranca, a contar
da data do ato em que o direito liquido e certo foi supostamente violado.

2- Se a Administracdo Publica responde impugnacéo de particular
candidato de concurso publico, referente a pontuacdo de prova de titulos, e
procede a revisdo de pontuacdo anteriormente aribuida aos candidatos do
certame, inclusve dterando notas, € o0 do ato de revisdo, e ndo de anterior
divulgacéo inicid das notas, que se inicia o prazo decadencid, ja que, somente
apos a atribuicdo find da pontuacdo, é que surge concretamente, e de forma
definida, a suposta violagco do direito subjetivo do impetrante, legitimando-o para
a impetracao.

3- Prgudicia de mérito de decadéncia regjeitada.

4- E cabivel, o pedido de controle judicid dos atos administrativos,
relativos a atribuicdo de pontuacéo por titulos, sob a Gtica da legdidade, isonomia,
e vinculagdo ao editd do certameante a0 principio condituciona da
inafastabilidade do controle judicid, inscrito no inciso XXXV, do art. 5°. Auséncia
de impugnacdo adminidtrativa, com a criagdo de uma nova fase no concurso para
a “impugnacdo cruzada’ de titulos.

Auséncia de subgtituicdo, pelo Poder Judici&rio, das atribuicdes da
comissdo examinadora. Cabimento da via mandamental.

5 O mandado de seguranca é acdo condtituciond de natureza
avil, que tem por escopo a protecdo do direto liquido e certo, ndo amparado por
habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegdmente ou com abuso de
poder, dguem sofrer violagdo de seu direito, ou houver justo receio de sofré-la.

6- O direito liquido e certo é aquele comprovado de plano, ou sga,
demonstrado mediante prova documental pré-constituida que o ato ou omisséo da
autoridade € ilegd ou abusivo, tendo em vista a impossbilidede de dilacéo
probatdria na via mandamental.

7- Na forma do inciso I, art. 1° da Le 8.906/1994, sd0 atos
privativos de advogado “ as atividades de consultoria, assessoria e diregdo
juridicas ”, que podem ser comprovadas por copia autenticada de contrato
particular cujo objeto é a prestacdo do servigo respectivo, na forma do na forma
do inciso “b", do art. 5, do Regulamento Gerd do Estatuto da OAB, ndo sendo
mister, neste caso, a apresentacdo de certiddes de “objeto e p€’, ja que se trata
de atividade advocaticia fora de Jizo, prestada diretamente ao cliente.

8 Né&o se veifica qualquer ilegdidade ou abuso, na deciséo
adminigtrativa que considerou a documentacdo apresentada como suficiente para
estribar a pontuacéo referente a titulagéo pelo exercicio da advocacia, mormente
guando o candidato, ora litisconsorte, acosta prova documental que corrobora o
referido exercicio, pelo prazo requerido no edital.

9- Pontuacdo pela titulagcdo referente a prestacdo de servico de
“conciliador volunt&io em unidades judiciarias’, comprovada através de certiddo
emitida pela autoridade judicid competente, na qua consta a certificagéo de que
0S servicos eram prestados de forma gratuita.

10- Auséncia do prova documental que desconditua a
documentacdo apresentada pela candidata litisconsorte. Necessidade de dilacéo
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probatéria. Descabimento na via mandamental.

11- Néo tendo logrado o impetrante demonstrar, atraves da prova
documenta, os pressupostos faticos das aegactes que estribaram o pedido de
reconhecimento de ilegdidade na atribuicdo dos pontos de titulos, auferidos pelos
candidatos litisconsortes, € de rigor a denegacéo da seguranca.

12 — Seguranca denegada.

Em suas razdes, o recorrente dega

No mérito, a Exma. Desa. Relatora entendeu quanto ao candidato
Rodrigo Slva Trigueiro que o contrato particular firmado por ele com uma
empresa conditui prova bastante para comprovar 0 exercicio da advocacia na
medida em que a consultoria juridica ndo necessariamente se faz por meio escrito,
podendo ser praticada de forma ora ou por andise de contratos, Com base nisso,
fundamenta o voto, afirmando que o dudido contrato atende o digposto no artigo
5°, dinea'b’ do Regulamento Geral da OAB.

()

Pois bem! A d. decisdo merece ser reformada quanto a este
ponto, na medida em que o artigo 5°, paragrafo Unico, dinea 'b’ do Regulamento
Gerd da OAB aduz:

Art. Considera-se efetivo exercicio da atividade de
advocacia a participacdo anua minima em cinco atos privetivos
previstos no artigo 1° do Estatuto, em causas ou questOes

distintas.
Pardgrafo Unico. A comprovacdo do efetivo exercicio faz-se
mediante:

a) certiddo expedida por cartdrios ou secretarias
judidas

b) copia autenticada de atos privativos

C) certiddo expedida peo érgao publico no qua o
advogado exerca fruicdo privativa do seu oficio, indicando os atos
praticados.

Ou sga, a advocacia contenciosa se comprova pelas certiddes de
objeto e pé, a advocacia consultiva pela copia autenticada dos atos praticados e a
advocacia publica pela certiddo expedida pelo 6rgéo competente.

Portanto, ndo ha meio lega de comprovacéo da advocacia pea
copia de contrato de prestacdo de servigcos mas, pela comprovacdo dos atos
escritos praticados. Afina, por que, entdo, a advocacia contencioso ndo poderio
ser comprovada pela copia do contrato socia do escritério constando o
profissonal como associado? Clarividente a desguadade e fata de seguranca
juridica no ato da Autoridade Coatora, dém de tornar "letra morta' o artigo 5° do
Regulamento Gerd da OAB e dorindo forte precedente no sentido de criar
atalhos para comprovacdo da prética da advocacia, 0 que ndo se pode admitir.
Afind, a ComissBo Examinadora ndo estd exigindo qualquer comprovacéo
efetiva, mas, tdo somente, copia de contrato que nada comrpova.

(--)

Noutro giro, a interpretacéo as normas editdicias e todas aguelas
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gue regem/badizam o certame pelo Poder Judiciaio deve ser ipiss literis, e,
portanto, deve se ater aos exatos termos das normas que regem o certame que, in
casu, ndo previram a comprovacd do exercicio da advocacia por meo de
contrato particular. Mas, ndo obstante, a d. Julgadora entendeu por estender a
compreensdo das regras e reconhecer como ndo abusivo e regular o ato coator,
conduta esta que repugnada pela jurisprudéncia deste Colendo Tribund Superior:

(...)

N&o bastasse, 0 decisum combatido deve ser modificado quanto a
valoracéo de documentos novos apresentados no mandado de segurancga e que
nunca foram entregues a Comissdo Avaliadora para se buscar a pontuagdo na
prova titulos.

Verifica-se que 0 acorddo recorrido utilizou-se de documentos
juntados aos autos, mas nunca apresentados a Comissao Examinadora, como
fundamentos para a manutencdo da nota, injustificadamente, conferida ao Sr.
Rodrigo pela Comissdo do certame:

()

No tocante aos fundamentos utilizados pela Exma. Desa. Relatora
para denegar a seguralnca quanto aos pontos atribuidos a candidata
Viviane Borges Alves da Slva, tem-se que a r. deciséo carece de reparos.

(...)

Pois bem! O ponto a ser observado quanto a voluntariedade da
atividade de conciliadora da Sra. Viviane € o seguinte: a candidata foi servidora
do Tribund de Justica de Goids no periodo compreendido entre 27/06/2000 a
31/01/2012 e todas as atividade como conciliadora foram neste mesmo periodo,
no mesmo Tribund: novembro/2009; maio, junho, julho, agosto, setembro, outubro
e dezembro do ano de 2010 e janeiro a junho de 2011.

()

Ou sga, ainda que ndo tenha exercido a atividade de conciliagdo
em subgtituicdo a sua fungéo como servidora, a exerceu em razéo de ser lotada
nagquela reparticdo. Afind, se na maioria dos dias que atuou como conciliadora -
informacdo esta que se extrai da certidao gpresentqda por elaa Comissio
Examinadora do Concurso - redlizou a atividade de 08h as 18h, como trabahou
em suas funcBes normais nestes dias? Até porque, em sua manifestacdo nos
autos afirma ndo ter sdo conciliadora em periodo de férias:
autos afirma ndo ter sdo conciliadora em periodo de férias.

Portanto, 0 que se aponta de irregular na pontuacdo atribuida a
Sra. Viviane em relagdo a sua aividade de conciliadora, caracterizando a
abusividade constante do ato coator, é que a atividade de conciliadora ndo teve
cardter voluntério porque a exerceu em razédo de ser servidora do TJGO e,
comprovadamente deixou de trabalhar em suas funcbes ordinérias nos periodos
acima destacados, mas ndo deixou de receber sua remuneracéo ordinariamente
percebida.

Logo, a atividade como conciliadora fora remunerada, ainda que
ndo de forma extra mas pelos proventos ordinariamente recebidos pela Candidata
naquele érgéo.

O Minigério Plblico Federa informou que néo é necessria sua manifestacéo
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no faito.

Eordatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA N°59.589 - MG (2018/0326719-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se
de Mandado de Seguranca impetrado contra decisfo do Presdente da Comisséo
Examinadora de Concurso PUblico de Provas e Titulos para Outorga de Deegacéo de
Tabdionaio e de Regidros do Estado de Minas Gerais, que indeferiu o pleito do impetrante
para cassacdo dos pontos de titulos aribuidos aos candidatos Rodrigo Siva Trigugro e
Viviane Batiga Alves Borges.

O recorrente pretende sgja exduida a pontuacéo rdativa @) ao exercicio de
advocacia aribuida ao candidato Rodrigo Silva Trigueiro, sob o argumento de que a prova do
exercicio de advocacia conaultivo exige certiddo de objeto e pé ou copia autenticada dos atos
praticados, sendo inuficente a mera gpresentacdo de contrato de prestacéo de servigos de
conaultoria; e b) a0 exercicio, por no miNMo um ano, com pelo menos dezessas horas
mensas, da atividade de condiliador voluntario em unidade judicidria, atribuida a candidata
Viviane Batiga Alves Borges.

A irresignacdo néo prospera, pois 0 acdrddo recorrido soluconou 0 caso
corretamente, devendo ser mantido por seus préprios fundamentos.

Com efdto, a0 decidir a controvérsa, o Tribund mingro condgnou (fls
968-972):

No que se refere ao candidato Rodrigo Silva Trigueiro, alega o
impetrante que o candidato ndo apresentou a documentacao relativa a pontuacéo
pela titulagéo referente ao exercicio da advocacia, na forma prevista peo editd,
isto &, certiddo de inscricdo na OAB, somada a apresentacdo da certiddo “de
objeto e pé&’, ou, em caso de advogado com vinculo empregaticio, pela
apresentacdo da copia autenticada da CTPS, tendo o candidato apresentado, tdo
somente, contrato de prestacdo de servicos de consultoria juridica, firmada com
empresa particular.

No que se refere a0 questionamento formulado na presente
impetracdo, a previsao atinente a concessao de pontos, em decorréncia do titulo
apresentado peo candidato Rodrigo Silva Trigueiro, e questionado pelo
impetrante, insere-se no item 4 — a, do titulo XVIII do Edita, denominado “Do
Exame dos Titulos’, que no tocante a forma de comprovacéo traz a seguinte

redacéo:
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XVIII - DO EXAME DE TiTULOS

(...) item “4" a) Exercicio de advocacia, nos termos
do art. 1° da Le rn° 8.906, de 4 de julho de 1994 (Estatuto da
Advocacia e da OAB), ou de delegacdo, cargo, emprego ou
funcdo publica privativa de bacharel em Direto, por um minimo de
trés anos, até a data da republicacdo do Editd do Concurso.
(grifamos).

A demonstracdo do exercicio da advocacia ocorre na forma
prevista art. 1° da Le 8.906/1994 (Estatuto da OAB), que faz expressa
referéncia aos atos privativos do advogado: a postulacdo a quaquer érgdo do
Poder Judici&io e aos juizados especiais, 0 desempenho de atividades de
consultoria, assessoria e direcdo juridicas, a préatica de atos e contratos
condgtitutivos de pessoas juridicas que sd podem ser admitidos em registros quando
visados por advogado.

Asim, a demonstracdo dos atos privativos de advocacia, listados
no art. 1° da Le 8.906/1994, efetivamente praticados pelo advogado condtitui
requisto exigido pelo editd, para que fossem computados os pontos de titulo
respectivos.

Dispde o referido digpositivo:

Art. 1° S8o atividades privativas de advocecia

| - a postulacdo a quaquer 6rgdo do Poder
Judici&rio e aos juizados especiais;

[l - as aividades de consultoria, assessoria e
direco juridicas.

Da letura do ato indigitado coator (doc. 07), depreende-se a douta
Comisséo examinadora reconheceu com comprovagao referente ao inciso 11, do
art. 1° da supra referida lel federa, a apresentacéo de contrato celebrado com
firma individua (copiado no documento eetrénico de ordem 75), cujo objeto € a
prestacéo de servigos de consultoria e assessoria juridica nas areas traba histas,
empresarid e civel.

Desta forma, cumpre ressatar que a prestacdo de servicos de
consultoria e assessoria juridica, conforme previsto no contrato, prescinde de
apresentacdo de “certidbes de objeto e pé&’, j4 que se trata de atividade
advocaticia fora de Juizo, prestada diretamente ao cliente, e, muitas vezes de
forma ord, em forma de consultas, aconselhamento juridico, andlise de contratos,
etc., peo que ndo é de rigor, nesta hipétese, a apresentacdo de atos escritos,
como quer fazer crer o impetrante.

A atividade de aconselhamento e consultoria juridica ndo se da
necessariamente por escrito, e 0 proprio contrato de acessdria e consultoria
formaiza ato privativo da advocacia, na forma do inciso “b’, do art. 5, do
Regulamento Gera do Estatuto da OAB.

Com €feito, tanto o contrato de prestacdo de servicos de
consultoria e assessoria juridica pode ser consderado com forma de
comprovacdo de exercicio de advocacia, que o Aviso publicado pela organizacao
do certame, em 05 de outubro de 2015, considera como prova do exercicio, no
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caso de advogados empregados pela CLT, a asmples anotagdo do contrato de
trabalho na CTPS, sem a necessidade de comprovacéo de atos isolados.

Ademais, como se pode verificar dos documentos eletrénicos de
ordem 70 a 72, na presente seara, 0 candidato apresentou diversas “certiddes de
objeto e pé&’, oriundas da Secciona da Justica Federal do Rio de Janeiro, bem
como do Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, onde o candidato tem
inscricdo na OAB, no periodo entre os anos de 2008 a 2011, o que corrobora,
mais uma vez, 0 exercicio da advocacia pelo candidato, que judtifica a concessao
da pontuacao respectiva pela Comisséo Examinadora.

Desta forma, ndo se verifica qualquer ilegdidade ou abuso, na
decisio adminidtrativa que consderou a documentagdo apresentada como
suficiente para edtribar a pontuacdo referente a titulacdo requerida pelo
candidato, ora litisconsorte, Rodrigo Silva Trigueiro.

No que se refere a candidata Vivianne Batista Alves Borges,
alega o0 impetrante que a pontuacdo pela titulacéo referente a prestacdo de
servico de “conciliador voluntaio em unidades judiciarias’ foi indevida, seja pela
deficiéncia da comprovacdo desta atividade, para a qua seria mister declaracéo
fornecida pelo Juiz Coordenador do Juizado Especid, ou pela Secretaria Gera do
Juizado de Conciliagdo, ou pelo iz Coordenador do Juizado de Conciliagéo da
Comarca; sgja peo fato de que a aividade prestada pela candidata era exercida
dentro das atribui¢des do cargo efetivo que possuia junto ao Tribund de Justica
de Goias, que também a remunerava.

Todavia, da leituradar. decisdo indigitada coatora, verifica-se que
a candidata, ora litisconsorte, gpresentou, para a comprovacdo da titulacéo
requerida, certiddo emitida pelo Juiz Diretor do Fora da Comarca de Goidnia, que
€, pelo Decreto Judiciaio 1.098/2009, designado Coordenador do Movimento de
Conciliacdo da regiond daguele Estado.

Da leitura da certidao, que foi copiada no documento e etronico de
ordem 63, verificase, ainda, que a prestacéo do servico foi voluntéia, e sem
remuneracdo, como la esta expressamente consignado.

Verificase, também, que as conciliagbes eram redizadas em
varas fazendé&rias e de familia que nada tem haver com as atribuigdes da
candidata, relativamente a0 seu cargo de andista, em vara crimind do egrégio
soddicio daquele Estado.

Desta forma, a certiddo apresentada, assinada pela autoridade
judiciaria competente para a coordenacao dos servicos de conciliacéo voluntéria,
e da qua consta a auséncia de remuneracdo, € suficiente para a comprovacao
dos requisitos para o deferimento da pontuacdo respectiva, ndo tendo logrado o
impetrante descondtitui-la, 0 que demandaria, inclusive, dilacdo probatoria quanto
a questdo, que € descabida na viamandamental.

Desta forma, conclui-se que o impetrante ndo logrou demongtrar,
através da prova documental produzida na presente impetracdo, 0s pressupostos
féticos das alegacdes que estribaram o pedido de reconhecimento de ilegdidade
na atribuicdo dos pontos de titulos, auferidos pela candidata litisconsorte, que
foram avaiados pela digna autoridade indigitada coatora.

Em conclusdo, ndo tendo sdo demonstrada qualquer ilegdidade ou
abuso, em relagdo aos pontos atribuidos aos candidatos litisconsortes, é de rigor a
denegacdo da seguranca.

Com estes fundamentos, portanto, DENEGO A SEGURANCA.
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A concessdo da seguranca e, por extensdo, o provimento do respectivo
Recurso Ordin&rio pressupdem a exiséncia de direito liquido e certo da parte autora a ser
protegido de ilegdidade ou abuso de poder, como digde o art. 1° da La 12.016/2009, cuja
demonstracéo, por documentos idoneos, apresentados com a inidd, deve ser cabal. Vedada,
nessavia, a producéo pogerior de novas provas.

No caso em tda, apesar das degaches do recorrente, 0 acervo probatorio
juntado a inidd demongtra que ndo foi violado direito liquido e certo seu, pois a pontuacdo
relativa aos titulos atribuida, respectivamente, aos candidatos Rodrigo Silva Trigueiro e Viviane
Baida Alves Borges foi devidamente comprovada e esta em conformidade com o que
preconiza o editd.

O art. 1°da Ld 8.906/1994 precaitua

Art. 1° S8o atividades privativas de advocacia

| - a postulacdo a quaquer 6rgéo do Poder Judici&io e aos
juizados especiais; (Vide ADIN 1.127-8)

Il - as atividades de consultoria, assessoria e diregdo juridicas.

O dditd que regulou 0 concurso, por suavez, no item 4 "d' do capitulo XVIII
(fl. 274), estabeece:

4- Serdo considerados os seguintes titulos:

a) Exercicio da advocacia, nos termos do art.1° da Lei n° 8.906, de
4 de julho de 1994 (Estatuto da Advocacia e da OAB), ou de delegacdo, cargo,
emprego ou funcdo publica privativa de bacharel em Direito, por um minimo de
trés anos até a data da primera publicacdo desta 22 retificacdo do Editd do
Concurso

Forma de comprovagéo

Certiddo de inscricio na OAB ou certiddo expedida peo Orgdo
Plblico a0 qua € subordinado, comprovando o exercicio da delegacdo ou de
cargo, emprego ou funcéo publica privativa de bacharel em Direito

Pontuacao
2,0 (dois) pontos

Conforme assentou o Tribund de origem, a copia autenticada do contrato de
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prestacéo de servicos de assessoria e conaultoria juridica (fls 58, 69/73) acompanhada da
certiddo de inscricdo na OAB é aufidente para comprovar a efetiva prética da advocacia.
Como destacado, as aividades de aconsdhamento e orientacdo juridica ndo ocorrem
necessariamente por escrito, e 0 proprio contrato formdiza ato privativo da advocacia, na
formado incso “b” do art. 5 do Regulamento Gerd do Estatuto da OAB e em consonancia
com o edita, que prevé, ademais, que 0s casos que suscitem dividas devem ser andisados
pela comissdo do concurso.

Ademais, embora ndo exigidas pelo editd, foram carreadas aos autos (fls.
814/860) diversas certiddes de objeto e pé oriundas da Secciond da Judtica Federal do Rio
de Janeiro e do Tribund de Justica do Rio de Janeiro, relativas ao periodo de 2008 a 2011, o
que corrobora o exercicio de advocacia pelo candidato.

Além disso, a cetidéo apresentada pela candidata Viviane Baiga Alves
Borges, assinada pea autoridade judici&ia competente para a coordenacdo dos servigos de
condliacdo voluntaia — em que conda a austncia de remuneracéo (fls 710/712) —, é
adequada para demondrar a observancia dos requisitos relativos a pontuacéo respectiva,
estando de acordo com as digposicies editdicias. 1sso porque demonstra que O critério
minimo de um ano de servicos fai observado, ja que des foram redizados de dezembro de
2009 a junho de 2011 em quanitidede de horas que supera a exigida no editd,
considerando-se que, se para um ano € exigida a carga horaria de 16 horas mensais, tem-se
um totd de 192 horas anudmente. Cabe ressdtar que o edita exige apenas a prestacdo de
SENVIQOS por @ Mencs um ano, com carga de 16 horas mensals, néo exisindo mengéo ao
modo como esse requiSito sera preenchido (se em eventos concentrados ou Néo).

De acordo com o item 4 €' do capitulo XVI1I do editd (fl. 275):

4- Serdo considerados o0s seguintes titulos

€) Exercicio, no minimo durante 1 (um) ano, por a0 menos 16
(dezesseis) horas mensais, das atribuigdes de conciliador voluntario em unidades
judiciérias ou de prestacdo de assisténcia juridica voluntaria

Forma de comprovagéo
Declaracdo de atuacdo, no minimo durante 1 (um) ano, por ao
menos 16 (dezessels) horas mensais, emitida pelo Juiz Coordenador do Juizado
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Especid ou pela Secretaria Gera do Juizado de Conciliacdo ou peo iz
Coordenador do Juizado de Conciliagdo da Comarca ou Declaragdo
circunstanciada do Orgéo para o qua o servico foi prestado

Pontuacédo
0,5 (zero virgula cinco) pontos

Ademas, ndo ha como acolher a degacdo do impetrante de que a candidata
exerceu atividades de conciliadora no hor&io em que deveria estar cumprindo seu expediente
como servidora 1sso porque a declaracdo dafl. 713 atesta que as atividades desempenhadas
pela candidata no cargo de andigta eram cumpridas integrdmente, sem nenhuma relagcéo com
0s servigos voluntarios prestados. Consta da certidéo: "Declaro, ainda, que a servidora prestou
integrdmente as suas horas regimentais de trabaho in loco, ndo havendo qualquer dispensa
para prestar servigos em outros setores do Tribund, ou permuta de fungdes, sendo que, se no
periodo exerceu outra atividade, o fez de forma voluntaria e sem quaquer relacdo com o cargo
pelo qud eraremuneradapelo Tribund de Justica do Estado de Goias™

Nesse contexto, em que as provas juntadas ndo sdo auficdentemente robustas

para demongrar a ilegdidade na aribuicdo dos pontos de titulos, impde-se a denegacéo da

Seguranca
Nesse sentido, mutatis mutandis;

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO
PUBLICO. PROVA DE TITULOS. PONTOS PELO EXERCICIO DA
ADVOCACIA, OU PELO DESEMPENHO DA ATIVIDADE PRIVATIVA
DO BACHAREL EM DIREITO, POR MAIS DE TRES ANOS. COGNIC;AO
SUMARIA. NAO DEMONSTRAC}AO DO DESACERTO QUE INDEFERE
A PONTUAGAO. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DO
DIREITO LIiQUIDO E CERTO INVOCADO. INIDONEIDADE DA VIA
MANDAMENTAL.

1. Cuida-se de irresignacéo contra decisdo do Tribuna de origem
gue denegou a ordem em Mandado de Seguranca, consubstanciado na negativa
de atribuicdo de pontos aos titulos apresentados pelo ora recorrente para
comprovacdo do exercicio da advocacia e de delegacdo notarid e de registro, na
condicdo de bacharel em Direito.

2. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca impetrado com
0 objetivo de assegurar a0 candidato a pontuacéo de titulo pelo exercicio da
advocacia ou de delegacdo notariad e de registro na condicdo de bacharel em
direito, pelo periodo de trés anos, no Concurso Pdblico de Provas e Titulos das
Delegacdes de Notas e para Outorga de Tabelionatos e de Registros do Estado
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de Minas Gerais, nos critérios provimento e remocao.

3. Nestes autos, em que pesem as aegacdes da parte recorrente,
certo € que o acervo probatdrio juntado a inicid deixou dividas quanto ao direito
pleiteado, porquanto, nos termos assentados pelo Tribuna de origem, deixou o
candidato de apresentar documentos exigidos no editd que seriam aptos a
comprovar a efetiva pratica da advocacia, ndo sendo suficiente para esse fim o
amples registro na OAB e extratos da internet. Tampouco, para 0 presente
concurso, a carreira de Tabelido pode ser pontuada como privativa de bacharel
em direito, conforme exigido no Edital. 4. Nesse contexto, em que as provas
juntadas ndo sdo suficientemente robustas para demonstrar a liquidez e a certeza
do direto que o impetrante disse ter, impunhase mesmo a denegacdo da
seguranca. Eis porque, quanto a isso, 0 acdrddo recorrido ndo destoa da
jurisprudéncia consolidada no ambito do STJ. (AgRg no RMS 44.841/MG, Rdl.
Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma, julgado em 4/9/2014, DJe
12/9/2014; AgRg no RMS 39.798/DF, Rel. Minigro Ari Pargendler, Primeira
Turma, julgado em 12/11/2013, DJe 21/11/2013; e AgRg no RMS 47.693/RS, Rdl.

Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
20/8/2015, DJe 31/8/2015).

5. O STJ, em recente julgado, consignou: "é defeso ao Judiciaio,
entretanto, redlizar interpretacdo redtritiva ou extensiva de normas editdicias, sob
pena de, extrgpolando os limites da legdidade, invadir seara exclusva da
administragdo publica' (Agint no RMS 47.814/RS, Rel. Min. Gurgd de Faria, DJe
de 24/11/2017).

6. Recurso em Mandado de Seguranca ndo provido.

(RMS 56.714/MG, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 24/05/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO
PUBLICO. SERVICOS NOTARIAIS E REGISTRAIS. PROVA DE
TITULOS. EXERCICIO DE ADVOCACIA. MESTRADO EM DIREITO,
CIENCIAS SOCIAIS OU HUMANAS. VINCULACAO AO EDITAL.
PRINCIPIO DA ISONOMIA.

HISTORICO DA DEMANDA

1. Trata-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado com
0 Objetivo de "gue se determine a correta pontuacdo de titulos do
candidato/agravante, com acréscimo de 10 ponto referente a0 mestrado
interdisciplinar em ciéncia e 2,0 pontos referentes a prética juridica comprovada
em trés anos (2012, 2013 e 2014) antes do edital de agosto de 2015". O Tribund
na origem denegou a seguranca.

2. O Rdator, em primeira andise, deu parcial provimento ao
Recurso em Mandado de Seguranca para considerar 0 processo judicid
1012-78.2014.4.01.3400 como prova para a pontuacdo de titulos pelo exercicio da
advocacia, hga visa que a smples consulta do nimero do processo e do
andamento processua na pagina da internet evidencia que €ele teria Sdo
digribuido no ano de 2014, e ndo no ano de 2013, como consta na Certidao
expedida pe o juizo onde tramitou o processo judicid.

3. O Estado do Para apresentou Embargos de Declaragéo (fls.
415-466), os quais foram acolhidos pdo Relator "para, dterando parcidmente a
decisio monocratica anteriormente proferida, negar provimento a0 Recurso em
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Mandado de Seguranca’, afastando a possibilidade do computo dos pontos pelo
exercicio da advocacia e pelareaizacdo de mestrado interdisciplinar em ciéncias.

CONTROLE JURISDICIONAL DOS ATOS DA BANCA
EXAMINADORA DO CONCURSO PUBLICO

4. A jurisprudénciado STJ e do STF firmou-se no sentido de que o
controle jurisdiciond de atos administrativos praticados em concurso publico
somente pode se redizar de forma excepcional, quando verificado que a Banca
Examinadora transbordou os limites da legdidade. A propésito, o Tema 485/STF
(RE 632.853): "N&o compete ao Poder Judici&io subgtituir a banca examinadora
para reexaminar o contetido das questdes e os critérios de correcdo utilizados,
salvo ocorréncia de ilegaidade ou de incongtitucionaidade’. Nesse sentido: RMS
56.714/MG, Rel. Minigtro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/5/2018.

PROVA DE TITULOS E VINCULACAO AO EDITAL

5. A parte agravante defende a ilegdidade do ato adminigtrativo
gue ndo |he atribuiu a pontuacdo (1 ponto) na prova de titulos pela concluséo de
Mestrado em Direito ou em Ciéncias Sociais ou Humanas.

6. O Editd 001/2015 (fls. 19 e seguintes), que disciplinou o
concurso publico para a outorga de delegacdo de servigos notarias e registrais
pelo Poder Judiciario do Estado do Parg, dispds como apta a pontuar na prova de
titulos a comprovacdo da conclusdo de "Mestrado reconhecido ou revalidado em
Direito ou em Ciéncias Sociais ou Humanas'.

7. O Tribund a quo afastou a posshilidede de se aribuir a
pontuacdo pretendida, afirmando que "a especidizacdo faz parte da érea de
tecnologia, logo, ndo ha nenhuma relacéo que se coadune com areas de Ciéncias
Sociais ou Humanas, capaz de preencher o requisito estabelecido no edita do
certame”.

8. Assm, ndo se evidencia qualquer ilegdidade no ato praticado
pela comissdo avaliadora do concurso publico quando negou o direito a pontuacdo
na prova de titulos pela apresentacdo do titulo académico de Mestre em Ciéncias,
cuja area do conhecimento estava relacionada a Engenharia Eletrénica e
Computacdo, com concentracdo em Informatica.

9. N&o se exige grande esforgo hermenéutico para concluir que a
referida pos-graduacdo strictu sensu cursada pelo agravante ndo se enquadra no
conceito de "Mestrado reconhecido ou revalidado em Direito ou em Ciéncias
Sociais ou Humanas', o que foi confirmado peo Tribuna na origem, que concluiu:
"em vigta 0 gtio do Ingtituto de Tecnologia da
Aeronautica-l TA (http://www.ita.br/), constata-se que o objetivo do curso se volta
a area de tecnologia com énfase no setor aeroespacia”.

10. Estabelecer uma interpretacdo extensva aos titulos
expressamente previstos no editd do concurso publico importa na quebra do
principio da isonomia e da estrita vinculagdo ao certame.

A propésto: RMS 51.136/MS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 26/8/2016; RMS 45.530/SC, Re. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 13/8/2014.

11. Quanto a pretendida pontuacdo pelo exercicio da advocacia,
também ndo merece prosperar a pretensdo recursal. O Editd 001/2015 emitido
pelo Tribuna de Justica do Estado do Para, que digpde sobre o concurso publico
para outorga de delegacdo de servicos notarials e registrais (fls. 19 e seguintes)
guando disciplina a prova de titulos, estabelece no item 12.2: "Para os candidatos
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a vagas por ingresso por provimento e/ou por remocao, a avaliacdo dos titulos
sera efetuada a partir dos seguintes pontos. |. Exercicio da advocacia ou de
delegacdo, cargo, emprego ou fungdo publica privativa de bacharel em Direito,
por um minimo de trés anos até a data da primeira publicacéo deste Editd de
Concurso Publico - 2,0 (dois) pontos'.

12. O item 124, por sua vez, edipula que "Os documentos da
Prova de Titulos postados ou enviados fora do periodo indicado no item 12.1 néo
serdo avadiados', de forma a manter critério objetivo e isondmico de apresentacdo
dos documentos que comprovem a pontuacdo na prova de titulos.

13. Estabelece o Editd que a atividade privativa de advocacia de
postulacdo judicid depende da "participacd0 anuad minima em cinco atos
privativos previstos no artigo 1° do Estatuto, em causas ou questdes digtintas'. E
gue "A comprovacdo do efetivo exercicio faz-se mediante: @) certiddo expedida
por cartérios ou secretarias judicias, b) copia autenticada de atos privativos, )
certiddo expedida pelo 6rgdo publico no qua o advogado exerca funcéo privativa
do seu oficio, indicando os atos praticados'.

14. Nas fls. 89-90, consta Boletim de Desempenho Individud de
Provas de Titulos em que a parte agravante obteve 3 (trés) pontos, mas sem
computar pontuagdo relacionada ao item "l. Exercicio da advocacia ou de
delegacdo, cargo, emprego ou funcdo publica privativa de bacharel em Direito,
por um minimo de trés anos até a data da primeira publicagdo deste Editd de
Concurso Publico - 2,0 (dois) pontos'.

15. Embora conste nas fls. 94-95 a comprovacdo da interposicéo
do recurso adminigtrativo em que o agravante tenta demonstrar a realizacdo da
atividade tipica de advogado, descrevendo quais 0s processos judicias em que
teria efetivamente atuado, ndo se consegue extrair compulsando os autos se as
provas realmente foram apresentadas a Comissdo Julgadora segundo as regras
do editd, em que estavam descritos a forma e o prazo de entrega da
documentacéo.

16. Nas informagbes prestadas pela autoridade coatora (fls.
208-210) afirma-se: "Apbs andise do recurso, a Comissdo do Concurso verificou
que o candidato efetivamente ndo comprovou a pratica dos cinco atos priveativos
da advocacia referentes ao ano de 2014, pois das cinco certiddes apresentadas,
em apenas quatro delas verifica-se efetiva atuagdo do impetrante na condicéo de
causidico, pdo que a Comissdo do Concurso, a unanimidade de votos, negou
provimento ao referido recurso”.

17. Vga que ndo se diz pontuamente qua processo judicd a
Comissdo néo teria considerado para afastar a pontuacéo de titulos pretendida
pelo agravante, nem se consegue avdiar nesta oportunidade se a atuagéo do
agravante como advogado no referido processo pode ou ndo ser tida como
atividade tipica de advocacia como exigido no Editd do certame, o que impede
uma andise objetiva para a redizacdo do controle jurisdiciond do ato
adminigrativo da Banca Examinadora.

18. Ad argumentandum tantum, mesmo que considerada como
correta a afirmacéo apresentada pelo agravante de que o ponto controvertido ora
andisado diz respeito a Certiddo de fl. 111, relacionada a sua atuagdo no
Mandado de Seguranga 1012-78.2014.4.01.3400 quando advogou em causa
propria, consta que a distribuicdo do processo se redizou em 8.1.2013, e eventud
existéncia de erro material na data da distribuicéo deveria ter sdo equacionada
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tempestivamente pelo candidato no prazo fixado pelo Editd do certame.

19. Considerar documentos apresentados de forma unilateral pelo
agravante tdo somente na esfera judida, quando da discussio a poderiori da
legaidade do resultado do concurso publico, violaria o principio da isonomia que
deve nortear 0s processos sdetivos redizados pela Administracdo Publica,
criando regras digtintas aos candidatos, o que é vedado ao Poder Judici&rio.

20. N&o havendo comprovacdo da afronta a regra editaicia ou de
flagrante ilegdidade perpetrada pela Banca Examinadora, € defeso o controle
jurisdiciond dos critérios utilizados para a atribui¢do de notas aos candidatos e do
resultado do concurso plblico. Nesse sentido: RMS 35.595/BA, Rd. Minigtro
Mauro Campbedl Marques, Segunda Turma, DJe 16/4/2013; RMS 32.464/MG,
Rel. Minisro Benedito Gongaves, Primera Turma, DJe 4/11/2010; AgRg no
RMS 31.518/SE, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 22/9/2010; RMS
22456/RS, Rel. Minisro Luiz Fux, Primeira Turma DJe 1912/2008; RMS
26.735/MG, Rd. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/6/2008;
RMS 21.781/RS, Rel. Minigtra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 29/6/2007, p.
486.

21. Assm, ndo se encontra comprovada nos autos a ofensa a
direito liquido e certo necesséria a concessdo da seguranca.

CONCLUSAO 22. Recurso em Mandado de Seguranca nio
provido.

(AgInt nos EDcl nos EDcl no RMS 57.560/PA, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 31/5/2019)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. CONCURSO PUBLICO. OUTORGA DE
DELEGACOES DE SERVENTIAS CARTORARIAS EXTRAJUDICIAIS
NOTARIAIS E REGISTRAIS. PROVA DE TITULOS. DOCUMENTACAO
APRESENTADA. COMPROVACAO DE ATIVIDADE ADVOCATICIA.
DETERMINACAO DO CNJ. FALTA DE OBSERVANCIA DE
REGRAMENTO DA OAB. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
POSSIBILIDADE DE INTERVENCAO DO PODER JUDICIARIO. RE
632.853/CE.

1. O dditd do concurso publico conditui lei entre as partes,
gerando direitos e obrigactes tanto para a Administracdo PUblica quanto para o
candidato, compelidos ambos a sua fid observancia.

2. "N&o compete ao Poder Judiciaio, no controle de legdidade,
subgtituir banca examinadora para avaiar respostas dadas pelos candidatos e
notas a elas atribuidas. (...) Excepciondmente, é permitido ao Judici&io juizo de
compatibilidade do contetido das questdes do concurso com o previsto no edita do
certame" (RE 632.853/CE, Relator: Min. Gilmar Mendes, Tribund Pleno, julgado
em 23/04/2015).

3. Na hipdtese da regulacéo de prova de titulos estabelecida como
etapa de certame para a outorga de delegacdo de serventia cartoréria
extrgudicid, tanto o candidato quanto a Administracéo Publica obrigam-se ao que
egtipulado em tempo e modo oportunos para efeito de cdmputo no exame.

4. Ao atuar o Conselho Nacionad de Justica para que ademais das
regras editaicias a avaliacao de titulos observasse singularmente o teor do art. 5.°
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do Regulamento Geral da Advocacia e da OAB, como critério outro aém dos
previsos inicidmente, revelase ilegd o0 a0 adminigrativo da comissdo
examinadora que condiciona o0 exame da documentacdo a outros elementos
extrinsecos a regulacéo da Ordem.

5. Recurso ordin&io em mandado de segurancga provido.

(RMS 58895/Pl, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/12/2018)

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. REMOC}AO.
AGENTE DELEGADO DE SERVICO NOTARIAL. PROVA DE TITULOS.
CRITERIOS DE PONTUAGCAO. OBSERVANCIA.

1. Consoante o entendimento do STJ, o Poder Judici&rio ndo pode
subgtituir a banca examinadora, tampouco se imiscuir nos critérios de correcéo de
provas e de avdiacdo de titulos, visto que sua atuagdo cinge-se ao controle
jurisdiciond da legdidade do concurso publico, salvo nas hipoteses de flagrante
ilegaidade ou desatendimento da norma editdicia

2. Hipdtese em que os critérios utilizados pela banca examinadora
nos quesitos de exigéncia de apresentacéo de diploma de bacharel de direito, de
titulos relativos a participacdo em encontro, pontuacdo dribuida a outros
candidatos, bem como de periodo exercido na atividade de agente cartorario, ndo
infringiram a legalidade do certame.

3. Recurso ordinério desprovido.

(RMS 47417/PR, Red. Minisro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2018, D Je 20/02/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ATIVIDADE
NOTORIAL E DE REGISTROS DO ESTADO DE SANTA CATARINA.
PROVA DE TITULO. COMPROVACAO DE EXERCICIO DE CARGO,
EMPREGO OU FUNQAO PUBLICA PRIVATIVA DE BACHAREL EM
DIREITO PARA O FIM DE PONTUAGAO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO PELO PERIODO PREVISTO NO EDITAL. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ausente a comprovagdo de, no minimo, trés anos de exercicio
de cargo, emprego ou fungdo publica privativa de bacharel em Direito para o fim
de atribuicdo de 2 (dois) pontos na prova de titulos, conforme exigido no editd do
concurso, ndo ha faar em ilegadidade na atuacdo da administracdo publica
Precedentes.

2. Hipbtese em que a recorrente exerceu fungdo em cargo publico
gue, a época, nao era privativo de bacharel em Direito.

3. Agravo interno a gque se nega provimento.

(Agint no RMS 53.374/SC, Rdl. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/12/2018)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. CONCURSO PUBLICO. OUTORGA DE
DELEGACOES DE SERVENTIAS CARTORARIAS EXTRAJUDICIAIS
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NOTARIAIS E REGISTRAIS. PROVA DE TiTULOS. DOCUMENTACAO
APRESENTADA. COMPROVACAO DE ATIVIDADE ADVOCATICIA.
TEMPO MINIMO. CERTIDAO DA OAB. CERTIDAO DE OBJETO E PE.
ACRESCIMO ULTERIOR DE EXIGENCIA. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA
AO PRINCIPIO DA VINCULAQAO EDITALICIA. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. POSSIBILIDADE DE INTERVEN(;AO DO PODER
JUDICIARIO. RE 632.853/CE.

1. O editd do concurso publico conditui le entre as partes,
gerando direitos e obrigacOes tanto para a Administragdo Publica quanto para o
candidato, compelidos ambos a sua fid observancia.

2. "Néo compete ao Poder Judiciaio, no controle de legdidade,
subgtituir banca examinadora para avdiar respostas dadas pelos candidatos e
notas a elas atribuidas. (...) Excepciondmente, é permitido ao Judici&io juizo de
compatibilidade do contetido das questdes do concurso com o previsto no edital do
certame" (RE 632.853/CE, Relator: Min. Gilmar Mendes, Tribund Pleno, julgado
em 23/04/2015).

3. Na hipdtese da regulacéo de prova de titulos estabel ecida como
etapa de certame para a outorga de delegacdo de serventia cartoréaria
extrgudicia, tanto o candidato quanto a Administracéo Publica obrigam-se ao que
estipulado em tempo e modo oportunos para efeito de coOmputo no exame.

4. N&o h& cogitar-se do acréscimo ulterior de exigéncia de outro
requisito que ndo agueles previstos origindmente, de sorte que o indeferimento no
cdmputo de parte dos titulos em raz&o disso viola o principio da vinculagdo ao
edital e ofende a compatibilidade entre 0 exame e o conteldo editdicio, a
autorizar a intervencdo do Poder Judici&io para a correcdo da ilegdidade
flagrante.

5. Recurso ordin&io em mandado de seguranca parcidmente
provido.

(RMS 57.416/PR, Red. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 31/10/2018)

O pedido formulado as fls 1386/1392 de intimacéo dos terceiros interessados

Rodrigo Slva Trigugro e Viviane Bdiga Alves Borges para se manifetarem sobre a

manutencéo ou n&o de interesse no presente feito deve ser indeferido, porque irrdevante para

0 julgamento da causa. Ainda que ndo hga interesse deles, subsste o interesse do recorrido, o

Estado de Minas Geras, j& que o Mandado de Seguranca foi impetrado contra ato do

Presdente da Comissio Examinadora de Concurso Plblico de Provas e Titulos para Outorga

de Delegacéo de Tabdionato e de Registros do Estado de Mines Geras.

Pelo exposto, nego provimento ao Recur so Ordinério.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0326719-1 PROCESSO ELETRONICO RMS 59.589 / MG

Numeros Origem: 06862323620178130000 10000170686232000 10000170686232001 10000170686232002
10000170686232003

PAUTA: 15/08/2019 JULGADO: 15/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . LUISEDUARDO GUEDESKELMER
ADVOGADOS : MARIANA LIMA TONUSSI BARBOSA - MG099182N

LEONARDO AREBA PINTO - DF047750
LIVIA CUNHA FIGUEIREDO - MG155306

RECORRIDO : ESTADO DEMINAS GERAIS

PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO EOUTRO(S) - MG088365N
RECORRIDO : VIVIANNEBATISTA ALVESBORGES

ADVOGADO : MAURICIO BARROSO GUEDES E OUTRO(S) - PR042704
INTERES. : RODRIGO SILVA TRIGUEIRO

ADVOGADO : LUISALBERTO SANTOSPINTO - MG096515N

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0326719-1 PROCESSO ELETRONICO RMS 59.589 / MG

Numeros Origem: 06862323620178130000 10000170686232000 10000170686232001 10000170686232002
10000170686232003

PAUTA: 17/10/2019 JULGADO: 17/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . LUISEDUARDO GUEDESKELMER
ADVOGADOS . RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO E OUTRO(S) - DF025120

MARIANA LIMA TONUSSI BARBOSA - MGQ099182N
LEONARDO AREBA PINTO - DF047750
LIVIA CUNHA FIGUEIREDO - MG155306

RECORRIDO . ESTADO DEMINAS GERAIS

PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO EOUTRO(S) - MG088365N
RECORRIDO : VIVIANNEBATISTA ALVESBORGES

ADVOGADO : MAURICIO BARROSO GUEDES E OUTRO(S) - PR042704
INTERES. - RODRIGO SILVA TRIGUEIRO

ADVOGADO : LUISALBERTO SANTOSPINTO - MG096515N

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0326719-1 PROCESSO ELETRONICO RMS 59.589 / MG

Numeros Origem: 06862323620178130000 10000170686232000 10000170686232001 10000170686232002
10000170686232003

PAUTA: 12/11/2019 JULGADO: 12/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . LUISEDUARDO GUEDESKELMER
ADVOGADOS . RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO E OUTRO(S) - DF025120

MARIANA LIMA TONUSSI BARBOSA - MGQ099182N
LEONARDO AREBA PINTO - DF047750
LIVIA CUNHA FIGUEIREDO - MG155306

RECORRIDO . ESTADO DEMINAS GERAIS

PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO EOUTRO(S) - MG088365N
RECORRIDO : VIVIANNEBATISTA ALVESBORGES

ADVOGADO : MAURICIO BARROSO GUEDES E OUTRO(S) - PR042704
INTERES. - RODRIGO SILVA TRIGUEIRO

ADVOGADO : LUISALBERTO SANTOSPINTO - MG096515N

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO, pela parte RECORRENTE: LUIS
EDUARDO GUEDES KELMER

Dr(a). MAURICIO BARROSO GUEDES, pela parte RECORRIDA: VIVIANNE BATISTA ALVES
BORGES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



