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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.002 - AM (2017/0150872-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : MELQUESEDEQUE BARROS FLORES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
NULIDADE. AUSENCIA DE ALEGACOES FINAIS. DEFESA INTIMADA.
INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE
APRESENTACAO DA PECA E POSSIVEL. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. FUNDAMENTACAO ABSTRATA.
ILEGALIDADE CONSTATADA. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA SUPERADA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS PROVIDO.

1. O entendimento deste Tribund Superior é de que a auséncia do oferecimento das
alegagdes finais, em processos de competéncia do Tribunal do Jari, ndo
acarreta nulidade, por constituir, a decisio de pronuncia, mero juizo provisorio
quanto & autoria e & materialidade.” (RHC 49.165/GO, Rd. Minisro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 21/05/2018)

2. A sentenca de prondincia mantém a prisao preventiva sem gpontar quaquer motivacéo
concreta para a priséo, fazendo referéncia a gravidade abstrata do ddlito e mendionaque
o0 modus operandi é grave, mas ndo indica, en dementos concretos, qua € edta
gravidade, vaendo-se de fundamentacdo abstrata e com genérica regulacéo da priséo
preventiva, dém de presungdes e conjecturas, evidenciando a auséncia de fundamentos
para o decreto prisond .

3. Recurso em habeas corpus parcdmente provido, para Soltura do paciente

MELQUESEDEQUE BARROS FLORES, 0 que ndo impede nova e fundamentada

decisdo de medida cautelar pend, indusve menos gravosa do que a prisao processud.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, dar parcid provimento ao recurso
ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relaor. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebagtido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Bradlia (DF), 04 de setembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.002 - AM (2017/0150872-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : MELQUESEDEQUE BARROS FLORES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tratase de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
MELQUESEDEQUE BARROS FLORES em face de acorddo do Tribund de Judtica do
Amazonas que denegou o writ originério, conforme a seguinte ementa (fls. 237):

"HABEAS CORPUS PRECLUSAO DO DIREITO DE
APRESENTAR ALEGACOES FINAIS NULIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO
DE PRAZO. NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

| - No caso concreto, os patronos constituidos foram devidamente
intimados para apresentarem contrarrazoes, 0 que nao fizeram, razio pela qual
0 MM. Juiz a quo declarou a preclusdo do direito.

Il - O ndo oferecimento de alegagOes finais em processos cuja
competéncia pertence ao Tribunal do Juri ndo € capaz de ensgar em nulidade
por cerceamento de defesa, tendo em vista que a prondncia € provisoria e
constitui em mero juizo de admissibilidade.

lIl - Diante da auséncia de prejuizo ao acusado, que ainda tera
oportunidade de apresentar sua tese de defesa na fase do julgamento, ndo ha se
falar em nulidade, nos termos da SUmula 523 do STF.

IV - A configuracdo do excesso de prazo nao decorre de mera
soma aritmética, devendo ser examinada de acordo com as vicissitudes do caso
concreto. In casu, verifica-se que o feito seguiu seu desenvolvimento regular,
razao porgue o alegado constrangimento ilegal por excesso de prazo merece ser
afastado.

ORDEM DENEGADA."

O recorrente busca a declaracdo de nulidade do processo e a revogacéo da priséo
preventiva mantida em sentenca de pronincia, com a degacéo de nulidade em razéo da
ausincia de degacles finds bem como de excesso de prazo para a manutencéo da
segregacao cautdar.

Argumenta também gue diante da inércia do advogado congtituido nos autos, o
julgador decidiu por, ao invés de reiterar a tentativa de intimac&o ou, em Ultimo caso,
nomear a defensoria publica, calar a voz do réu. Flagrante foi o autoritarismo de seu
ato, a fazer invgja as préticas da época ditatorial.
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Requer que se reforme o0 acordao recorrido, a fim de que sgja declarado nulo o
processo desde o despacho que declarou precluso a possibilidade da defesa apresentar as
alegagoesfinais.

O paciente fai pronunciado pela prética do ddito tipificado no atigo 121, §2°, IV do
Codigo Pend.

A liminer fo indeferida

A autoridade coatora prestou informagoes.

O parecer do Minigério Piblico Federd foi pelo desprovimento do recurso.

Na origem, acdo pend 0214261-10.2014.8.04.0001, a sessdo do Tribund do Xiri
néo fa redizada, tendo em vida que fo dado prioridade para processos com réu preso, e
audmente aguarda-se a desgnacéo de nova data para redizacdo do julgamento, conforme
informagdes obtidas por meo de contato tdefénico com o Lizo de 1° Grau em 7/8/2018.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.002 - AM (2017/0150872-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O recurso objetiva a declaracdo de nulidede do processo e a revogacéo da priséo

preventiva mantida em sentenca de pronincia, com a degacéo de nulidade em razéo da
ausincia de degacles finds bem como de excesso de prazo para a manutencéo da

segregacao cautdar.

Argumentase que diante da inércia do advogado congtituido nos autos, o
julgador decidiu por, ao invés de reiterar a tentativa de intimac&o ou, em Ultimo caso,
nomear a defensoria publica, calar a voz do réu. Flagrante foi o autoritarismo de seu
ato, a fazer invgja as praticas da época ditatorial.

No tocante a nulidade, constou no acérdéo (fls 240/243):

[...]

Da analise dos autos, verifica-se que 0s patronos constituidos
pelo acusado foram devidamente intimados para a apresentacéo de alegacoes
finais, 0 que néo fizeram, razado pela qual o0 MM. Juiz a quo declarou a
preclusdo do direito.

Posteriormente, o Magistrado de primeiro grau proferiu
sentenca, na qual julgou procedente a denuncia oferecida pelo Ministério
Publico e pronunciou o acusado, para que sga submetido a posterior
julgamento pelo Tribunal do Juri.

Ocorre que, 0 nao oferecimento de alegagoes finais em processos
cuja competéncia pertence ao Tribunal do Jari ndo é capaz de ensgar em
nulidade por cerceamento de defesa, tendo era vista que a prondncia é
provisoria e constitui em mero juizo de admissibilidade.

Ademais, consoante entendimento adotado pelo Supremo Tribunal
Federal, a auséncia de alegacdes finais nos processos de competéncia do
Tribunal do Jari congtituem em adequada tatica da acusacéo e da defesa.
Sendo, vejamos:

[...]

Ainda nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica e os demais
Tribunais de Justica Brasleiro possuem entendimento de que a auséncia de
alegacdes finais ou defesa sucinta ndo sio capazes de ensgar a nulidade dos
atos processuais, consoante extrai-se das decisdes oportunamente transcritas:

[...]

Além disso, tendo em vista que o julgamento pelo Tribunal do Juri
ainda sera realizado, a auséncia de apresentacdo de alegacfes finais ndo
acarreta em preuizo ao réu, gue ainda possuira oportunidade de apresentar sua
tese de defesa aos jurados.
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Nesse caso, ha incidéncia da simula 523 do Supremo Tribunal
Federal, que digpde:

[...]

Portanto, diante da auséncia de prejuizo para o réu, ndo ha se
falar em ocorréncia de cerceamento de defesa e conforme amplamente
demonstrado, o ndo oferecimento das alegacOes finais, quando devidamente
intimados os patronos do acusado, ndo € capaz de ensgar a nulidade do feito
Nnos processos de competéncia do Tribunal do Juri.

Assim ser.do, ante a inexisténcia de violacéo devido processo legal
e aos principios do contraditério e ampla defesa, ndo ha se falar em declaracéo
de nulidade, razio pela qual todos os atos processuais, inclusive a deciséo que
declarou a preclusdo do direito de apresentar alegacOes finais, devem ser
integral mente mantidos.

[.]

Do exceto infere-se que a defesa a época condituida, apesar de devidamente
intimada, néo apresentou aegagdes finais concernentes a primeirafase do Tribund do JXri.

O Tribund entendeu que o cerceamento de defesa ndo estava presente, tendo em
vida o entendimento desta Corte Superior e do Pretdrio Exceso no sentido de que a peca
ausente nos processos de competénciado Tribund de Xri é despicienda.

Em que pese o inconformismo do recorrente, a intdigénda contra a qud se insurge
esta em consonancia com o que o Superior Tribund de Judtica tem considerado a respeito da
matéria, ou sgja, a auséncia do oferecimento das alegacOes finais, em processos de
competéncia do Tribunal do Juari, ndo acarreta nulidade, por congtituir, a decisdo
de prondncia, mero juizo provisorio quanto a autoria e a materialidade." (RHC
49.165/GO, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
08/05/2018, DJe 21/05/2018; HC 347.371/PE, Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 22/06/2016; RHC 69.470/RN, Rd. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe
07/04/2017 e AgRg no AREsp 989.550/CE, Rd. Minitra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 04/04/2017).

Sobre 0s requistos e fundamentos para a manutencZo da prisfo preventiva, assm
determinou a sentenca de prondincia, no que se trata da custodia cautelar (fls. 177):

[...]

Outrossm, com relacdo ao vigor do decreto preventivo, verifica-se
a presenca do fumus comiss ddlicti, visto a comprovacao da materialidade e do
sindicios de autoria delitiva, principalmente, se considerarmos a presentedeliber
acao.

No que diz respeito ao periculum libertatis, verifico a necessdade
de s manter a ordem publica, tendo em vista a periculosidade do réu,
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demostrado pelo possivel modus operandi do delito.

Deste modo, considerando a presenca dos requisitos elencados no
artigo 312 do Codigo de Processo Penal, principalmente, a necessidade de se
resguardar a ordem publica e a conveniéncia da instrucdo criminal, aliado ao
fato de restar comprovado nesta deliberacdo a presenca de materialidade e
indicios de autoria, MANTENHO a prisdo do ora pronunciado, até ordem
contraria deste Juizo ou de Instancia Superior, aguardando seu julgamento peo
Tribunal do Povo.

[.]

Como se V& a sentenca de pronincia a0 manter a prisdo preventiva néo trouxe
qualquer motivacdo concreta para a prisao, fazendo referéncia a gravidade abstrata do ddlito,
a0 mendonar que o modus operandi € grave, mas ndo apontando, em eementas concretos,
qud é esta gravidade, valendo-se de fundamentacdo abstrata e com genérica regulacéo da
prisdo preventiva, dém de presuncdes e conjecturas, evidenciando a auséncia de fundamentos
para o decreto prisond.

Ademais, a matéria rdativa a ilegdidade do decreto prisond por excesso de prazo
para a formacéo da culpa encontra-se superada diante da auséncia de fundamentos do decreto
prisond.

N&o se tendo no tema, com a clara maotivacdo genérica, divergéndia nesta Sexta
Turmado Tribund, deve ser reconhecidaailegdidede.

Ante 0 exposto, voto por dar parcid provimento ao recurso em habeas corpus, para
soltura do paciente MELQUESEDEQUE BARROS FLORES, 0 que néo impede nova e
fundamentada decisdo de medida cautdlar pend, indusve menos gravosa do que a priso
processual.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0150872-3 PROCESSO ELETRONICO RHC 86.002/AM
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00024044620178040000 02142611020148040001 2142611020148040001
24044620178040000 4000512.34.2017 4000512342017 40005123420178040000

EM MESA JULGADO: 04/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : MELQUESEDEQUE BARROS FLORES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DOAMAZONAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso ordinario, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



