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RELATORA - MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
EMBARGANTE : JOSE AUGUSTO TAVARES
ADVOGADOS : MARCIO LOCKS FILHO E OUTRO(S) - SC011208
TAIS HELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425
EMBARGADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ADIANTAMENTO PECUNIARIO -
PCCS. AGRAVO INTERNO DA UNIAO IMPROVIDO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022
DO CPC VIGENTE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS RECURSAIS. PRECLUSAO. VICIO
INEXISTENTE. INCONFORMISMO. REJEICAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

I. Embargos de Declaracdo opostos a acordao prolatado pela Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica, que, por sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra acérdao
publicado na vigéncia do CPC/2015.

IIl. O voto condutor do acorddo embargado apreciou fundamentadamente, de modo coerente
e completo, todas as questdes necessarias a solucao da controvérsia, negando provimento
ao Agravo interno, interposto pela Uniéo.

lll. A tese de que nado foram fixados os honorarios sucumbenciais recursais somente foi
suscitada, pelo embargante, nesta Corte, nas razdées do presente recurso, deixando de ser
desenvolvida apds a publicacdo da decisdo monocratica, bem como nas razbes da
impugnacéo ao Agravo interno, o que caracteriza indevida inovacéo recursal, em sede de
Declaratorios, com a finalidade exclusiva de obter efeito infringente do julgado, o que se
mostra inadmissivel, por inexistente omissao sobre a tese nova.

IV. Com efeito, "é vedado a parte recorrente, em sede de embargos de declaracéo e agravo
regimental, suscitar matéria que nao foi suscitada anteriormente, em virtude da ocorréncia
da preclusdo consumativa" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1.455.777/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/09/2015). No mesmo
sentido, em hipoteses idénticas: STJ, EDcl no Agint no REsp 1.624.244/SC, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 24/02/2017; EDcl no Agint no REsp
1.621.653/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/06/2017.

V. Inexistindo, no acérddo embargado, omisséo, contradi¢cdo, obscuridade ou erro material,
nos termos do art. 1.022 do CPC vigente, ndo merecem ser acolhidos os Embargos de
Declaragéo, que, em verdade, revelam o inconformismo da parte embargante com as
conclusdes do decisum.

V1. Embargos de Declaragéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
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rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcé&o.

Brasilia (DF), 05 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Embargos de Declarac&o,
opostos por JOSE AUGUSTO TAVARES, em 22/03/2017, a acérd&o prolatado pela Segunda
Turma do Superior Tribunal de Justica, de minha relatoria, em sede de Agravo interno,
publicado em 17/03/2017, que se encontra assim ementado:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL, EX-CELETISTA,
INCORPORADO AO RJU (LEI 8.112/90). ACAO ORDINARIA, AJUIZADA
NA JUSTICA FEDERAL. DIREITO AO RECONHECIMENTO DA INDOLE
REMUNERATORIA DA PARCELA "ADIANTAMENTO PECUNIARIO -
PCCS" E DO CONSEQUENTE PAGAMENTO DAS DIFERENCAS DO
REAJUSTE DE 47,11% SOBRE A ALUDIDA PARCELA, NO PERIODO
ESTATUTARIO, POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI 8.112/90. DIREITO
ANTERIORMENTE RECONHECIDO EM RECLAMA(;AO TRABALHISTA,
TRANSITADA EM JULGADO, NA QUAL, APENAS EM FASE DE
EXECUCAO, O JUiZO TRABALHISTA LIMITOU-A AO PERIODO
ANTERIOR A LEI 8.112/90, COM DETERMINAQAO DE AJUIZAMENTO
DE NOVA AQAO DE CONHECIMENTO, NA JUSTICA COMPETENTE.
AJUIZAMENTO DE A(;AO ORDINARIA, NA JUSTICA FEDERAL.
ALEGACAO DE PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. NAO
OCORRENCIA. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO NA DATA DA
CIENCIA INEQUIVOCA DA VIOLA(;AO AO DIREITO SUBJETIVO E DA
EXTENSAO DE SUAS CONSEQUENCIAS (ACTIO NATA). APLICACAO
DO ART. 1°° DO DECRETO 20.910/1932 (CINCO ANOS).
PRECEDENTES DO STJ, EM CASOS IDENTICOS. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em
13/10/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial interposto
contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Trata-se, na origem, de acdo ordinaria, proposta na Justica Federal
contra a Unido, na qual a parte autora postula o reconhecimento da
indole remuneratéria da parcela "adiantamento pecuniario - PCCS" e do
consequente pagamento das diferencas do reajuste de 47,11% sobre a
aludida parcela, no periodo estatutario, posterior a vigéncia da Lei
8.112/90, ou seja, de janeiro de 1991 a junho de 2010, tendo em vista
gue, na Reclamacédo Trabalhista 8.157/97, anteriormente ajuizada pelo
Sindicato dos Trabalhadores em Saude e Previdéncia do Servico
Publico Federal no Estado de Santa Catarina - SINDPREVS/SC, em prol
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dos substituidos, o referido direito fora reconhecido, com transito em
julgado em 05/10/2009, mas, apenas na fase de execucdo, por decisédo
proferida em 12/09/2011, o Juizo Trabalhista limitou-a ao periodo em
gue regido o servidor pela CLT, com determinacdo de ajuizamento de
nova agao de conhecimento, na Justica competente.

lll. Em face de tal peculiaridade, ndo se pode considerar, no caso, como
termo inicial da prescricdo, o transito em julgado da Reclamacgéo
Trabalhista, em 05/10/2009, porquanto o direito de o autor ajuizar nova
acdo de conhecimento — e ndo mera execucdo do que se decidira, na
Justica do Trabalho — perante a Justica Federal, para postular o
reconhecimento da natureza remuneratéria do aludido abono e o
pagamento das diferencas do mencionado reajuste de 47,11% sobre o
"adiantamento pecuniario - PCCS", referentes ao periodo estatutario,
posterior a Lei 8.112/90, somente surgiu, em face do principio da actio
nata, quando o Juizo Trabalhista, na execucdo da sentenca, limitou-a
ao periodo anterior a vigéncia da aludida Lei 8.112/90, abrindo-se a
possibilidade de ajuizamento de nova acdo de conhecimento, na Justica
Federal. No caso, ndo houve inércia, da parte autora, junto a Justica do
Trabalho ou a Justica Federal, na postulacdo de seus direitos. Com
efeito, ndo se poderia exigir, do substituido, que promovesse acédo
ordinaria individual, junto a Justica Federal, enquanto nao decidida a
guestdo da possibilidade de, na Justica Especializada, ser executado
totalmente o direito pleiteado e ali reconhecido. De fato, somente se
pode ter por iniciado qualquer prazo prescricional se existir agéo
exercitavel por aquele em desfavor de quem corre a prescricdo. Nesse
sentido, em caso idéntico: STJ, REsp 1.607.763/SC, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/10/2016.

IV. Com efeito, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, "o curso do
prazo prescricional do direito de reclamar inicia-se somente quando o
titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a extenséo
de suas consequéncias, conforme o principio da actio nata" (STJ, REsp
1.257.387/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe
de 17/09/2013).

V. Quanto ao prazo prescricional a ser observado, a partir do seu termo
inicial — no caso, 12/09/2011 —, de igual modo restou assentado, pela
Segunda Turma do STJ (REsp 1.600.845/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, julgado em 06/10/2016, pendente de publicagédo), que deve
prevalecer o prazo previsto no art. 1° do Decreto 20.910/32, ndo sendo
cabivel, contudo, sua reducao pela metade, nos termos dos seus arts.
8° e 9°, pois o direito de ajuizamento de nova agdo de conhecimento,
perante a Justica Federal, surgiu em 12/09/2011, n&do havendo,
portanto, falar em interrupcéo anterior.

VI. Considerando que o termo inicial da prescricdo restou definido em
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12/09/2011 — data incontroversa nos autos —, apenas em 12/09/2016
ocorreu o transcurso integral do prazo prescricional. Logo, levando-se
em conta que a presente a¢ao foi ajuizada em 26/03/2015, nao ha como
vingar a tese de prescricdo do direito de acao. A propdsito, em
hipoteses idénticas: STJ, Agint no REsp 1.609.724/SC, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/10/2016; Agint no
REsp 1.604.289/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/10/2016. De qualquer sorte, ainda que se adotasse
— como pretende a Unido — a contagem do prazo prescricional pela
metade (dois anos e meio), levando-se em conta a data em que
transitou em julgado a decisdo que, na execucdo trabalhista, limitou-a
ao periodo anterior a vigéncia da Lei 8.112/90 (09/04/2013), também
nao estaria prescrito o direito de acdo do autor, na Justica Federal, por
ajuizada a acao ordinaria em 26/03/2015.

VII. Agravo interno improvido" (fls. 676/678e).

Inconformada, sustenta a parte embargante que:

"DA OMISSAO REFERENTE AOS HONORARIOS RECURSAIS

No julgamento proferido pelo Tribunal a quo ficou reconhecido o direito
da parte autora ao recebimento das parcelas referentes ao reajuste de
47,11% sobre o 'Adiantamento do PCCS', decorrentes do titulo
trabalhista, no periodo de janeiro de 1991 a agosto de 1992,
respeitando a irredutibilidade remuneratéria apds este periodo, sendo
fixados honorarios advocaticios sucumbenciais em 10% sobre o valor
da condenacao, tendo em vista a sucumbéncia minima da parte autora.

Contudo, considerando que o feito alcangcou esta Corte através
de recurso interposto pelo réu (ora recorrente), que teve
provimento negado pela decisdo ora embargada, é devida sua
condenacao, cumulativamente, ao pagamento dos honorérios
recursais em favor da parte autora, conforme o previsto no art.
85, 8§ 11, do Novo Cdadigo de Processo Civil, que assim dispbe:

(...)

Sendo assim, é a presente para requer a Vossa Exceléncia que estes
embargos de declaragdo sejam conhecidos e providos, para que seja
sanada a omissdo quanto a condenacao da parte recorrente a pagar a
parte recorrida, cumulativamente, honorarios recursais, a teor do que
dispde o art. 85, § 11, do CPC" (fls. 705/706e).

Impugnacdo da parte agravada, a fls. 709/711e, pela rejeicdo dos
Declaratorios.
E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): De inicio, nos termos do
art. 1.022 do CPC vigente, os Embargos de Declaracdo séo cabiveis para "esclarecer
obscuridade ou eliminar contradicdo”, "suprir omissédo de ponto ou questdo sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento” e "corrigir erro material".

Na licdo de JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA, "ha omiss&o quando o
tribunal deixa de apreciar questdes relevantes para o julgamento, suscitadas pelas partes ou
examinaveis de oficio (...), ou quando deixa de pronunciar-se acerca de algum topico da
matéria submetida a sua cognicdo, em causa de sua competéncia originaria, ou
obrigatoriamente sujeita ao duplo grau de jurisdicédo (art. 475), ou ainda mediante recurso,
inclusive quanto a ponto acessorio, como seria 0 caso de condenacbes em despesas
processuais e honorarios advocaticios (art. 20), ou de san¢do que se devesse impor (por
exemplo, as previstas no art. 488, n° Il, e no art. 529)" (in Comentéarios ao Cédigo de
Processo Civil, Volume V, Forense, 72 edi¢ao, p. 539).

Constata-se a contradicdo quando, no contexto do acorddo, estdo contidas
proposicdes inconciliaveis entre si, dificultando-lhe a compreenséo.

Assim, a contradicdo que rende ensejo a oposicdo de Embargos de
Declaracéo é aquela interna do julgado, cumprindo trazer a luz o entendimento de PONTES

DE MIRANDA acerca do tema, in verbis:

"A contradicdo ha de ser entre enunciados do ac6rdao, mesmo se o
enunciado é de fundamento e outro é de conclusdo, ou entre a ementa
e 0 acoOrdado, ou entre 0 que vitoriosamente se decidira na votagcao e o
teor do acérdao, discordancia cuja existéncia se pode provar com 0s
votos vencedores, ou a ata, ou outros dados" (in Comentarios ao
Codigo de Processo Civil, Tomo VII, 32 edicdo, Forense, 1999, p. 322).

Para ANTONIO CARLOS DE ARAUJO CINTRA, "a rigor, ha de se entender
que o erro material é aquele que consiste em simples lapsus linguae aut calami, ou de mera
distracdo do juiz, reconhecivel a primeira vista. Sempre que 0 suposto erro constitui o
resultado consciente da aplicacdo de um critério ou de uma apreciacdo do juiz, ainda que
in6écua, ndo havera erro material no sentido que a expressao é usada pela disposicdo em
exame, de modo que sua eventual correcdo deve ser feita por outra forma, notadamente
pela via recursal" (in Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Rio de Janeiro: Forense,
2003, Volume IV, p. 301). Na mesma linha, o escdélio de EDUARDO TALAMINI: "O erro
material reside na expressdo do julgamento, e ndo no julgamento em si ou em suas
premissas. Trata-se de uma inconsisténcia que pode ser clara e diretamente apurada e que
ndo tem como ser atribuida ao contetdo do julgamento — podendo apenas ser imputada a
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forma (incorreta) como ele foi exteriorizado" (in Coisa Julgada e sua Revisdo, RT, 2005, p.
527).

A obscuridade, por sua vez, verifica-se quando ha evidente dificuldade na
compreenséao do julgado. Ocorre quando ha a falta de clareza do decisum, dai resultando a
ininteligibilidade da questdo decidida pelo 6rgao judicial. Em dltima analise, ocorre a
obscuridade quando a decisdo, no tocante a alguma questdo importante, soluciona-a de
modo incompreensivel. E o que leciona VICENTE GRECO FILHO:

"A obscuridade é o defeito consistente na dificil compreensao do texto
da sentenca e pode decorrer de simples defeito redacional ou mesmo
de ma formulagdo de conceitos. H4 obscuridade quando a sentenca
estd incompreensivel no comando que impde e na manifestacdo de
conhecimento e vontade do juiz. A obscuridade da sentenga como 0s
demais defeitos corrigiveis por meio de embargos de declaracéo
prejudicando a inteleccdo da sentenca prejudicard a sua futura
execucao.

A davida é o estado de incerteza que resulta da obscuridade. A
sentenca claramente redigida ndo pode gerar duvida" (in Direito
Processual Civil Brasileiro, vol. 2, Sdo Paulo: Saraiva, 2000, p. 241).

Infere-se, portanto, que, ndo obstante a orientacdo acerca da natureza
recursal dos Declaratorios, singularmente, ndo se prestam ao rejulgamento da lide,
mediante o reexame de matéria ja decidida, mas apenas a elucidacdo ou ao
aperfeicoamento do decisum, em casos, justamente, nos quais eivado de obscuridade,
contradicdo, omissao ou erro material; ndo tém, pois, em regra, carater substitutivo ou
modificativo, mas aclaratério ou integrativo.

In casu, quanto ao cerne do inconformismo recursal, observa-se que, apos a
publicacdo da decisdo monocrética de fls. 631/637e — que ndo enfrentou a questdo dos
honorarios sucumbenciais recursais —, ndo houve qualquer manifestacdo, da parte ora
embargante, quanto ao tema.

De igual modo, nas razbes da impugnacdo ao Agravo interno, a ora
embargante também ndo se insurgiu em relacio a condenagdo em honorarios
sucumbenciais recursais.

Desse modo, "é vedado a parte recorrente, em sede de embargos de
declaracdo e agravo regimental, suscitar matéria que ndo foi suscitada anteriormente, em
virtude da ocorréncia da preclusdo consumativa” (STJ, AgRg nos EDcl no REsp
1.455.777/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/09/2015).

No mesmo sentido, em casos idénticos:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
EXISTENCIA DE OMISSAO SOBRE HONORARIOS RECURSAIS NA
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DECISAO MONOCRATICA QUE APRECIOU O RECURSO ESPECIAL.
MATERIA NAO SUSCITADA OPORTUNAMENTE. INVIABILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARA(;AO REJEITADOS.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/2015,
sdo cabiveis embargos de declaracao nas hip6teses de obscuridade,
contradicdo, omisséo da decisao recorrida ou erro material.

2. Os embargos de declaragdo devem ter como objeto apenas o
decisum embargado, ndo se prestando para sanar eventual vicio
ocorrido em decisdo judicial anterior, em face da ocorréncia da
precluséo (EDcl nos EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg nos EDcl
no REsp 1267160/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL,
julgado em 03/08/2016, DJe 30/08/2016)

3. Embargos de declaracdo rejeitados"” (STJ, EDcl no Agint no REsp
1.624.244/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
24/02/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VANTAGENS.
ADIANTAMENTO PECUNIARIO (PCCS). EMBARGOS DE
DECLARACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 11, DO
CPC/2015. OMISSAO. INEXISTENTE. PRECLUSAO CONSUMATIVA E
INOVACAO RECURSAL.

| - Os embargos de declaracdo sao cabiveis quando o provimento
jurisdicional padece de omisséo, contradigdo ou obscuridade, bem como
guando héa erro material a ser sanado.

Il - O argumento de que ndo houve majoracdo dos honorarios somente
foi suscitado pela parte embargante em embargos de declaracao, e néo
apoOs a decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso especial da
parte contraria, caracterizando assim indevida inovagao recursal.

Il - Observa-se que, ap6s a publicacédo da decisdo monocratica que nao
conheceu do recurso especial e ndo enfrentou a questdo dos
honorarios sucumbenciais recursais, ndo houve nenhuma manifestacéo,
por parte da ora embargante, quanto ao tema. De igual modo, nas
razdes da impugnacdo ao agravo interno interposto pela Unido, a ora
embargante também nado se insurgiu em relacdo a auséncia de
condenacao em honordarios sucumbenciais recursais.

IV - Desse modo, "é vedado a parte recorrente, em sede de embargos
de declaracdo e agravo regimental, suscitar matéria que ndo foi
suscitada anteriormente, em virtude da ocorréncia da preclusdo
consumativa". (STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1.455.777/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 17/9/2015).
V - A Segunda Turma tem reiteradamente decidido, em casos idénticos
como o dos autos, pela rejeicdo dos embargos de declaracdo para
majoracdo dos honorarios advocaticios diante da ocorréncia de
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preclusdo e de configuracdo de inovacgéo recursal. (EDcl no Agint no
REsp 1.621.551/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 14/3/2017, DJe 27/3/2017; Edcl no Agint no REsp
1.621.331, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
publicado em 26/4/2017).

VI - Embargos de declaracéo rejeitados" (STJ, EDcl no Agint no REsp
1.621.653/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA,
DJe de 22/06/2017).

Observa-se, portanto, que 0 que deseja a parte embargante, em seu recurso,
€ a rediscussédo do julgado, e ndo a correcdo dos vicios que permitem a oposicdo dos
Embargos Declaratérios.

Deve-se ressaltar que os Embargos de Declaragdo nao constituem veiculo
proprio para o exame das razdes atinentes ao inconformismo da parte, tampouco meio de
revisao, rediscussao e reforma de matéria ja decidida.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECLAMACAO.
RESOLUCAO STJ N. 12/2009. OMISSAO. ACOLHIMENTO.

1. Os embargos de declaragcdo s&do cabiveis quando o
provimento jurisdicional padece de omissdo, contradicdo ou
obscuridade, bem como quando ha erro material a ser sanado.

2. Embargos declaratdrios acolhidos sem efeitos infringentes" (STJ,
EDcl nos EDcl na Rcl 28.977/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAO, DJe de 11/03/2016).

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. HIPOTESES DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragcdo apenas sao cabiveis para sanar
omissdo, contradicdo ou obscuridade do julgado recorrido,
admitindo-se também esse recurso para se corrigir eventuais
erros materiais constantes do pronunciamento jurisdicional.

2. No caso, esta evidenciado o intuito do embargante em
rediscutir a matéria ja integralmente decidida pelo 6rgéo judicial
recorrido, o que ndo se admite nos estreitos limites do art. 535
do CPC.

3. Embargos de declaracéo rejeitados” (STJ, EDcl no AgRg nos EAREsp
540.453/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Federal
Convocada do TRF/3?2 Regi&o), PRIMEIRA SECAO, DJe de 04/03/2016).

Pelo exposto, a mingua de vicios, rejeito os Embargos Declaratorios.
E como voto.
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EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JOSE AUGUSTO TAVARES
ADVOGADOS : MARCIO LOCKSFILHO E OUTRO(S) - SC011208
TAIS HELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425
EMBARGADO © UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



