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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 328.775 - RS (2015/0156522-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO : ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO : '?EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE : SLAJ\IEJLO ROGERIO PEREIRA DIAS

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO DE
DESCLASSIFICA(;AO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC;AO DE PENA
PREVISTA NO ART. 33 § 45 DA LEI N° 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE REINCIDENTE. REGIME DIVERSO
DO FECHADO. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE REINCIDENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. O habeas corpus, como € cedico, ndo € meio proprio para pretensio
absolutéria, porque tratase de intento que demanda revolvimento
fético-probatorio, ndo condizente com os estreitos lindes do writ

2. Hipdtese em que as instancias de origem concluiram, com arrimo nas provas
e fatos constantes dos autos, que o delito de tréfico ilidto de entorpecentes
restou plenamente caracterizado. Para se chegar a conclusio diversa,
atendendo-se a pretensdo de desclassificacdo, seria necess&rio proceder a
andlise do conjunto fatico-probatdrio amealhado ao feito, 0 que ndo se admite
em sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

3. Reconhecida pelas insténcias ordinérias a reincidéncia do paciente, néo €
possivel a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art.
33, § 4° da Le n. 11.343/06, porquanto ndo preenchidos os requisitos legais
para a concessao da benesse.

4. A reincidéncia do paciente impede a fixacdo do regime intermedi&rio, nos
termos do art. 33, § 2°, ainea"b", do Codigo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericcon Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Minidra

Relatora.

Brasilia, 25 de agosto de 2015(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 328.775 - RS (2015/0156522-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO ; ES)LéII_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO ; 'SFLFi:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE ; gXbLO ROGERIO PEREIRA DIAS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de
liminar, impetrado em favor de PAULO ROGERIO PEREIRA DIAS, apontando como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (HC n®°
70061861563).

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante na posse de
gproximadamente 11g de cocaina. Instaurada a agdo pend, o paciente restou condenado a
penas de 5 anos e 6 meses de reclusdo, no regime inicidmente fechado, e 500 dias-multa, pela
prética do ddito tipificado no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, c.c. o art. 61, inciso I, do
Cddigo Penal. Confiram-se os termos do decisum, no que interessa:

EX POSITIS, jugo PROCEDENTE a denincia para o fim de
CONDENAR o réu PAULO ROGERIO PEREIRA DIAS, qudificado nos
autos, como incurso nas sangdes do art. 33, caput, da Le 11.343/06
combinado com o artigo 61, inciso |, do Codigo Penal.

Passo, neste diapasdo, a dosimetria da pena, levando em consideragéo
os vetores indicativos do art. 59 do Pergaminho Material Repressivo.

Censuravel a atitude do condenado, eis que mesmo tendo plena
consciéncia da ilicitude do fato - imputével, pois - agiu de forma contréria
a0 direito ap praticar o ddlito de trafico de drogas ao trazer consigo
relevante quantidade de entorpecentes com intuito de fornecimento a
terceiros, quando lhe exigivel conduta diversa. Registra antecedentes
criminais. A personaidade e a conduta sociad sdo voltadas a criminalidade.
Os motivos sdo comuns ao dedlito perpetrado, mais precisamente o lucro
facil a custa da salde publica. As circunsténcias sdo ordinarias, sem
maiores particularidades, ainda que sgam extremamente graves, vez que
constituem incentivo a criminaidade. As consequéncias sdo sérias porque
se trata de um incentivo a que mais e mais pessoas continuem usando e se
viciando em entorpecentes. A vitima é o Estado, logo, néo interferiu na
prética ddlitiva. Por estas razdes, fixo a pena-base acima do minimo legdl,
em 05 (cinco) anos de recluséo.
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Acuso a agravante da reincidéncia, em virtude do que agravo a pena
em 06 (seis) meses. E, dada a auséncia de atenuantes, a pena é fixada
provisoriamente em 05 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicdo da pena, torno definitiva
a pena privativa de liberdade em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de
recluso.

Em atencdo aos parametros ja apreciados do art. 59 do Cédigo Pendl,
delimito a pena de multa em 500 (quinhentos) dias-multa, de acordo com as
balizas do art. 49 do Cdédigo Penal. Com vista a situagcéo econdmica do réu
(art. 60 do Cadigo Penal), o valor unitério do diazmulta vai fixado em 1/30
do vaor do saario minimo vigente a data do fato.

A pena deverd ser cumprida em regime inicia fechado, conforme
dispbe o art. 33, § 2°, do Cddigo Pend e art. 2°, § 1°, da Le n°. 8072/90.

As penas de multa aplicam-se distinta e integralmente, nos moldes do
art. 72 do Cédigo Pendl.

Autorizo a incineracdo dos entorpecentes apreendidos, preservando-se
amostras para eventual contraprova, nos termos do art. 58, § 1°, e art. 32,
§ 2° daLe n°11.343/06.

N&o concedo ao acusado o direito de recorrer em liberdade, vez que
necesséria, adequada e proporcional a segregacdo, afora o fato de que os
motivos que a decretaram mantém-se inalterados (fls. 163/165) (grifou-se).

A sentenca condenatdria foi confirmada pelo Tribund a quo, que negou
provimento a apelacéo Defensiva, nos seguintes termos.

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO. INSURGENCIA
DEFENSIVA. PLEITOS DESCLASSIFICATORIO E ABSOLUTORIO.

Passando a0 exame do mérito, o arrazoado sustenta insuficiéncia
probatéria para ensejar o édito condenatorio.

In casu, entendo provada a existéncia do crime de tréfico pelo registro
de ocorréncia policia (fls. 06/09), pelo auto de apreensdo (fl. 10), pelo
laudo preliminar de constatacdo da natureza da substancia (fls. 16/17), pelo
auto de prisdo em flagrante (fls. 23/24), e laudo definitivo (fl. 69).

No que diz respeito a autoria, 0 acusado Paulo Rogério negou a prética
do trafico, mas confirmou a apreensdo de 11 trouxinhas de cocaina,
justificando que as tinha para proprio consumo (CD de fl. 98).

Sua versdo, no entanto, sufragou frente ao firme e coerente testemunho
dos milicianos Edison Carlos Taschetto Junior e Fdipe Botega Amara, que
nao deixaram dlvidas de que o réu guardavaltinha em depdsito 11 porcdes
de cocaina, pesando aproximadamente, 11 gramas para entregar ao
consumo de terceiros.

Neste caminho, bem trilhou o Magistrado sentenciante, motivo pelo
gua adoto a sentenca como razdes de decidir:

(..)

N&o fosse suficiente, ressalto que os policiais militares foram coerentes
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naquilo que disseram e o fato de pertencerem aos quadros de servidores
publicos do Estado do Rio Grande do Sul ndo desmerece a credibilidade de
seus dizeres. Diversamente, por exercerem uma funcdo que o Estado lhes
atribuiu, devem ser cridos até que prova em contrério, de rea envergadura,
venha didir suas declaracfes, hipbtese esta que, sublinho, ndo ocorreu na
espécie.

(...)

Igualmente, ndo ha qualquer elemento de convic¢do nos autos que
permita concluir que os agentes de policia teriam interesse de incriminar
falsamente o réu.

Com efeito, muito embora tenha o réu alegado usar substancias
entorpecentes, importa referir que a dependéncia quimica ndo é fato
impeditivo para o cometimento do tréfico de drogas. Pelo contrério,
lamentavelmente, a realidade cada vez mais demonstra que 0s usuérios
acabam partindo para 0 comércio de entorpecentes para conseguir
sustentar o proprio vicio.

De outro lado, também, ha que ser sopesado o fato de que a versdo
defensiva veio destituida de el ementos minimos de convicgdo, uma vez que
nenhuma testemunha foi arrolada no sentido de comprovar que 0 acusado
fosse mesmo usuario de drogas.

Ainda, a quantidade de entorpecente apreendido € significativa (11
gramas de cocaina), sendo incompativel com o uso. Sobre o tema, destaco
um trecho do julgado n° 70045757705, de relatoria do douto
Desembargador Marco Aurdlio de Oliveira Canosa desta Segunda Camara
Criminal do Tribuna de Justica do RS, Julgado em 13/09/2012:

(...)

Ainda, necessdrio esclarecer que, o fato de ndo ter sido o apelante
flagrado cometendo atos de mercancia, ndo o exime da responsabilidade
penal, uma vez que a consumacdo do delito de trafico ilicito de
entorpecentes ocorre quando O agente comete a0 menos um entre 0s
dezoito verbos elencados no art. 33, caput, da Le 11.343/06.

Ademais, ndo pode ser olvidado que 0 acusado possui uma sentenca
condenatéria definitiva (...) em seu desfavor pela pratica do mesmo
delito ora em questéo (fls. 33/34).

Assim, diante do contexto probatério, em que corroborado o
testemunho dos policiais pelas circunstancias do ocorrido?, culminando na
apreensdo, em poder do réu, de onze trouxinhas de cocaina, pesando um
total de 11g, trés cédulas de R$50,00, quatro cédulas de R$20,00, duas
cédulas de R$10,00, trés cédulas de R$45,00 - auto de apreensio de fl. 10,
ndo subsiste divida de que se destinavam ao trafico, inviabilizando, pois, os
pleitos absolutdrio ou desclassificatorio.

Diante do exposto, voto pdo desprovimento do apelo defensivo (fls.
214/221) (grifou-se).

No presente mandamus, alega o impetrante, em sintese, que o paciente sofre
constrangimento ilegd, hgja vista que a condenagdo ocorreu sem amparo em provas idéneas
da aividade de mercancia de substancias entorpecentes, tratando-se o paciente de mero
consumidor.

Entende ser de rigor a absolvicdo ou, a0 menos, a desclassificagdo para o
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ddito previsto no art. 28 daLe n.° 11.343/06.

Pretende, ainda, a aplicacéo da causa especia de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06 e a readequacdo do regime inicid de cumprimento de
pena.

Requer, liminarmente no mérito, a absolvicdo ou a desclassificacdo da conduta
para a tipificada no art. 28 da Lei n.° 11.343/06, a aplicacdo da minorante do art. 33, § 4.5 da
Le Antidrogas, e o abrandamento do regime prisond estabelecido.

A liminer foi indeferida as fls. 248/250.

Foram prestadas informagdes as fls. 234/247.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Humberto de Paiva Araljo, pelo ndo conhecimento do writ
(fls. 256/258).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 328.775 - RS (2015/0156522-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO DE
DESCLASSIFICAQAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
PREVISTA NO ART. 33 § 45 DA LE N° 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE REINCIDENTE. REGIME DIVERSO
DO FECHADO. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE REINCIDENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. O habeas corpus, como € cedico, hdo € meio proprio para pretenséo
absolutéria, porque tratase de intento que demanda revolvimento
fético-probatério, ndo condizente com os estreitos lindes do writ

2. Hipdtese em que as ingtdncias de origem concluiram, com arrimo nas provas
e fatos constantes dos autos, que o ddito de tréfico ilicito de entorpecentes
restou plenamente caracterizado. Para se chegar a conclusdo diversa,
atendendo-se a pretensdo de desclassificacdo, seria necess&rio proceder a
andlise do conjunto fético-probatério ameahado ao feito, o que ndo se admite
em sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

3. Reconhecida pelas ingténcias ordinérias a reincidéncia do paciente, ndo &
possivel a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art.
33, § 4°, da Le n.° 11.343/06, porquanto ndo preenchidos os requisitos legais
para a concessao da benesse.

4. A reincidéncia do paciente impede a fixagdo do regime intermediario, nos
termos do art. 33, § 2°, ainea"b", do Cddigo Penal.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Destaco, ab initio, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaiar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

O habeas corpus, como € cedico, nd0 é meio proprio para pretensdo
absolutdria, porque trata-se de intento que demanda revolvimento fético-probatorio, néo
condizente com os estreitos lindes do writ. Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. DIREITO PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS,
ALEGACAO DE INOCENCIA. REEXAME FATICO- PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E QUANTIDADE DE
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ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI DE TOXICOS.
IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIDA DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugdo jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinério, nas
hipoteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do
Pretério Excelso e deste Superior Tribuna tratar-se de matéria de direito
estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da Republica

2. Esse entendimento tem sido adotado pea Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica, com aressalva da posi¢cao pessoal da Relatora, também
nos casos de utilizacdo do habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
especial, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. Paciente condenado a pena 07 anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, mais 666 dias-multa, como incurso
nos artigos 33, caput, c.c artigo 40, inciso I11 e VI da Le n.° 11.343/2006,
porque surpreendido na posse, para fins de mercancia ilicita, de 20 pedras
de crack e 30 cépsulas de cocaina.

4. A absolvicdo do Paciente requer reexame fatico-probatério, avaiacdo
esta impropria de ser realizada em via de habeas corpus, remédio de rito
célere e de cogni¢do suméria. Precedentes.

5. A fixacdo da penabase acima do minimo legd restou
suficientemente justificada no acérddo hodtilizado, uma vez que levou em
consideracdo a natureza e a quantidade de drogas apreendidas - 20 pedras
de crack e 30 capsulas de cocaina.

6. O Tribunal estadual, a0 andisar 0 conjunto fatico-probatério dos
autos, reconheceu que o Paciente ndo faria jus a aplicacdo da minorante
inserta no § 4.° do art. 33 da Leé de Drogas, porque ee se dedicava a
atividade criminosa. Rever ta posicdo demandaria inarredavel dilacéo
probatoria, incompativel com a via estreita do habeas corpus.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 277.239/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 20/05/2014, DJe 27/05/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PLEITOS DE
ABSOLVICAO E APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA
DO 8§ 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. INVIABILIDADE. REEXAME
APROFUNDADO DO  CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. REPRIMENDA
SUPERIOR A QUATRO ANOS. ART. 44, |, CODIGO PENAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario/especia. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
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tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordia a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- Né&o é possivel conhecer do pedido de absolvicao por fata de provas,
em sede de habeas corpus, tendo em vista que a desconstituicdo do que
ficou estabelecido pelas instancias ordinarias, soberanas na andise de
provas, ensgaria 0 reexame aprofundado de todo conjunto
fatico-probatorio, providéncia incompativel com os estreitos limites do
remédio constitucional, que € caracterizado pelo rito célere e cognicéo
suméria.

- Levando-se em conta as circunstancias do ddlito, as insténcias de
origem entenderam que O paciente integrava organizagdo cCriminosa,
circunstancias que impedem a aplicacdo da causa de diminuicgo prevista no
art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006. Para se afastar essa conclusdo e
acolher atese apresentada pela defesa, € necessario 0 reexame aprofundado
das provas, procedimento que ndo se coaduna com os estreitos limites da
viadeta

- Por fim, mantida a condenacdo no patamar estabelecido, ndo ha
como conceder o pedido de subgtituicdo da pena privativa de liberdade,
pois ausentes 0s requisitos do art. 44, |, do Cadigo Pend.

Habeas corpus néo conhecido.

(HC  199.158/SP, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 18/03/2014, DJe 07/04/2014)

Consoante ahures transcrito, as instancias de origem concluiram, com arrimo
nas provas e fatos constantes dos autos, que o delito de tréfico ilicito de entorpecentes restou
plenamente caracterizado. Para se chegar a conclusdo diversa, atendendo-se a pretenséo de
desclassificac@o, seria necessario proceder a andise do conjunto f&tico-probatdrio ameahado
a0 feito, o que ndo se admite em sede de habeas cor pus, via angusta por exceléncia. Nesse
digpaséo:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO
AO SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

(...)

PORTE DA DROGA PARA USO PESSOAL. DESCLASSIFICACAO.
INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT.

1. No tocante ap pedido de desclassificacdo do delito de tréfico de
entorpecentes para o0 de posse de tais substancias para consumo proprio, a
jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica em relacdo a impossibilidade
de sua redlizac80 na restrita via eeita, caso existentes elementos aptos para
embasar a condenagdo, como ocorre na hipbtese em exame.

(...)

(HC 267.543/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 21/05/2013, DJe 05/06/2013)
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HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. TESES DE
NEGATIVA DE AUTORIA E MATERIALIDADE E PRETENDIDA
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE USO DE DROGAS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS NA VIA
ELEITA. PRECEDENTES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. No caso, o Paciente foi condenado como incurso no art. 33, caput,
da Le n.° 11.343/2006, as penas de 05 (cinco) anos de reclusdo, em
regime inicia fechado, além de 500 (quinhentos) dias-multa, porque, no dia
20/08/2009, trazia consigo, para fins de tréfico, "dezesseis ‘eppendorfs’ de
cocaina, duas porcdes de maconha e nove pedras de 'crack’', dém de R$
111,00 (cento e onze reais) em dinheiro, em notas de pequeno valor.”

2. Assim, a andlise das teses concernentes a negativa de autoria e
materialidade, bem como o pedido de desclassificacdo para o ddlito de uso
de drogas, na hipé6tese, dependeriam do reexame da matéria
fatico-probatdria, impropria na via do habeas corpus, remédio de rito célere
e de cognicdo sumaria.

3. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 230.133/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 30/04/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM O NOVO
POSICIONAMENTO ADOTADO PELO PRETORIO EXCELSO.
TRAFICO ILICITO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO
PARA O DELITO DE USO PROPRIO OU ABSOLVICAO POR FALTA
DE PROVAS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INADMISSIVEL NA VIA ELEITA. RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGA(;AO CAUTELAR FUNDAMENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM NAO CONHECIDA.

- O Supremo Tribunal Federal, pea sua Primeira Turma, passou a
adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR, Ministro Marco
Aurdlio, DJe de 11.9.2012 e HC 104.045/RJ, Ministra Rosa Weber, DJe de
6.9.2012, dentre outros.

- Este Superior Tribuna de Justica, na esteira de tal entendimento, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla
defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questfes suscitadas na exordial a
fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegd para, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio. A proposito: HC 221.200/DF, Ministra
LauritaVaz, DJe de 19.9.2012.

- Os pedidos de absolvigdo por falta de provas ou de desclassificagdo
para o ddito de uso préprio ndo podem ser analisados por esta Corte, navia
estreita do habeas corpus, por demandarem o revolvimento aprofundado do
contelido fatico dos autos. Precedentes.

(...)

Habeas corpus néo conhecido.

(HC  246551/BA, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
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(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 19/02/2013, DJe 25/02/2013)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. CONDENAGAO.
APELAGAO JULGADA. PRETENSOES DE ABSOLVIGAO E
DESCLASSIFICACAO. VIA INADEQUADA. EXAME APROFUNDADO
DAS PROVAS. TEORIA DA CO-CULPABILIDADE DO ESTADO. NAO
CONFIGURACAO. ORDEM DENEGADA.

1. Hipotese em que as insténcias origin&rias examinaram, com
profundidade, os elementos de conviccdo produzidos nos autos da acéo
pena, concluindo pela condenacdo do paciente. Invidvel atender a
pretensdo defensiva, de absolvicdo ou desclassificagdo da conduta, nesta
via estreita do mandamus, em gue vedado o revolvimento fético-probatoério.

2. O Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido a aplicacdo da teoria
da co-culpabilidade do Estado como judtificativa para a prética de delitos.
Ademais, conforme ressaltou a Corte estadual, sequer restou demonstrado
ter sido o paciente prejudicado por suas condicles sociais.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 187.132/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
05/02/2013, DJe 18/02/2013)

No mais, mister sdlientar que 0 8 4° do art. 33 da Le n.° 11.343/06 dispde que
as penas poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente
preencha cumulativamente o0s seguintes requisitos: ser primério, de bons antecedentes, ndo se
dedique a atividades criminosas e nem integre organizac&o criminosa.

Na espécie, reconhecida pelas instancias ordinarias a reincidéncia do paciente,
ndo € possivel a aplicacdo da causa especiad de diminuico de pena prevista no art. 33, § 4°,
da Le n.° 11.343/06, porquanto ndo preenchidos os requisitos legais para a concessdo da
benesse.

Quanto ao regime inicid de cumprimento de pena, melhor sorte ndo assiste ao
impetrante.

Com efeito, digpde o art. 33, § 20, dinea "b", do Cddigo Pena que "o
condenado ndo reincidente, cuja pena sgja superior a 4 (quatro) anos e ndo exceda a 8 (oito),
poderd, desde o principio, cumpri-la em regime semiaberto”.

In casu, ndo se me afigura possive fixar o regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena, por se tratar, como visto, de réu reincidente (art. 33, § 2°, dinea"b", do
Cadigo Penal).

Nesta senda

HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA
DA PENA. MAUS ANTECEDENTES. FIXACAO DA PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. MOTIVACAO SUFICIENTE.
REINCIDENCIA. REGIME  PRISIONAL MAIS  GRAVOSO.
POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. DESCABIMENTO. REU
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REINCIDENTE EM CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade 0s
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessdria e suficiente para
reprovagao do crime.

2. No caso em apreco, a fixacdo da pena-base acima do minimo lega,
para um dos Pacientes, foi suficientemente fundamentada, tendo sido
constatado que este possui 5 (cinco) condenacdes criminais transitadas em
julgado, o que confere especiad reprovabilidade a0 comportamento do
agente.

3. N& se comprovando ilegdidade ou abuso de poder na
individualizagdo da pena-base, a via do Habeas Corpus nédo € adequada para
dizer se foi justa ou ndo a reprimenda aplicada aos Pacientes.

4. O regime prisond inicid fechado é obrigatorio ao réu reincidente
condenado a pena entre 4 (quatro) e 8 (oito) anos de reclusdo e que teve as
circunstancias judiciais consideradas desfavoraveis.

5. A substituicdo da pena reclusva ndo se mostra sociamente
recomendavel a espécie, uma vez que o Paciente ja foi condenado por
outro crime contra o patrimoénio (no caso, roubo). Incidéncia, na hipotese,
do disposto no § 3.° do art. 44 do Cdédigo Penal.

6. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 212.778/DF, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 28/05/2013, DJe 06/06/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ARMA DE FOGO.
CONCURSO DE AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE DA
VITIMA. DOSIMETRIA. PENA-BASE. ACAO PENAL EM
ANDAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.  444/STJ.
MAJORANTES. AUMENTO DE 5/12. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
SUMULA N. 443/STJ AFASTADA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO. CONDENADO REINCIDENTE
EM QUE FOI APLICADA PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE
RECLUSAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordid a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- As instancias origin&rias, a0 andisar as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Codigo Pend, consideraram desfavoravel ao
paciente apenas 0 parametro referente aos seus antecedentes, em razao de
uma acdo pena em andamento, 0 que ndo autoriza 0 acréscimo aplicado.
Incidéncia da Simulan. 444 do STJ.

- Correto 0 aumento de 5/12 (cinco doze avos) pelaincidéncias das trés



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

majorante, uma vez que a exasperacdo em patamar acima do minimo lega
ndo decorreu unicamente do nimero de causas de aumento incidentes,
tendo o acdrd@o recorrido justificado que a majoracdo se deu em razdo das
peculiaridades concretas do crime, destacando a maior quantidade de
roubadores (trés agentes), a ousadia no cometimento do ddito e o maior
risco gerado as vitimas, que tiveram sua residéncia invadida e, sob ameaca
de uma arma de fogo, foram subjugadas e confinadas, por diversas horas,
em pequeno cdmodo de sua residéncia, fatos que autorizam aplicacdo da
gualificadora no quantum adotado. Em tais condiges, fica afastada a
aplicacdo do enunciado n. 443 da Simula desta Corte.

- Inexiste constrangimento ilegd na fixagdo do regime inicia fechado
para o cumprimento da pena imposta, hgja vista que se trata de condenado
reincidente, cuja pena aplicada é superior a 4 (quatro) anos de reclusao.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
unicamente, para fixar a pena-base em seu minimo legd, redimensionando
a pena do paciente para 7 (sete) anos e 1 (um) més de reclusdo, mantidos
0s demais termos da condenacéo.

(HC 225.517/RJ, Rel. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 28/05/2013, DJe 03/06/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
REU REINCIDENTE. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUPERIOR A
QUATRO ANOS DE RECLUSAO. ART. 33 DO CODIGO PENAL.
REGIME INICIAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. E pacifico o entendimento jurisprudencial desta Corte, segundo o
qual ao réu reincidente e condenado a pena privativa de liberdade superior a
4 anos de reclusfo, deve ser aplicado o regime inicid fechado, para o
cumprimento da pena reclusiva.

[1. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 181.256/SP, Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 23/04/2013)

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracao.

E como voto.
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



