@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.762 - DF (2015/0147072-5)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO (PRESO)
: EDUARDO FILIPE DA SLVA CASTRO

SAULO RODRIGUES DOS SANTOS

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FORMACAO
DE QUADRILHA. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. ROUBOS
MAJORADOS. UM CONSUMADO E TRES TENTADOS,
CONCURSO DE AGENTES. QUATRO VITIMAS. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO
CPP. CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. GRAVIDADE.
ENVOLVIMENTO EM OUTRO DELITO. REITERACAo. RISCO
CONCRETO. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. NAO COMPROVACAO E
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.
RECLAMO IMPROVIDO.

1. N&o hd o que se fdar em condrangimento ilegd quando a custddia
cautdar esta devidamente judtificada na garantia da ordem publica, em
razéo da periculosdade efetiva do agente envolvido, evidenciada pelas
crcungdncias mas gravosas em que cometidos os ddlitos, bem como
pelo seu historico aimind.

2. Caso em gque o recorrente que esta respondendo pela prética de
formacéo de quadrilha, de quatro roubos magjorados, um consumado e
trés tentados, cometidos contra quatro vitimes diferentes, em
comparsaria com outros 3 (trés) réus, organizados e com divisto de
tarefas, mediante violéndia e grave ameaga contra os ofendidos, que
foram abordados da mesma maneira, em plena via publica, bem como
de conduzir veiculo com a capacidade motora dterada, em razéo da
ingestdo de bebida acodlica

3. Tas paticularidades bem evidenciam a maor periculosdade do
envolvido, modrando que a priséo € mesmo devida para o fim de
acautdlar-se 0 meo socid, evitando-se, indudve, com a medida, a
reproducdo de fatos criminosos de igud natureza e gravidade, risco
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efetivo diante da escd ada criminosa verificada

4. O fao de o acusado regidrar passsgem aimind anterior €
crcungddncia que revela a indinacéo a arimindidade, corroborando o
periculum libertatis exigido para a preventiva

5. Condigles pessoais favoraveis - ndo comprovadas na espéecie - ndo
tém, em principio, 0 condd de, isoladamente, revogar a priséo
processud, se ha nos autos dementos suficientes a demondrar a sua
necess dade, como ocorre, in casul.

6. Indevida a gplicacéo de medidas cautdares diversas da priséo
quando a segregecéo  encontrase  judificada e mostrase
imprescindivel para acautdlar a ordem plblica

7. Recurso ordinério improvido.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidede, negou provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Fdix
Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TY¥SC) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 1° de setembro de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.762 - DF (2015/0147072-5)
RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE  : JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO (PRESO)
ADVOGADOS : EDUARDO FILIPE DA SILVA CASTRO
SAULO RODRIGUES DOS SANTOS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por JOSE
ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justicado
Didrito Federd e dos Teritdrios que denegou a ordem visada no HC n° 2015002010662-2,
mantendo a prisfo preventiva do recorrente, nos autos da acéo pend em que restou
denunciado pela prética dos dditos tipificados no art. 157, § 2°, indso Il, no art. 157, § 2°,
indso I1, ¢/c art. 14, indso |1 - por trés vezes -, no art. 288, todos do Codigo Pend,, e no art.
306, do Cadigo de Tréngto Brasilaro.

Sudenta a ocorréncia de congrangimento ilegd sob o argumento de que néo
teria 9do apresentada fundamentacéo iddnea para a manutencZo da cuddodia cautdar,
porquanto estaria baseada na gravidade abstrata do ddlito em tese cometido.

Pondera ser priméio, com bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito,
predicados que Ihe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Considera ser cabive a hipotese gplicacdo de medidas cautelares dternatives.

Requer, assm, o provimento do reclamo, a fim de que lhe sga concedida a
liberdade, expedindo-se dvara de soltura em seu favor.

Contrarrazoado 0 recurso, 0s autos ascenderam a este Superior Tribundl.

O Minigtério Piblico Federa opinou pelo improvimento da insurgéncia

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.762 - DF (2015/0147072-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Dos dementos colacionados infere-se que o recorrente fal preso em flagrante
em 31-5-2015, convertida a prisfo em preventiva, e restou denunciado pela prética dos
ddlitos previgtos no art. 157, § 2°, indso |1, no art. 157, 8 2°, inciso 11, c/c art. 14, incso 11 -
por trés vezes -, no art. 288, todos do CP, e no art. 306, do CTB, porque, associado de
forma permanente e estvel aos outros 3 (trés) réus para cometer crimes, subtraiu, mediante
violéncia, um cdular pertencente a vitima, tendo o grupo criminoso tentado subtrair, mediante
grave ameaca, aparelhos cdulares de outras 3 (trés) vitimas, dém de ser acusado de estar
conduzindo veiculo automotor com Snais de embriaguez.

Narra a deniincia o ssguinte

No dia 31 de Marc¢o de 2015, por volta das 22h50, em uma parada
de 6nibus, situada na via publica da Quadra 04, Conjunto J, em
frente ao Lote 60 e a Feira de Roupas, Setor Residencial Leste,
Planaltina/DF, os denunciados LUCAS FERREIRA DA CUNHA.
UALAS ALMEIDA COSTA FILHO, GUILHERME VIEIRA DA
CONCEICAO e JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO, de
forma livre e consciente, agindo com unidade de designios, unido
de esforgos e divisdo de tarefas, com animo de assenhoramento
definitivo, mediante violéncia, subtrairam, em proveito comum, um
telefone celular marca NOKIA, modelo 701, cor prata, de
propriedade de Cleber G. P.

Consta que a vitima estava na parada de 6nibus, quando foi
abordado por trés individuos, posteriormente identificados como
sendo os denunciados UALAS, GUILHERME e JOSE ARLINDO,
gue seguraram a vitima pelos bracgos, |he tomaram seu telefone
celular e em seguida fugiram do local, em direcdo ao Crepe Show,
momento em que o denunciado LUCAS que estava proximo e dando
cobertura a acdo dos demais, se juntou ao grupo.

Logo em seguida, por volta das 22h55, na via publica da Quadra
04, Conjunto J, préximo ao Lote 60, Setor Residencial Leste,
Planaltina/DF, os denunciados LUCAS FERREIRA DA CUNHA.
UALAS ALMEIDA COSTA FILHO, GUILHERME VIEIRA PA
CONCEICAO e JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO, de
forma livre e consciente, agindo com unidade de designios, unido
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de esforcos e divisdo de tarefas, com animo de assenhoramento
definitivo, mediante grave ameaca e intimidacdo exercidas contra
José Carlos AA., Emily AAA. e Aline LF., tentaram subtrair, em
proveito comum, os telefones celulares das vitimas.

Consta que as vitimas José Carlos, Emily e Aline caminhavam pela
via publica, quando foram abordados por trés individuos, sendo um
branco com camiseta de time, um moreno e magro e outro com
moreno com cabelo penteado para cima, que chegaram correndo e
mandaram, de forma agressiva e com grave ameaca, que
entregassem seus telefones celulares. No entanto, antes de as
vitimas entregarem seus celulares, uma viatura policial passava
pelo local e os trés individuos fugiram correndo em direcdo a
lanchonete Crepe Show, e, entdo, se aproximaram de um veiculo
Peugeot 206, cor vermelha, sem as calotas. Apurou-se que um
individuo vestindo uma camiseta cor-de-rosa entrou no veiculo, deu
partida e logo em seguida os outros trés entraram no mesmo carro e
fugiram do local em alta velocidade. Assim, o crime de roubo nao se
consumou por circunstancias alheias as vontades dos denunciados,
pois, no momento do fato, antes de as vitimas entregarem seus
telefones, uma viatura policial passava pelo local, impedindo-os de
prosseguir na conduta e tomar posse dos objetos.

A viatura policial parou no local e as vitimas informaram os
policiais militares acerca do fato, que comunicaram o fato via radio
a outras viaturas, tendo outra guarnicdo policial abordado o
veiculo, na Rua Belo Horizonte, Setor Sul, Planaltina/DF, e os
ocupantes foram identificados como sendo JOSE ARLINDO
ALMEIDA COSTA FILHO (motorista que vestia camisa rosa),
UALAS ALMEIDA COSTA FILHO (moreno com cabelo penteado
para cima), LUCAS FERREIRA DA CUNHA (branco e magro com
camisa de time) e GUILHERME VIEIRA DA CONCEICAO (magro e
moreno). No interior do veiculo foi localizado um celular marca
NOKIA, modelo 701, cor prata. A viatura policial com as trés
vitimas acima referidas chegou ao local da abordagem e estas
reconheceram trés deles como sendo os que tentaram Ihe roubar e o
outro, de camisa rosa, como o motorista que lhes deu fuga.

A vitima CLEBER ligou em seu celular NOKIA, encontrado no
interior do veiculo Peugeot 206, cuja ligacao foi atendida por um
policial militar, que o informou que havia efetuado a prisdo dos
assaltantes. Na Delegacia de Policia, referida vitima reconheceu
UALAS ALMEIDA COSTA FILHO, GUILHERME VIEIRA DA
CONCEI(;AO e JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO, como
autores do roubo.

Apurou-se, deste modo, que UALAS ALMEIDA COSTA FILHO,
GUILHERME VIEIRA DA CONCEIC}AO e JOSE ARLINDO
ALMEIDA COSTA FILHO apés praticarem o roubo contra o
adolescente Cleber, correram em direcdo a lanchonete Crepe Show,
mesmo local onde JOSE ARLINDO estava poucos minutos depois
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esperando para dar fuga aos demais apOs tentarem roubar as
vitimas José Carlos, Emily e Aline, do que se constata que JOSE
ARLINDO, ap6s o roubo a Cleber, guardou o telefone no veiculo e
ficou vigiando os demais, enquanto LUCAS FERREIRA deixou de
fazer a vigilancia para cometer o crime tentado.

Desde data ndo apurada, até o dia 31 de Margo de 2015, em
Planaltina/DF, OS denunciados LUCAS FERREIRA DA CUNHA,
UALAS ALMEIDA COSTA FILHO. GUILHERME VIEIRA PA
CONCEICAO e JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO, de
forma livre e consciente, associaram-se para o fim especifico de
cometer crimes, no caso, de roubos.

Consta ainda que por ocasidao da abordagem ao veiculo Peugeot
206, os policiais militares constataram o condutor do veiculo, 0
denunciado JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO,
apresentava visiveis sinais de embriaguez, ou seja, hélito etilico,
olhos vermelhos e, realizado o teste de alcoolemia em aparelho de
ar alveolar pulmonar - etilémetro (bafémetro), o resultado foi de
0,39mg/l de alcool por litro de ar expelido de seus pulmdes,
equivalente a 7,8 decigramas de alcool por litro de sangue,
guantidade acima da permitida emlei.

Assim, o denunciado JOSE ARLINDO ALMEIDA COSTA FILHO, de
forma livre e consciente, conduzia o veiculo automotor Peugeot 206
cor vermelha, placa JFU-5606, com capacidade psicomotora
alterada emrazao da influéncia de éalcooal. (fls. 30 a 34).

Verificase que 0 dizo Sngular converteu a priséo em flagrante em preventiva
porquanto a entendeu necessaria a bem da ordem plblica, diante da gravidede do evento
delituoso, destacando que "em conjunto, atentaram contra bens pessoais de varias
vitimas (quatro), com violéncia, demonstrando que estavam decididos e dispostos com
relacdo as condutas que praticaram. Além disso, 0 nimero elevado de agentes e a
coordenacao das condutas demonstram a periculosidade dos agentes e a necessidade de
protecéo da ordem publica” (fls. 11), consignando ser a custédia imprescindived, também, a
fim de evitar a reiteracéo dditiva, uma vez que "Jose Arlindo Almeida tem contra S 0
processo judicial n° 2013.05.1.004696-6. Tais circunstancias, a meu ver, indicam que
esses dos autuados reiteraram em praticas ddlitivas, colocando em evidente risco a
seguranca publica” (fls 11).

Acrescentou que as medidas cautdares diversas da prisfto ndo se fazam

adequadas e auficentes para acautdar os bens juridicos protegidos, "sendo de todo
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recomendavel a manutencdo da segregacdo como Unico instrumento que atende as
peculiaridades do caso concreto” (fls 11).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio condituciond perante o
Tribund de origem que, julgando sUfidente e fundamentada a decisGo de primero grau,
denegou a ordem, conduindo ser a segregacéo necessria a bem da ordem publica, tendo em
vida que "0s crimes imputados ao paciente, aliado as circunstancias em que foram
praticados, indica a periculosidade do agente” (fls 56).

Na ocasdo, destacou o Colegiado que "diante da natureza do crime
imputado ao paciente e das circunsténcias em que foi praticado, ndo se vidumbra a
adeguacao de outras medidas cautelares, pois, em se tratando de prisdo por necessidade
de se garantir a ordem publica, nenhuma das medidas arroladas no artigo 319 do
Cadigo de Processo Penal se mostra suficiente e eficaz, apresentando-se a prisdo como
medida necesséria” (fls 58).

Ddineado o0 contexto f&ico, venificase que a segregacdo encontrase
judtificada com base no art. 312 do CPP, para o fim de acautdamento principdmente da
ordem publica, vulnerada diante da periculosidade socid do agente, bem demonstrada pelas
circungténcias em que ocorridos os fatos criminosos, bem como pelo seu higtérico aimind.

Em dguns tipos de delito, como o roubo - crime patrimonia que somente se
comete com 0 emprego de violénda ou grave ameaca a pessoa -, a periculosdade do agente
pode fadlmente ser aferida pela forma como se deu a agdo ariminosa, da qua se pode
condluir, ainda, se ha ou néo risco de reiteracéo dditiva

N&o se trata de presumir a periculogdade do autor do crime, ou mesmo a
probabilidede da préica de novas infragbes, a parttir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta - essa ditude sm, constantemente desautorizada por
este Superior Tribund de Judica em seus inUmeros precedentes - mes de avdiar a
periculosdade exigida para a imposicdo da medida cautdar condritiva pela prépria forma
como fa praticado 0 ddito, ou sga, em razéo do modus operandi empregado na sua
EXECUC0.

Asam, determinados tipos de crimes, como 0 que ora se examing, permitem
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que da smples prética dditiva se infira o perigo a ordem publica, ou sga, 0 periculum
libertatis exigido para a preventiva

Retirar-se essa avdiacéo do julgador, ou mesmo entender que a descricéo da
forma como ocorreu o0 crime seria apenas uma traducéo da conduta intrinseca ao tipo pend
violado, como ja assndou o Supremo Tribund Federa, ndo se modra consentaneo com a
cautdaridade do indtituto da prisdo preventiva

Com efeto, a jurigorudéncia do Supremo Tribund Federa € pacificano sentido
de que "O entendimento de que o fato criminoso em s ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o proprio instituto
da prisdo preventiva, ja que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca de prova
da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias concretas da
pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva e,
por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou a manutencdo da
prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da
autoria” (RHC 106.697, Rdaor(a): Min. ROSA WEBER, Primara Turma, julgado em
03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC
14-05-2012).

Nesse mesmo norte:

EMENTA: CORPUS CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL.
ROUBO QUALIFICADO E SEQUESTRO. PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E GRAVIDADE DO DELITO. ALEGACOES DE
INOCENCIA E MOTIVAGCAO INIDONEA PARA FUNDAMENTAR A
PRISAO PREVENTIVA DOS PACIENTES AUSENCIA DE
PLAUSBILIDADE JURIDICA DAS ALEGACOES NESTA
IMPETRACAO. PRECEDENTES DENEGACAO DA ORDEM.

1. Nao se comprovam, nos autos, constrangimento ilegal a ferir
direito dos Pacientes nem ilegalidade ou abuso de poder a ensegjar
a concessao da ordem.

2. A custédia cautelar dos Pacientes mostra-se suficientemente
fundamentada, ndo havendo, portanto, como se reconhecer o
constrangimento, notadamente porgue, ao contrario do que se
afirma na peticéo inicial, existem nos autos elementos concretos, e
nao meras conjecturas, que apontam a periculosidade evidenciada
pelo modus operandi do Paciente, circunstancia suficiente para a



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

manutencdo da prisdo processual. Precedentes.

3. E firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as condi¢des subjetivas favoraveis dos Pacientes,
tais como emprego licito, residéncia fixa e familia constituida, néo
obstam a segregacdo cautelar; e de que o exame da alegada
inocéncia dos 0s ndo se coaduna com a via processual eleita, sendo
essa analise reservada ao processos de conhecimento, nos quais a
dilacéo probatéria tem espaco garantido. Precedentes.

4. Habeas cor pus denegado.

(HC 105725, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
jugado em 21/06/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-158
DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011)

Nesse sentido, de nosso Tribund;

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
PERICULOSDADE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. RESGUARDO A ORDEM
PUBLICA. OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao éilegal o encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, demonstrando a necessidade da priséo para garantia da
ordem publica.

2. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 38118/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 22/08/2013)

E, no caso, o recorrente esta respondendo por ter se associado de forma
permanente aos outros denunciados para o cometimento de crimes contra o patrimonio e pela
préatica de quatro roubos mgorados, um consumado e trés tentados, contra quatro vitimas
diferentes, en comparsaria com 0s outros trés réus que, organizados, com divisio de tarefas e
mediante violéncia e grave ameaca contra os ofendidos, os quas foram abordados da mesma
mangra, em plena via publica, subtrairam e tentaram subtrair bens de propriedade ahea, ndo
se podendo olvidar que o recorrente conduzia veiculo com a capacidade motora aterada, em
razéo da ingestéo de bebida dcodlica, particularidades que bem evidencam a sua maior

periculosdade, mostrando que a priséo € mesmo devida para o fim de acautelar-se 0 meo
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socid, evitando-se, indusve, com a medida, a reproducéo de fatos criminosos de igud
natureza e gravidade, risco efetivo diante da escalada criminosa verificada

Ademas, verificase que a custddia foi decretada e mantida também a fim de
evitar a reiteracdo delitiva, uma vez que conforme bem destacado pelo Juizo sngular, o
recorrente possui registro aimind anterior, sendo de rdevo destacar que, muito embora a
defesa dirme que ta processo teria Sdo arquivado, ndo juntou aos autos documento que
comprovasse 0 aegado.

Td fator revda que 0 acusado ndo € nedfito no comelimento de ddlitos,
gpontando para umaindinacéo a crimindidade, evidenciando sua efetiva periculosidade socid
e ared posshilidade de que, solto, volte a cometer infragbes penas preocupantes, afastando o
degado condrangimento ilegd de que estaria sendo vitima, pois resta claro 0 periculum
libertatis exigido para a preventiva

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o ddlinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
qualquer outra pessoa, quer porgue sgja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
quer porgue, em liberdade, encontrara os mesmos estimul os relacionados com a infracao
cometida”, conduindo que "esta ela justificada se o acusado € dotado de periculosidade,
na perseveranca da pratica delituosa[...]" (Codigo de Processo Penal interpretado. 11.
ed. S3o Paulo: Atlas, 2008. p. 803).

Confirase, a propdsito, os seguintes precedentes desta Corte Superior de
Judica

RECURSO ORDINARI ON EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ROUBO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO E PERICULOSDADE DO AGENTE.

REITERACAO CRIMINOSA. NECESSDADE DA CUSTODIA
DEVIDAMENTE DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A custédia cautelar, mantida pelo acérddo recorrido,
encontra-se  suficientemente fundamentada em face das
circunstancias do caso que, pelas caracteristicas delineadas,
retratam, in concreto, a necessidade da segregacao para a garantia



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

da ordem publica, em se considerando a gravidade do crime - pois
se utilizou de ardil ao roubar a vitima se valendo do fato de ja
conhecé-la - e os fortes indicativos de que a atividade criminosa
era reiterada, porque o acusado fora recentemente condenado pelo
crime de furto. Precedentes.

2. A jurisprudéncia da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e o0 risco de reiteracdo delitiva
demonstram a necessidade de se acautelar o meio social para que
sgja resguardada a ordem publica, além de constituirem
fundamento idoneo para a prisdo preventiva." (HC 115462, 2.2
Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de
23/04/2013.) 3. Recurso desprovido.

(RHC 43.009/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 20/03/2014, DJe 31/03/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. Nao é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado. Precedentes.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
concretas que demonstrem a necessidade da medida extrema.

3. Na espécie, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e
mantida no intuito de evitar a reiteracdo criminosa. |llegalidade
inexistente.

4. O Superior Tribunal de Justica tem decidido que a reiteracdo
delitiva constitui fundamento idoneo para amparar a decretagcdo da
custodia cautelar para garantia da ordem publica.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 266.494/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 27/02/2014)

Destaca-se, anda, que, consoante orientacdo jurigorudencid desta Corte
Superior de Judtica, condicOes pessoais favoravels - mesmo que comprovadas, 0 que néo €
caso - ndo teriam o conddo de, isoladamente, descondtituir a prisdo preventiva, quando ha nos
autos dementos hébels a autorizar a manutencdo da medida extrema, como ocorre in casu.

Por fim, cumpre destacar que se revela indevida a aplicacéo de medidas
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cautelares diversas da prisio quando a segregacéo encontra-se judiificada na gravidade efetiva
do ddito e na periculosdade socid do agente, bem demonstradas no caso dos autos, e que
levam a conclusio pela inaufidénda da providéncia para acautdar a ordem publica, até
porque, como vem decidindo esta Corte Superior: “Demonstrada a necessidade concreta
da custodia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas cautelares
alternativas a prisao, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo se mostram suficientes e
adequadas a prevencao e a repressao do crime" (HC 261.128/SP, Rd. Minigro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Assm, a prisfo preventiva estd sUficdentemente embasada e merece ser
mantida, principdmente a bem da ordem publica, congantemente abadada por condutas
violentas como a que ora se examing, ndo havendo coacéo ilegd a ser sanada por este
Superior Tribund de Judtica

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordin&io em habeas
COrpus

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



